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Léptékvaltasok.

Van egy kert Szemesen, benne harom jegenye és egy hdz. A haz 1937-ben épiilt, egyik elso épiilet volt a
telepen, vélhetéen egy boglari kémiives-kisiparos tervezte és kivitelezte. A korabeli nyaralok koziil az
egyik utolso, ami még orzi puritan formdjat. A haz a Hunyady-telepen dll, ahol t6bb hasonlo karakterii
épiiletet is talalhatunk, koziiliik a legkordbban épiiltek ugynevezett mintahdzak, amelyek formai
iranymutatasul szolgaltak a késobb épitkezok szamdra. Mindez mar egy tudatos épitészeti
megoldaskeresés volt a harmincas évek elejére a fiirdételepeken egyre inkabb jelentkezo telepiilésképi
problémakra. A nyaralot akar bele is illeszthetnénk a spontan épitészeti leltarakba vagy a balatoni
élmenyeire reflektalo szovegeit is plasztikusan illusztralhatna, am a korabeli szakfolyoiratokat
tanulmanyozva egyre nyilvanvalobba valt, ez a haz — és sok hozzd hasonlo épiilet a toparton - valdjaban
nem egy teljesen Osztonds épitészet eredménye, hanem egy a szabadidejében a régiot, akar csak egy
tagabb léptékii kertet kultivalni vagyo fiatal épitész szemléletformalo munkdssaganak igazolasa.
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1. BEVEZETES

~Hogyan épitsiink a Balaton-parton?” — a két vilaghaboru kozotti publikaciokban egyre gyakrabban
jelent meg a kérdés, és a probléma ma is aktudlis. A topart jelen allapotat nagyban meghatarozo
id6szakot eddig még nem dolgoztdk fel részletesen, pedig a tervezésmodszertani tapasztalatok és
tanulsagok levonasa mellett a korszak méltatlan helyzetben 1évo épitett 6rokségének rehabilitalasahoz
is sziikséges a torténeti kornyezet megismerése. A vizsgalat célja a korai regionalis épitészeti stratégiak
részletes, archiv forrasokon alapulo feltarasa és elemzése volt. A Balaton-part urbanizacios problémai
révén mar koran a regionalis stratégiak kisérleti territoriumaként szolgalt, lehetdséget adva az egymastol
egyre inkabb differencialddé épitészet és urbanisztika kozti parbeszédre. A disszertacid a Balaton-part
rekredcios célu épitészetéhez kapcsolodo regionalis gondolkodés kialakulasat és épitészettorténeti
jelentéségét vizsgalja. A korai regionalis koncepcidkat és terveszkdzoket eszmetOrténeti szinten,
nemzetkézi probléma- és elmélettorténeti keretben mutatja be. Az eszmetdrténeti szempontokat
komplex modon, az intézményesiilés és a fejlesztés realizacigjanak kontextusdban a gazdasag- és
turizmustorténeti hattér felvazoldsaval abrazolja. Arra keresi a valaszt, hogyan probaltdk meg a kor
szakemberei a korai tomegturizmus hatasara kibontakozo tidiilotertileti urbanizacio hatasait az épitészeti
és az urbanisztikai koncepciokkal kezelni, milyen regionalis 1éptékli eszkdzoket definidltak és
realizaltak, valamint hogyan értékelhetd azok épitészettorténeti szerepe. A feldolgozott forrasok altal
bemutathato, hogy a regionalis stratégiaalkotdsban hogyan kapcsoldodott Ossze, illetve mennyiben valt
el egymastdl az épitészet és az urbanisztika teriilete. A korai tomegturizmus modernizacios problémait
vizsgalva kirajzolodik egy, a fejlesztéstdl a rehabilitacidig tartd iv, ami a szakmai poziciok
atrendezddését és 11j eszkdzok megjelenését kivanta meg. A tdpart urbanizacios tendenciait és a kortars
épitészet kihivasait szemlélve érdemes megvizsgalnunk a tervezéstorténeti folyamat genezisét, ami a
jelen kriziseire adand6 valaszainkat is inspiralhatjak, és a topart modern 6rokségének rehabilitaciojahoz
is adalékokat adhatnak.

1.1. A kutatas targya és lehatarolasa

A disszertacio a rekreacios célu épitészet regionalis szintii koncepcidinak alakulastorténetét elemzi. Az
épitészeti stratégiaalkotds kérdéskore nemcsak az egyes alkotdsokra, a modern épitészet helyi
épitéshatosagi szerepeket, valamint az épitészet-varostervezés Osszefonodo gyakorlatabol adodoan a
tajkép regionalis rendezési kérdéseit is magaban foglalta. Mindezt az épitészetnek a regionalis fejlesztés
Osszetett intézményrendszereiben kialakulé pozicidi tették lehetévé. Az elemzés a teriilet
lehatarolasaban a koncepciok és intézmények hatokorét koveti, ebbdl adéddan pedig elsdsorban az
tdiildteriiletek épitészetére osszpontosit. A kutatas fokuszaban az elsé Balatonkdrnyéki Regionalis Terv
kidolgozasa és realizalasa all, am az eldzmények és a kdvetkezmények tekintetében a regionalis eszme
genezisét és differencialodasat tagabb iddkeretben sziikséges elemezniink. Az idébeli lehatarolas
kezdetét a korai regionalis torekvéseknek keretet addo Balatoni Intéz6 Bizottsag megalakulasa (1929),
illetve e megkdzelitésmod hattérbe szorulasa, az elsé regiondlis terv revizidja majd hatalyon kiviil
helyezése zarja le (1979). A kialakulas folyamatanak elemzési peridodusait a regionalis intézményi
keretek és a hozzajuk rendelt terveszkozok valtozasai jelolik ki.

Fontos szempont volt a habori el6tti és utani korszakok egyiittes elemzése. A topart modern
épitészetének helyzete és jelentdsége nehezen lenne megérthetd a habort elétti pezsgd BIB munkassag
bemutatasa vagy a hetvenes évek koncepcionalis valtozasai nélkiil. A regiondlis szintii jelenség
forrasanyaganak feldolgozasakor - ahogy a korabeli tervezok, ugy az utokor kutatdi szamara is — a
legnagyobb kihivast a szamossdg problémaja okozza. Elsddleges forrasként a regionalis szintii



koncepciok dokumentumait elemzi a dolgozat. A 42 part menti telepiilésen a vizsgalt korszakokban
kozel tizezer épiilet valosult meg, ezek kozil csak a fejlesztési koncepciokhoz és programokhoz
egyértelmtien kotédd alkotasokat tekinthetjilk a vizsgalat targyadnak. Természetesen a témakort
kontextualizalva és illusztralva a kor jelentés Balaton-parti épiiletei és az egyes telepiiléseken
végbemend valtozasok is megjelennek, mintegy a koncepciok tagabb kisugarzasat illusztralando, de
ezek 6nallo részletes bemutatasat a terjedelmi és koncepcionalis keretek nem teszik lehetové. A két
vilaghaboru kozotti idészakban a regionalis stratégiak elsGsorban a maganépitkezések szinvonalanak
emelésére torekedtek, a kozépitkezések terén nem késziilt atfogd koncepcid, épp ezért a korszak
targyalasakor a kozcélu épiiletek bemutatdsa hattérbe szorul. A hatvanas évek fejlesztéseinél a
nyaral6épitészet mellett mar a kozépitkezések problémaja is megjelent a regionalis perspektivaban. A
tobbszintlii fejlesztéshez kapcsolodo épiiletek elsddleges korének meghatdrozasdhoz a tematikus
publikaciokat és a VATI altal 6sszedllitott albumok épiiletallomanyét tekinthetjiik kiindulasnak.

Az elemzés az épitészet kérdéskore feldl kozelit a regionalis tervezés problémajahoz, nem célja a
terliletrendezés, a gazdasagfoldrajz vagy a tarsadalomtudoményok korszakban formalodo és késobb
kialakul6é regionalis diszciplinai feldl értékelni a korai koncepciot. Az elemzésben az épitészeti
tevékenység (eltérd 1éptékll tervezési, f0épitészi, fomérnoki feladatok) és urbanisztikai terveszkozok
(regionalis és telepiilési szintli rendezési, fejlesztési tervek) kapcsolatai is bemutatisra keriilnek,
hangsulyozva, hogy a korszakban a szakemberek kdzos épitészeti képzettsége s épitész-varostervezoi
onértelmezése révén is a szakmai szerepfelfogasok és tevékenységek szorosan osszefonodtak. Ennek a
szakmatorténeti folyamatnak a bemutatasa is célja a dolgozatnak. A szakmai szerepekhez hasonldan a
korszakban a fogalmi kérdések is atalakultak illetve differencidlodtak. Egyes fogalmak a korabeli
elméletek kidolgozatlansagabdl fakaddan is gyakran elmosoédtak, illetve — fOként a regionalis tervezés
¢és a tajrendezés a tervezéstorténettel parhuzamosan kialakuld diszciplinajabol addéddan - a vizsgalt
korszakok kozt is jelentésvaltozason mentek keresztiil. A fogalmak diszciplinaris jelentésvaltozasat az
elemzés a megfeleld pontokon bemutatja.

A disszertacio egy tobb korszakon ativeld eszmetorténeti folyamat kirajzolasara torekszik,
szerkesztésmodjabol és terjedelmi kereteibdl adéoddéan nem célja az egyes korszakok épitészetének
részletes monografikus feldolgozasa, és a telepiilések torténeti feldolgozasa. A teriileti valtozasokrol és
a lezajloé folyamatokrol a korabeli vizsgalatok adataira tdmaszkodhatunk, az eszmetorténeti szempontil
elemzésnek azonban a taji atalakulasok részletes rekonstrukcioja, vagy egy ezen alapuld teriileti jellegli
karaktervizsgalat nem célja. Ezek a szempontok a kés6bbiekben mas iranyt kutatasok kiindulopontjai
lehetnek, amelyekhez jelen dolgozat eredményei is adalékokat adhat. Az egykori kutatasok és
vizsgalatok koncepcionalis, fogalmi és tartalmi kérdéseit azonban tervezéstorténeti elemzésében
feldolgozza. A disszertacio torténeti keretben vizsgalja az épitészeti stratégiak kialakuldsanak id6szakat,
a jelen folyamatosan alakulé koriilményei nem tartoznak a vizsgalat targykorébe. A tervezés
torténelmileg eltérd helyzetei és kihivasai a torténeti modellek, modszertanok deduktiv szemléletii
atvételét nem teszik lehetdvé, a jelen kihivasokra, nyitott folyamatokra a tervezés autoném feladata a
valaszok megadasa. A kutatds soran feldogozott tOrténeti anyag a tapasztalatokkal és fogalmi
szempontokkal az alkot6i munka szamara timpontokat és inspiraciot adhat.

1.2. Forrasok és archivumok

A torténeti kutatas jellegét és koncepcidjat dontéen meghatarozta a rendelkezésre allo forrdsanyag.
Sajnos a korabeli tervek és dokumentumok jelentds része elveszett, ezért a kutatas soran az elsddleges
cél a torténeti folyamatok rekonstrukcidja volt a még fellelhetd forrasok tiikkrében. Tovabbi problémat
jelentett a forrasanyag fragmentaltsaga. Az egyes korszakokbol sokszor csak eltérd jellegli adatok alltak
rendelkezésre, ami megnehezitette a koncepcionalis 0sszehasonlitast, vagy éppen egy adott regionalis
jelenséget nem lehetett teljes kortien lefedni a hianyzé forrasok miatt. Ez utobbira a telepiilésrendezési
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és épitészeti tervek helyzete ad példat, mivel a legtobb esetben mar nem lelheték fel az archiv
dokumentumok.

Jelent6s forrasként szolgaltak a korabban fel nem dolgozott személyes hagyatékok archiv
dokumentumai. A kutatas keretében az 6rokdsok megbizasabol lehetéség nyilt Farkas Tibor személyes
hagyatékanak rendszerezésére és a levéltari elhelyezés eldkészitésére. A tervanyagok, beszamolok,
személyes naplojegyzetek mellett a fejlesztés szerepldivel folytatott levelezései érdemben alakitottak a
tervezéstorténetrdl alkotott képet. Az eredményeket a szerzO altal az egykori foépitésszel, Farkas
Tiborral készitett interjuk egészitik ki. A kutatas tovabbi hagyatékokat is feldolgozott. Polonyi Karoly
archivumaénak attekintése mellett az 6zvegyével, Polonyi Anikoval folytatott beszélgetés is fontos
informacidkkal szolgalt a fejlesztés hatterének megismeréséhez. Kaldy Ferenc hagyatéka a lanya, Kaldy
Maria engedélyével és segitségével valt rendszerezhetové. A forrdsok strukturalasat segitették a
tervezésben résztvevd, még €16 szemtanukkal készitett, digitalis hanganyag formdajaban rogzitett
interjuk. Farkas Tibor mellett a f6¢épitészeti kirendeltségen dolgozé Csorba Zoltannal, az északi parti
fomérnodk Bajnay Zsolttal és a balatoni épitész patronaldé mozgalomban jelentds szerepet jatszo
Callmeyer Ferenccel is késziilt beszélgetés, és személyes archivumaik anyagaival is segitették a kutatast.

A kutatas sordn feldolgozésra keriiltek a Balatoni Intézé Bizottsag még fellelhetd szervezettorténeti
dokumentumai, az orszagos, megyei levéltarak és regionalis muzeumok gyiijteményeinek anyagai.
Els6sorban a keszthelyi Balaton Muzeum és a siofoki Balatoni Regionalis Torténeti Kutatointézet €s
Konyvtar, valamint a Somogy és Veszprém Megyei Levéltar iratanyagainak részletes feldolgozasa jarult
hozz4 érdemben a disszertaciohoz. A siofoki kutatomunka soran a munkatarsak kozremiikodésével az
intézmény padlasterében sikeriilt fellelni a Foépitészség és a BIB kirendeltség napi szintli tigymenetének
iratanyagat, amely plasztikus képet adott a fejlesztés hétkdznapjairdl. A regionalis gylijtemények mellett
az archiv anyagok feldolgozasa a Kotsis Ivan és Toéth Kalman tervdokumentaciéit 6rz6 Epitészeti
Miizeum és a VATI terv- és fototarat atvevé Lechner Tudaskdzpont dokumentumaira is kiterjedt. A
nemzetkdzi kontextus, kiilfoldi megjelenések és hatasmechanizmusok feltarasara az ETH Ziirich GTA
Intézetében toltott vendégkutatoi idészak adott lehetdséget, elsésorban az intézethez tartozo, a korabeli
nemzetkdzi szakmatorténeti fejleményeket jol reprezentadldo CIAM Archiv hagyatéki allomanya segitette
a kontextualizalast.

Tovabbi forrasként szolgaltak az épitészeti szaksajto (Magyar Epitémiivészet, Tér és Forma, Magyar
Mérndk és Epitész Egylet Kozlonye, Uj Epitészet, Epités Epitészet, Miiszaki Tervezés, Magyar
EpitSipar, Varosépités, Telepiiléstudomanyi Kozlemények), a korabeli regionalis folyoiratok (Balaton,
Balatoni Kurir, Balatoni Szemle) €s az orszagos tuddsitasok, de a napi sajtoban megjelend publikaciok
is szerves részét képezik az anyagnak. A kutatds a szakfolyodiratok mellett a korabeli egyéb
szakirodalmat és mas forrdsanyagokat (szabalyzatokat, torvényeket, rendeleteket, kutatasi és fejlesztési
beszamolokat) is feldolgozta. A varosépitészek és épitészettorténészek altal irt publikdciok csak
részleteiben érintették a témat, az 0sszefiiggd tudomanyos feldolgozas ezen megallapitasok iitkdztetését
is sziikségessé tette. Az épitészettorténeti vizsgdlat hatterének és tarstudomanyi kontextusanak
felvazolasahoz a torténészi feldolgozasok, a tarsadalom-, gazdasag- és turizmustorténeti kutatasok
eredményei is megjelennek a dolgozatban. A vizsgalt korszakokban még nem késziiltek kozponti
statisztikdk, csak a hatvanas évek masodik felétdl kezdte el a KSH modszertanilag is kdvetkezetesen
mérni a turisztikai kérdéseket. Ugyanigy az épitésiigyi kérdések vizsgalatdhoz sem &llnak atfogd
statisztikak rendelkezésre, az épités volumenét, a nyaraloépiiletek szamat nem mérték kovetkezetesen,
az utokor szdmara csak hozzavetdleges becslések allnak rendelkezésre.



1.3. A kutatas tudomanyos el6zményei

A szabadid6 koncepcidja az épitészeti kutatasok egyik dominans témajaként jelent meg a nemzetkozi
forumokon az elmult évtizedben. A kozép- és kelet-eurdpai orszagok iidiildteriileteinek épitészete,
érdeklédés fokuszaba. 2007 novemberében a ziirichi ETH GTA Intézete Moravanszky Akos
elndkletével ,Freiheit, Freizeit: Fluchtwege aus dem Alltag in der Architektur Ost- und Westeuropas
1960—-1980” cimmel rendezett konferenciat, majd 2014-ben az ,,East West Central Re-building Europe”
ciml konferencia- és publikacio-sorozattal a korszak modern épitészetét vette revizid ala. A European
Architectural History Network (EAHN) 2012 juniusdban Briisszelben ,,Holidays After the Fall: History
and Transformation of Socialist Holiday Resorts” cimmel tematikus szekciot szervezett. A szekcio
vezetdi, Elke Beyer és Michael Zinganel az egykori szocialista blokk tengerparti tidiildhelyeirdl készitett
jelen horizonta tanulménykoétetet, konyviik 2012-ben jelent meg. Hasonld tematikaval a KU Leuven is
szimpoziumot szervezett. Az ,,Architecture for leisure in postwar Europe 1945-1989” cimii kdtet Jamina
Gosseye és Hilde Heynen szerkesztésében jelent meg. A regiondlis gondolkodas témajat mar évtizedek
oOta pezsgd diszkusszio dvezi az épitészettorténet-irasban, azonban ezek a tanulmanyok tobbnyire csak
a posztmodern és kortars koncepciokra fokuszalnak. A korai regionalis torekvéseket feldolgozo, atfogd
tanulmanykotetek koziil Vincent B. Canizaro: ,,Architectural Regionalism. Collected Writings on Place,
Identity, Modernity, and Tradition” és a két habora kozotti regionalis felfogasokat esettanulmanyok
szintjén bemutaté ,,Regionalism and Modernity: Architecture in Western Europe 1914-1940”
tanulmanykotetet érdemes kiemelniink. Az urbanisztikai torténetirds a regionalis koncepciok
elemzésekor mar visszafogottabb eredményeket tud felmutatni, a stratégidk eszmetorténeti elemzéséhez
Vittorio Lampugnani forrasfeldolgozésai adnak kiindulépontot.

A kutatds koncepcidjanak meghatarozasakor tekintettel kellett lenni a Balaton fejlesztés- és
épitéstorténetét kisérd szakmai és tudomanyos diszkusszioé hianyara. Ez igaz mind a korabeli reflexio,
mind a historiografia szintjére. A pragmatikus fejlesztéseket a maguk koraban nem kisérte érdemi
elméleti reflexio, a problémat elsdsorban a fogalomhasznalat differencialatlansagaban ismerhetjiik fel.
Emellett a modszertani kérdések terén sem tortént meg érdemi visszacsatolds, ami a koncepcio kiilsé
hatasmechanizmusokkal szembeni ellenallo képességét is csokkentette. Ugyancsak probléma a korabeli
kritika hidnya. A regionalis koncepcidkat nem kisérte intenziv kritikai diskurzus, egy-egy publikaciot
leszamitva nem jelentek meg alternativ elképzelések. Kiilonosen jellemzd ez az elsé regionalis terv
monolitikus karakterére. A husz éves érvényességi ideje alatt — a rendszer jellegébdl adoddan is — nem
jelentek meg alternativ koncepciok vagy kritikai vélemények. Epp ezért a disszertacio egyik kiemelt
célja a pragmatikus fejlesztés eszmetorténeti reflexidja, a miiszaki-gazdasagi orientaltsagl fejlesztés
kontextualizalt feldolgozasa. A torténeti reflexiok hidnya mellett a jelen historiografia is csak
érint6legesen foglalkozott a témaval. Simon Mariann, Ferkai Andras és Moravanszky Akos
épitészettorténeti publikacidikban az épitészeti mindség kritikajahoz adtak érdemi szempontokat.
Marton Rozélia dolgozataban a hatvanas évek épiileteinek katalogizalasara tett kisérletet. A korszak
balatoni épitészetérdl és telepiilésfejlodésérdl részletes épitészettdrténeti, urbanisztikai elemzés vagy
Osszefoglaldo szandékti munka még nem késziilt. A kordbban kiadott Balaton monografiak kiilon
fejezetekben foglalkoznak az épitett kornyezettel, de részletesen nem elemzik az atalakulési
folyamatokat. Az épitett kornyezet mas tudomany teriiletek elemzéseiben is fontos szerepet kapott, a
Balatonnal foglalkoz6 tarsadalom- és természettudomanyos kutatdsok az épitészeti vizsgalatoknal
elérehaladottabbak. A torténeti feldolgozasok koziil a néprajzi és szociologiai kutatasok emelenddk ki,
els6sorban Grafik Imre és Schleicher Vera munkai.



1.4. Kutatasi médszerek: az épitészeti €s urbanisztikai tervezés-torténetiras eszkozei

A disszertacio a Balaton-fejlesztés 1929 és 1979 kozotti idoszakat 1) forrasokra tamaszkodva és az
eddigieknél szélesebb perspektivaban elemzi. A korszak részletes torténeti feldolgozasa 1ij
eredményeket ad a magyar tervezéstorténetrdl €s épitészettorténetrdl kialakult képhez. Az elemzés célja
az épitészet pozicidinak és az eltérd 1éptékii terveszkdzok kapcsolatrendszerének vizsgalata. A kutatas
a regionalitdst nem monolitikus eszmeként vizsgalja, hanem a torténeti mez6ben pozicidk és viziok
kapcsolataként, ahol az adott korszak regionalitas felfogasanak jellegzetességei és jelentéstartalmai az
épitészeti €és urbanisztikai koncepciok kapcsolatrendszerében fogalmazhatéak meg. A modszer
lehet6séget ad a tervezésmodszertani kérdések megvalaszolasara is. Az eszmetorténeti vizsgalat a
koncepcioalkotas tényezOdi mellett a jelenséget komplex moddon az intézményi, turisztikai,
gazdasagpolitikai hattér atalakulasaval és a fejlesztés soran realizalt eredmények tiikrében mutatja be.
A terjedelmi korlatok miatt az elemzés a tobb korszakon ativeld tervezéstorténeti folyamat karakteres
kirajzolasara fokuszal, a részletesebb hattérelemzéseket és az illusztraciokat a Melléklet tartalmazza.

A modszertani keretek kialakitasakor az épitészeti és az urbanisztikai torténetiras eszkozeinek
kapcsolatara volt sziikség. Mig az épitészet-torténetiras a miivészettdrténet- és a torténetirassal szoros
szimbidzisban alakult ki, addig az urbanisztikai torténetiras a tervezéstorténetre helyezte a hangsulyt és
az eszmetOrténethez, els6sorban a Foucault-hoz is kothetd diskurzuselmélet (intellectual history)
iranyzatahoz kapcsolodott. A poziciok és koncepciok kontextualizald elmezéséhez az iranyzat inspirald
szempontokat adott, ugyanakkor sziikséges volt a modszertani eszkozoket az anyag pragmatikus
jellegéhez adaptalni. Az eltérd 1éptékszintii koncepciok dsszekapcsolodasat majd kibomlasat felvazolo
eszmetorténeti genealogia szerkesztésekor a folyamat értelmezéséhez a Hayden White-féle narrativa
adhatott tAmpontokat. Hayden White az intellectual history iranyzataival szoros kapcsolatban dolgozta
ki Metahistory cimii koncepciojat, melyben a torténetiras cselekményesitésére és dramaturgiai jellegére
helyezte a hangsulyt. A strukturalista torténelemfelfogéssal szemben White megkdzelitésében a multbéli
esemény cselekményesitése, jelentéstarsitdsa és interpretacidja a szerzé poziciojatol fligg.
Modszertanaban eltéré konceptualizacios szinteket hatdrozott meg, a forrasfeldolgozast kdvetden a
torténeti mezd cselekményesitése rajzolja ki a jelenség poétikus erdvel bird dramaturgiajat, és mutatja
meg az esemény torténeti jelentdéségét. Mindez a korszakokat atfogo tervezéstorténeti folyamat kritikai
kirajzolasahoz adhatott tagabb horizontot, a tervkoncepciok torzulasai és az értékhangsulyok
atrendezddései a tervezési folyamat dramaturgiajahoz is elvezetnek.

A nemzetk6zi elmélettorténeti keret a fogalmak beagyazottsagat, torténeti referenciainak felvazolasat
segiti. A korszakhoz képest késObb megjelend, jellemzben posztmodern elméleteket, regionalizmus
koncepciokat a dolgozat nem targyalja, utdlagosan nem vetit vissza koncepciokat. A nemzetkozi
tervezéstorténeti parhuzamok felvazolasanal a régid specialis 1éptéke megneheziti a mas régiokkal
torténd kontextualizald elemzést. A Balaton-parti koncepciodkat a régio 1€ptékébdl és a 1éptékszintek
komplex jellegéb6l adodoan nehéz Osszehasonlitd vizsgélatokkal elemezni. A korabeli tengerparti
fejlesztések 1éptékei tobb nagysagrenddel haladtdk meg a magyar tenger fejlesztését, ugyanakkor a
fejlesztések 1éptékszintjei kozt nem alakultak ki koherens kapcsolatrendszerek. A kisebb tidiil6tajak, to-
¢és hegyvidékek esetében pedig mind a hazai példak, mind a kiilfoldi parhuzamok nem mérhetoek a
Balaton régi6 teriiletével és komplexitasaval, és igy nem adhattak lehetdséget az 6sszehasonlit6 kritikai
vizsgalatara. Epp ezért a disszertacioban a korszakok elemzésekor csak a kozvetlen nemzetkdzi
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jelentéség bemutatasaval szerepelnek.



1.5. A disszertaci6 felépitése: kutatasi kérdések és koncepcionalis szintek

A dolgozat az archiv forrasfeldolgozas és a koncepcionalis elemzés egyensulyara torekszik. A dolgozat
alapvetden torténeti vonalon halad, s ez strukturalodik a korszakoknak, résztvevoknek, a folyamatot
alakito tényezoknek megfelelden. Ez megszabja a kifejtés szintjét és modjat - az elméleti fogalmakat,
problémakat Skonomikusan, az anyagbol, az anyaghoz mérten igyekszik targyalni. A dolgozat a
folyamatot periodusokra bontva elemzi. Az egyes fejezeteken beliil az eszmetorténeti szempontoknak
be, majd ezt kovetden léptékszintek szerinti bontdsban vazolja fel az eltérd Iéptéki stratégiakat.
Elemzéssoraval lehet0ség nyilik az ¢épitészeti és urbanisztikai koncepcidk kialakulasdnak
szemléltetésére, az egyes Iéptékszinteken belill megjelend értékszempontok abrazolasara. A
egyes fejezeteken beliil a 1éptékszintek kozti valtasok és kapcsolatok adjak a dolgozat dinamikéjat. A
vizsgalat lehetdséget ad kritikai szempontok érvényesitésére, azaz a szandékok és a realizacid kozti
fesziiltségek bemutatasara. A koncepcidok formalddasat ebbdl a kritikai alapallasbol szemlélve egy
korszakokon ativeld dramaturgiai folyamat bomlik ki eldttiink, ami segit a tervezésmodszertani
tapasztalatok értelmezésében. A folyamatelemzés lehetdséget ad a korszakok kozt feltételezett
kapcsolatok, athatdsok, viszonyok meghatarozasara is. Egyes helyzetekben sziikség volt a részletek
érdemi kirajzoldsara, hogy aztan az 0sszképhez visszatérve a folyamat egésze, ha érintélegesen is, de
tagabb nemzetkdzi horizonton is kirajzolddjon.

Az épitészet pozicioi: Az egyes fejezetekben az intézményi hattér és a koncepcidalkotast befolyasolo
hatdsmechanizmusok bemutatasa jelenti a kiindulast. Ezekben az elemzésekben a regionalis tervezés
multidiszciplinaris jellegén belill az épitészet meghatarozo szerepét feltételezziik, és az Udiilétaji
fejlesztésben arra keressiik a valaszt, hogyan definialhatdak az adott korszakban az épitészet pozicioi.
Ramutathatunk az épitészet kezdeményezd szerepére, a szakmagyakorlas 1j formdira, majd a
diszciplinaris atrendezédést kdvetden a koordinald szerepkor elvesztésére.

Léptékszintek: Az épitészet intézményi pozicidinak elemzését kovetéen a Iéptékszintek, mint
hordozérétegek szerinti strukturalassal a terveszkdzok parbeszéde rajzolja ki az elemzés ivét. Az egyes
korszakokban a kérdéskorok eltéré hangsullyal és jelleggel jelentek meg, amit a fejezetek belso
struktirdinak aranyai is megmutatnak. A kutatas arra kereste valaszt, milyen tényezOok hatasara, milyen
értékhangsulyok mentén, milyen hatékonysaggal kapcsolddhattak 0Ossze az eltérd 1éptékszintli
koncepciok, mit jelentett a modern épitészet regionalis adapticidja az idiilSteriilet sajatos
kontextusaban. Bemutathat6 az épitészeti €s urbanisztikai koncepcidok dsszekapcsolddasa, mikdzben a
regionalitas értelmezése feltételezhetden a tajegység helyett az tidiil6teriileti szinthez kothetd. A tervek
célkitlizéseinek €és megvaldsulasanak Osszevetése lehetdséget adott a fejlesztések kiilsd és belsd
hatasmechanizmusainak kritikai bemutatasara.

Periodizdcio: A korszakok Osszehasonlitasaval lehetdség nyilik egyrészt az intézményi struktirak
Osszevetésére, a személyi atfedések bemutatdsdra, masrészt a koncepcionalis elemek atorokitésének
vizsgalatara is. Az elézmények és kovetkezmények egyiittes szemlélésével megfigyelhetjiik, hogy a
terveszk6zok milyen elemeket visznek tovabb és miket hoznak be a fejlesztéstorténetbe. A korszakos
folyamatok attekintésével egy koncepciondlis atrendezddést és szakmatorténeti differencidlodast
mutattunk ki, amely az épitészet regionalis pozicidira is hatassal volt.

Nemzetkozi tervezéstorténeti keret: A regionalis tervezés és a modern ¢€pitészet parhuzamos
tendenciainak felvazolasaval a Balaton-fejlesztés nemzetkozi kontextusba helyezésére nyilt lehetéség.
A Balaton Fejlesztési Terv, az épitészeti és urbanisztikai koncepciok 6sszekapcsolasa koran, eloképek
nélkiil jelent meg az iidiildteriileti regionalis stratégiak kozott. Ez a nemzetkdzi szakmaban is figyelmet
keltett, ami az UIA Abercrombie dijanak odaitélésében is kifejez6dott.
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2. NEMZETKOZI ELMELET- ES PROBLEMATORTENETI KERET:
A REGIO MINT KONSTRUKCIO

A technika fejlodésével a légifotok egyre tagabb perspektivaban mutatjak meg a Balaton-tajat, mikozben
a topart urbanizacidjdnak elmos6do konturjait szemlélve egyre nehezebb rész €s egész szenzitiv
viszonyrendszerét értelmezniink. A modernizacio a régié nagyaranyu atalakuldsat eredményezte és
eredményezi ma is, de a technika és a diszciplinak fejlodésével a tajrol alkotott képzetiink is
folyamatosan 1] perspektivaban jelenik meg. Az atalakulo, folyamatosan valtoz6 latvany, az emberiség
egyre er0sebb tdjalakitd szerepe t4j, régio és épitészet kapcsolatdnak ujabb és Ujabb megkozelitéseit
1éptékvaltasok egyes és tobbes, rész és egész viszonyara kérdeznek ra. Az elénk taruld taj, mint a
szemlélo altal definialt kép a személyes pozicidk és leképezések fiiggvénye, mégis esélyt kell adnunk a
kozos értelmezések lehetéségének. Ahogy a telepiilési formakat feloldd urbanizalt t4) problémaival
foglalkoz6 svéjci Studio Basel, vagy t4ji atalakuldsokat globalis léptékben is elemzd Neil Brenner
kutatdsaiban ramutat, k6z6s koncepcidk és normdk hianyaban individualis parcelldkra bomlik az
Osszkép.! A tervezés eltérd pozicioi és kiilonbdzd perspektivai a tajképalkoto elemek zavaros halmazait
eredményezhetik. A kozérthetdség és kozmegegyezés valsaga azonban esélyt is adhat kozos fogalmaink
tagabb léptéki Gjraértelmezésére. A taj emergens folyamatai nemcsak a fogalmi kereteket feszitik szét,
de a szakmai 6Snmeghatarozasokat és eszkoztarakat is tjra és ujra pozicionaljak. Epitészet és urbanisztika
regionalis szintli kapcsolatahoz a torténeti tapasztalatok és tanulsagok segithetnek tampontokat keresni.
A regionalis stratégiaalkotas torténetének kezddpontjai, korszakokon és koncepciokon keresztiil
6rokloédo szempontjai jeleniinkre is hatassal vannak, ezért a tervezéstorténeti genealdgia modell értékii
esettanulmany lehet, ahol a torténeti tapasztalatok kiértékelése a jovObeni stratégiakhoz is inspiraciot
adhat. Az aladbbiakban a rekreacio térhoditdsanak ¢és a regionalis problémakodr kialakuldsanak
nemzetkdzi horizontja ad timpontokat a problématorténeti keret felvazolasadhoz.

2.1. A reKkreacié valtozo6 perspektivai

A taj felfedezésére a tizenkilencedik szazadban megindulé véarosi exodus a természetet és a
vernakularitast egyarant atértékelte. Mig a vizparti fiirdéhelyek, kiilondsen a tengerpartok a szabadsag
élményét igérték, a turisztikai narrativakban a ,,vidék” és a ,,rekreacid” fogalmi kapcsolata, mint a
genezishez, a természetkozeli 1étallapothoz vald visszatérésként jelent meg. A lokalis kultira iranti
érdeklodés a regiondlis koncepcidok szamara is inspirativ helyzetet teremtett, bar a kultartaj j
perspektivaja az autentikussig problémajara is hamar rdirdnyitotta a figyelmet.? Az iidiil6tajak
kialakulasat a modernitds a véarosias életformaval és az utazas fejlédésével egyarant inspirdlta.
Eurépaban a hegyvidéki és vizparti iidiiléhelyek kezdetben csak a tarsadalmak sziik rétegei szamara
voltak elérhetdek, ami reprezentativ kialakitdsukban is megmutatkozott.> A tizenkilencedik szazad
végétdl azonban az iparositas, majd az els6é vildghaborut kovetéen a demokratizalédas, a gazdasagi
fejlodés és a munkasok jogainak kiterjesztése révén mar egyre szélesebb néprétegek szamara valt
elérhet6veé, a tomegesség Uj kihivasok elé allitotta a rekreacios célu épitészetet is. A tengerpartokon
egyre kedveltebb célpont lett Trouville, Ostende, Scheveningen, és Blackpool. Az allam és a vallalatok

! Studio Basel 2006. Neil Brenner 2014.

2 A turisztikai élmények és autentikussig problémajahoz lasd: MacCannell 1999.

3 A kedvelt olasz, francia, spanyol és angol tengerpartok mellett a dualizmus idején Abbazia szerepe nétt meg. A hegyvidékeken
a télisportok alpesi kdzpontjai, kiilondsen Davos és St. Moritz indult fejlédésnek. A fiird6helyek koziil Karlsbad és Bad Ischl
emelend6 ki, de a korabeli magyar fiirdShelyek is fejlédésnek indultak, gyogyvize miatt Héviz, Balf, Bartfafiirdé mellett ide
tartozott Balatonfiired is. Lieblein-Mylius 1904. A XIX. szazad masodik felében kiépiilé tengerparti iidiil6helyek jellemzd
épitményévé valtak a karakteres faszerkezetli flirdOpavilonok. Bainbridge 1986; A spanyol és francia tengerpartok
szazadfordulos épitészetérol lasd: Arriba 1992.



kezdeményezésére megjelent a szocidlis iidiiltetés, ami mar a tengerparti €s hegyvidéki tidiilételepek
egységes kialakitasat igényelte. Franciaorszagban a Front Populaire koordinalasaval elindult a csaladi
udiilételepek halozatanak kiépitése, ezzel parhuzamosan Anglidban a Billy Butlin's Holiday Camps
program épitkezett, a szocialdemokrata Svédorszagban pedig megjelentek a szakszervezeti idiilés elsd
telepei.* A két vilaghabora kozott a topartok épitkezési is mar szamottevéek voltak, elsdsorban a Genfi-
t6, a Bodeni-t6, Garda-t6, Comoi-t6 €s a Worthi-tdé mellett alakultak ki kisebb nyaralohelyek. A
tovidékek koziil a Balaton-part nemcsak 1éptéke miatt, hanem a kozéposztaly tomeges
nyaraloépitkezésének jelensége miatt is kiemelkedik. Eurdpaban a tomegturizmus az 1960-as évekig
els@sorban a belfoldi turizmust jelentette, ezt kovetden indultak meg a nagyobb tengerparti fejlesztések.

A két vilaghabora kozott az tUdiildhelyek épitészeti kialakitasaban rendre felfedezhetjiik a
stiluspluralizmus problémaéjat.> A reprezentativ historizalé épitészet mellett a folklor beemelésére tett
kisérleteket és a formalodé modern épitészet iidiildhelyi prototipusait is megtalalhatjuk.® Az j, konnyed
funkciok megfogalmazasara invenciozus formai megoldasok sziilettek a modern épitészetben, de az 1ij
tarsadalmi rétegek novekvo épitkezései szdmara mar nem alltak rendelkezésre megfelelé mintak, a
nyaralas 0j életformait kiszolgalo Iétesitményeket a korabeli épitészet eltérd felfogasaiban alakitottak
ki. A szabad t4ji helyzetben az eloképek és mintak hidnya az épitészeti megoldasok egyre zavarosabb
Osszképét eredményezte. Az iidiilételepek sok esetben a hagyomanyos telepiilési formaktol fliggetleniil,
6nallo kolonidkként alakulhattak ki, az épiileteket szoliter beépitéssel zoldovezetbe agyazva helyezték
el.” A telepiilési kontirok feloldodasa mar koran az {idiil6taj tidiilési-urbanizaciés folyamatait is
elinditotta. A rekreacio természet €s vidék iranti vonzodasa az tidiilés infrastruktarajanak kiépitésével
ambivalens modon a vagyott taji kdrnyezet urbanizacidjdhoz vezetett. A t4j atalakulasaban a helyi
tarsadalom modernizécids torekvései is szerepet jatszottak, mikozben az idiil6taj felfogdsanak is mas
és mas értelmezései alakultak ki a kiilonboz6 tarsadalmi rétegeket kiszolgalo turisztikai és lidiilési
perspektivakban.

Az eltér pozicidkbdl kirajzolodo tajegységi problémakor a regionalitas kérdését is el6térbe helyezte. A
regionalis szintli megoldaskeresés a rekreacios célu épitészet formaldsaban és a tajkép egységes
rendezésében is megjelent, amihez az iidiilés tajat egységesen szemléld, tematikus perspektivaja is
tamogatast nyujtott. Az egyes teriileteken azonban eltéré modokon foglalkoztak az urbanizalodo vidék,
a regionalis identitaskeresés és a turisztikai érdeklddés kérdéskorével, habar az kiilonbdzo
megkozelitések Ossze is kapcsolodhattak egymassal. Atfogd, kozos vonasként a modernizacios
kihivasokat emelhetjiik ki, ami a regionalis perspektivak pozicionalasanak kérdését helyezi az elemzés
fokuszéaba. Tervezésmddszertani problémaként a régio konstrualt jellege jelenik meg, és ezt kiilondsen
a turizmus teriilethez kiviilrél kozelit6 érdeklédése emeli még Osszetettebb kérdéskorré. A regionalis
gondolkodds tagabb fogalmi értelmezéséhez azonban eldszor sziikséges az altalanosabb
tervezéstorténeti szempontokat attekinteniink.

2.2. A regionalitas mint meta-tedria

A fogalom Patrick Geddeshez és hires vOlgymetszetéhez kothetd tervezéstorténeti genezisében is
felfedezhetjiik a rekreacid inspirativ élményét. Szamara a nagyvarostol eltadvolodva a kirandulas soran

4 A szocialis jellegli tidiil6teriileti fejlesztések a diktatarak épitkezései kozt is reprezentativ szereppel birtak. A Szovjetinioban
a Fekete-tenger partvidékén épiilt fel a népjoléti intézmények tengerparti halézata. Németorszagban Riigen-szigetén Prora
monumentalis szalagépiilete mutatja a szocialis tdiiltetés 01j 1éptékét és a nemzetszocialista realizmus tajképformalo erejét.
Olaszorszagban Mussolini idején gyermekiidiiltetési program indult. A program keretében felépiilt Cesenaticoban a Colonia
Marina, épiileteit Guiseppe Vaccaro tervezte 1936-38 kozott.

3 Bilas-Rosso 1999.

¢ Peter 2007; Feigel-Harris 2009.

7 Viareggio 1989. Az olasz iidiil8helyekhez lasd: Balducci, 2005, 55.
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feltaruld vidéki tajélmény jelentette a kiindulast.® ,,A mi altalanosabb és atfogdobb vizsgalatunk szdméra
az olyan egyszeriibb kezdetek ajanlatosak, mint egy meghatarozott foldrajzi régio tiszta latvanya, ahogy
egy kiranduldskor panoramaképként teriil el alattunk. Egy ilyen vizgylijtérendszer képezi, ahogy egy
geografus mutatott ra, a lényegi egységet a varosok és a civilizacié tanulméanyozasahoz.”’ Geddes a
Nagy Globusz egységes megtervezésének tavlati vizidjaban gondolkodott. Geddes elsé 1épésként a
korabeli francia szociologusok hatasara természeti egységeket keresett, és ugynevezett
volgymetszeteket dolgozott ki, mert feltevése szerint a régiokat legtisztabb formajaban a metropolisztol
mely megkdzelités alkalmasnak bizonyult az eltéré diszciplindk szintetizélasara is. A hely-munka-
telepiilés kombinacidjabol az egységes kultirtdj urbanisztikai ciklusait definialta, ahol a regionalis
gondolkodas nem kiils6 elméletek fel6l kozelitett a helyhez, hanem induktiv modon, a tdj adottsagaibol
épitkezett. Evolucionista gondolkodésat jellemzi, hogy vizidjat a globusz egészére is kiterjesztette. A
Great Globe idedjanak, a totalis kultivacionak az eléréséig azonban a regionalis egységekben torténd
gondolkodas adta szamara a stratégiai kezd6pontot. Geddes eszméje késdbb mind az épitészeti, mind az
urbanisztikai regionalis koncepcidkra jelentds hatast gyakorolt.

A huszadik szidzad folyaméan a regionalizmus kiilonb6zé megkozelitései, felfogasai alakultak ki. A
fogalomtdrténeti kutatdsok tiikrében a regionalista poziciok eltérd valtozatai a témakodr ,,plurdlis
jellegét” eredményezték.'® | A regionalizmus nem egy allandé fogalom. Egyetlen régié sincs, ami
természeti vagy kulturalis értelemben determinalhaté lenne.”'! Az egymassal is konfliktusban 4116
elméletek vagy a témakorhoz sorolt stratégiak, alkotasok heterogenitasa révén nem alakult ki egységes
nézOpont, sokkal inkabb versengd latasmodok jellemzik a fogalom értelmezésének sokszintiségét. A
regionalitast tehat merev elméleti rendszer helyett egy meta-teériaként értelmezhetjiik, aminek csak
lokalis alkalmazasait és jelentéseit ismerhetjiik.'* A fogalomtdrténetet kutaté Vincent Canizaro szerint
az egymadssal parhuzamosan jelen 1évo, eltérd felfogast szemléletmodokbol addddan a fogalom
targyalasahoz poziciok és viziok ,,dialektikus struktarajat, fesziiltségterét” sziikséges kialakitanunk, ahol
a stratégidk egymashoz valé viszonyaban fejezhetjiik ki a fogalom jelentésrétegeit.'> Ebben a térbeli
konstrukciéban a tagabb értelemben vett modernizacid €és a lokalis tényezOk kozti kozvetitésben
fogalmazhatoak meg a kiilonbdz6 iranyultsagok. Az elmélet ,,fesziiltségtéri” konstrukcidja azonban a
gyakorlatban taji 1éptékiivé is boviilhet. Az eltéré nézépontokbol kirajzolddd koncepcidk kapcesolatai és
ellentmondéasai a tajképet alakité stratégidkban plasztikusan is kifejezddhetnek. Az épitészeti-
urbanisztikai értelmezések mellett a regionalizmus - a sz6 latin gyokereibdl adddodan is — teriileti
koordinécios stratégiat jelent, ami centrum és periféria viszonyat értelmezi az uthalozat kialakitasaval
és a helyi tarsadalmi berendezkedés megtartisaval.'* A regionalizmus tehat egy fogalmi halézatként is
értelmezhetd, ami a helyi jelentéseket és értektartamokat a centrumokhoz val6 viszonyukban értelmezi
at. A fogalom épitészeti értelmezésének eredete is a romai korba nyulik vissza, a posztmodern
teoretikusok, Tzonis és Lefaivre is Vitruvius ,,regionalizmusabdl” indulnak ki."® Vitruvius szamara az
épiiletek elhelyezésénél a hely mindsége és a klima volt meghatarozo, amik szerinte a tajegységek
népeinek karakterét is nagyban meghatarozzak.

8 Geddes interdiszciplinaris tevékenysége soran a telepiiléstervezés elméletére is jelentds hatast gyakorolt, mikdzben biologus
professzorként tanitott a University Dundee-n- Hall 2002.

9 Locsmandi 2015, 2; Hall 2002, 150.

10°A regionalizmus fogalomtdrténetének attekintését adja: Canizaro, 2007, 16; Jensen 1965; Missinne 2012; Alden-Robert
1974; Dickinson 1947, 1952; McLean 1930; Krauskopf-Lippert-Zaschke 2012.

1 Frankfurter, 1965, 1.

12 Canizaro, 2007, 16. Ricour 1965, 271-284. A régi6 konstrualt jellegéhez lasd: Achleitner, 1997.

13 A regionalizmus dialektikus struktirdban térgyalasanal az olyan ellentétparok kozti kdzvetités is értelmezést nyerhet, mint
az ellenallas és valasz, utanzas és alkotas, hagyomany és modernitas. Canizaro, 2007, 21-23.

14 Kostof 1985, 285. Canizaro 2007, 16-17.

15 Eggener 2002, 228-237; Tzonis-Lefaivre, 1991, 5-6.



Régiod és regionalizmus fogalmainak széleskorii hasznalatabol eredden tehat a jelentéseik is rendkiviil
sokszintiek, sokszor ellentmondasosak. ,,A régid természete a fogalom hasznaloinak igényeibdl,
szandékaibol, standardjaibol all 5ssze.”'® A fogalmi tendenciakat elemzé Merrill Jensent kovetve ugy is
fogalmazhatunk, ahany régi6, annyi regionalis stratégia 1étezik. Mindez a fogalomhasznalat adaptiv
jellegére iranyitja a figyelmet, ami az elméletek pragmatikus felfogasat is elére vetiti. A régio elsésorban
egy teriileti absztrakciot kifejezd fogalom, a regionalizmus pedig a teriilet atlényegitését célz6 koncepcio
¢és stratégia. Mig a régid a kulturalis értelmezésekben az identitds tényezdéjeként jelenik meg, az
intézményesiilt tervezés és kdzigazgatas esetében mar egy szakmai alapon definialt konstrukciot alkot,
kiterjedt teriilettel, pontos hatarokkal, természeti és gazdasagi meghatarozottsaggal. A két értelmezés
azonban Ossze is kapcsolodhat. A konstrualt jelleg kiilondsen jellemz6 az olyan turisztikai régiok
érdeklédés kezdte el a teriiletet egységesen tematizalni. A tervezéstorténetben a telepiiléstervezés
1éptékét atlépve a tagabb varoskornyékek és agglomeraciok, valamint a természeti tajak lehatarolasanal
jelent meg a kifejezés. Erdemes roviden reflektdlnunk taj és régié fogalom dsszetett, kiilonosen a korai
terveszk6zokben nehezen differencialhato viszonyara. Ahogy ezt a Balaton fejlesztéstorténete is mutatni
fogja, t4j és régio jelentéstartalmai egymassal szoros szimbiodzisban alakultak ki. A regiondlis tervezés
valtozé irdnyai mellett a tajrendezés diszciplindja mind a nemzetk6zi, mind a hazai szakmatorténetben
a hatvanas évektOl kezdett el autondom moddon formalddni. A teriiletalaptl régié fogalom mellett a
regionalizmust olyan cselekvd stratégianak foghatjuk fel, amely magaban foglalja a regiondlis szintli
koncepciodalkotast és a megvalositas azt koveto folyamatat is.

A modern épitészeti €s urbanisztikai fogalomhasznalatban a regionalizmus els6sorban koncepcio- €s
stratégiaalkotasként jelent meg, de ,,az eszkoz, a technika, az ideologia, az attitid és a gondolkoddsmod
tényez6i” is a jelentéskdrébe vonhatok.'” A fogalmat az elmult évtizedek manifesztumainak és
ideologidinak fogsagabol kiszabaditva egy olyan tagan értelmezett tedriaként kezelhetjiik, ami a lokalis
és globalis tényezok kozti parbeszédet, szintézist kivanja értelmezni. Azaz a regionalizmus nem egzakt
leird kategoria, hanem értelmezd fogalom, ami egyszerre jelenti az dsszekapcsolodast és a kétirdnyu
tavolsagtartast. Ellenallas az altalanositasra tord standardizacidoval szemben, mik6zben maga a fogalom
is altalanosit, a lokalis jelenségeket absztrakt szinten egységesiti, és elhatarolodik a provincializmus
befelé forduld szemléletétdl.'® A regionalizmusokban kézds motivumként jelenik meg a két oldalrol
fenyegetd veszélyekre adand6 valaszadas. Egyszerre jelent ellenallast a vernakularissal, provincialissal
kanonizalhat6 épitészeti stilusiranyzatként, hanem a korszakokon ativeld, a stilusiranyzatokat adaptalo
stratégiai eszkoztarként foghato fel, amit a tervezok autonom modon alakitanak tovabb a hely
adottsagainak megfelelden.

A regiondlis térekvésekben a normativ szandékok is megjelennek. Az épitészeti elemek Osszképére,
egyes €s tobbes viszonyat keretbe foglald, iranyadé megfontolasok lehetdséget adhatnak az épitészeti
¢és urbanisztikai értelmezések Osszekapcsolodasara, egységes fogalmi koncepcid kialakitasara. Ebben a
szimbiotikus helyzetben kritikai teériaként a stratégidkat a preszkriptiv (el6ird) és a prospektiv
(jovOorientalt) szemlélet egyarant jellemzi. A regionalizmus kozvetitd fogalom, ami nemcsak az
univerzalis és a lokalis tartalmak, hanem az eltérd diszciplindk kozti parbeszédben is értelmezhets. Az
épitészeti és urbanisztikai felfogasok térbeli, teriileti jelentésrétegeikb6l adoddan egyarant
interdiszciplinaris kapcsolatokat alakitottak ki a kulturalis geografiaval, a foldrajzzal, a folklorral és a
torténeti tudomanyokkal. De az individuumra és a tarsadalomra gyakorolt hatasuk révén a

16 Jensen 1965, 16.

17 Canizaro, 2007, 20.

18 A regionalizmus értelmezése rendre kozel keriil az autenticitis probléméjéhoz is, ami mér az individualis és kulturalis
identités értelmezésének kérdéskoréhez vezet at. MacCannell 1999.
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szociologiaval, antropoldgiaval, filozofiaval, kiilondsen a fenomenolégidval és a kritikai elméletekkel
is koOlcsonhatasba kertiltek. A regionalizmus viragkorat a posztmodern id6szak pluralista teoridival
parhuzamban, vagy azokkal helyenként atfedésben élte. Az épitészeten belill a regionalizmushoz
hasonlé megkozelitésmodokat jelentettek a kontextualizmus, a taji urbanizmus és az 6kologikus tedriak
is. Fontos azonban hangsulyoznunk, hogy jelen disszertacid a regionalizmus problémajat torténeti
keretben, a balatoni regionalis stratégiak kialakuldsanak idészakaval parhuzamosan vizsgalja és az
elmélettorténetben késébb megjelend, elsdésorban a posztmodern fordulatot kdvetd értelmezéseket eltérd
eszmetorténeti szerepiik miatt mar nem targyalja, a kozelmult eszméit nem vetiti vissza. Az
elmélettorténeti keret kialakitdsdhoz azonban a fogalom épitészeti és urbanisztikai genezisének
felvazolasa sziikséges. Az épitészetben és az urbanisztikaban egymassal parhuzamosan, de — egy-egy
kisérletet kivéve - tobbnyire egymastol fiiggetleniil, autoném modon alakultak ki a regionalis felfogas
diszciplinaris 4gai. Amikor az alabbiakban attekintjiilk a regionalitas értelmezésének épitészeti és
urbanisztikai koncepciodit, célunk nem a jelenség teljes korii lefedése, hanem elsdsorban a két eltér6 ag
jellegzetességeinek és tidiildteriileti vonatkozasainak, kérdéskoreinek felvazolasa.

2.3. Regionalis stratégiakeresés az épitészetben

Az épitészeti regionalizmusok az urbanisztikai koncepcioktol tobbnyire fiiggetleniil, individualis alkoto6i
stratégidk formdjaban jelentek meg. Az épitészettdrténet historiografiajaban a két vildghaboru kozotti
iddszak feldolgozasaiban a modern épitészet interpretacidja mellett a regionalizmus koncepcidinak
dsszetett problémakdre is megjelenik.'” A regionalitast kezdetben az identitds keresés alapallisabol
értelmezték, majd a modernizacios torekvésekkel parhuzamosan egyre inkabb a lokalis és a globalis tér
kozti parbeszéd eszkozeként kezdték el alkalmazni, amely alkalmas egyenstlyozni olyan fogalmi
ellentétparok kozott, mint a vernakularitas-modernitas, vagy a lokalitas-globalitds.?’ A regionalizmusok
a kétiranyu tavolsagtartas és a kozvetités egyiittes eszkdzeként, autondm modon érvényesiilhettek a
tervezOi gyakorlatban. Az ellentmondésok feloldasara Eleftherios Pavlides a regionalizmus négyféle
romantikus, kisérleti, antropolégiai és modern jellegiiek lehetnek.?! A korai épitészeti regionalizmusok
esetében tehat hagyomany €s modernizacio fesziiltségterében jelennek meg a tervezoi stratégiak,
amelyek nem alkottak egységes stilust, inkabb alternativ modernizacios narrativakként értelmezhetdek.
Evert Vandeweghe az eurdpai tendencidkat szemlélve megallapitja: ,Egy tisztdn definialt
miivészettorténeti stilus helyett a regionalizmus olyan tendenciat képviselt, amely kiilonb6z6 épitészeti
stilusokat 4thatva jelent meg.” ** Az eltéré megkézelitések alapjan ugy tiinik, ez a kdztesség, kdzvetité
adja. Az eurdpai tendenciakat vizsgald Lut Missinne szerint ,,a specialis diskurziv kontextusban a
regionalizmus koncepcioja kitorési lehetdséget adott a kettdsségek sémajabol.”? gy — mint azt a
késObbiekben latni fogjuk — nagy hatast gyakorolt az iidiilotajak épitészetére, ahol a turisztikai
érdeklodés fokuszaban is megjelend helyi épitészeti hagyomanyokat az iidiillés modern felfogasaval
itkoztették. A regiondlis stratégiakeresés az udiilohelyek épitkezéseiben is tiikr6zodott, ugyanakkor
nem alakult ki kifejezetten a rekreacids céli épitészethez vagy a turizmushoz két6do elméleti témakar.
Rekreacio és regionalitas kapcsolataban a kozds pontokat a tajegység kérdéskore jeldlte ki. Az lidiilés
infrastruktirdjanak kiépitése a taj fokozatos modernizacidjat tette sziikségessé. A rekreacid bazisaul
szolgald szenzitiv taji kdrnyezet az épitészeti adaptacio kérdését helyezte eldtérbe. Mindez a regionalis

19 Meganck-Van Santvoort-De Maeyer 2013.

20 Canizaro 2007.

2l Pavlides 1991, 305-321.

22 Vandeweghe 2015,182-197; Krauskopf-Lippert-Zaschke 2012.
23 Missinne 2012, 150-159.
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identitaskeresés iranyzataival is talalkozhatott, ugyanakkor a turizmus vernakularitas iranti érdeklédése,
és a formdk tematizalt felhasznalasa az elemzd szamdra az autentikussag problémajat veti fel.*

A regiondlis épitészeti tendenciakban, bar kiilonb6zo indittatassal, de rendre megjelenik a tajegységi
épitészethez vald viszony problémaja. A korai romantikus torekvések azonban elsdsorban nem
tajegységi, hanem nemzeti szinten gondolkodtak. A szazad elején a magyar épitészetben is jelen 1évo
folklorisztikus érdeklddés foként a nemzeti romantikus iranyzatokhoz kotheto, €s ez a szal akar Viollet-
le-Duc romantikus regionalizmusaig vagy John Ruskin és angolok ,picturesque” elvéig is
visszavezethetd.” A kérdéskor a vidéki iidiiloteriiletek épitési feladataiban is megjelent, ahol a
kibontakozo turisztikai érdeklddéssel dsszhangban, a vernakularis €s t4ji mintdzatok eltérd felfogasa
értelmezésére nyilt lehet6ség. A francia Lorraine és a tengerparti Hossegor teriiletén a helyi épitészet
romantikus felfogasara tettek kisérletet az urbanus elit nyari tartézkodasara kialakulo
villaépitészetben.”® A nemzeti romantikus felfogishoz hasonlé érdeklddésbdl fakadt a német
Heimatschutz-mozgalom ¢és a Heimatstil jelensége is, ami az identitas keresésével parhuzamosan az
alpesi Udiiléhelyek épitészeti tematizalasdban is hosszi idére meghatirozdé motivumma valt. A
folklorisztikus és a rekreacios célu érdeklddés mellett a modernizal6do vidék problémaja is egyre inkabb
inspirdlta a vernakuladris mintak kutatdsat és feldolgozasat, de az eltérd érdeklddési iranyok egyes
helyzetekben ssze is kapcsolodhattak.”’” A tajegység kérdéskorével szorosan dsszefiiggdtt a modernitas
¢s a torténeti folytonossag problémaja, a regionalitas fogalom historizmus kritikdja ugyanis kétarcu. A
huszadik szazad eleji regionalizmusokban a historizmus a tdrténelem folytonossdganak formai
referenciajat adta, mikdzben a stratégiak a modernizacios szandékok irant is egyre fogékonyabba valtak.
A torténeti stilusok kdnonabol kilépve azonban bizonytalanna valt a modern €s torténeti formalas kozti
egyensilyozas.?® A torténeti folytonossag konzervativabb felfogasa jellemezte a két vilaghabort kozott
a Stuttgarti Iskolat. Paul Bonatz és Paul Schmitthenner szemlélete Kotsis Ivan révén a magyar és a
Balaton-parti épitészetben is éreztette hatasat.”’

A regionalis stratégiak narrativaiban a hely folytonossaganak problémaja mellett a modernitason beliili
kontinuitas keresés is megjelent. Mig a torténeti formakat referenciaként felfogé stratégiak elsdsorban
a hely mintazatai fel6l kozelitettek a modernitashoz, addig a moderalt modern irdnyzatok adaptiv
koncepci6i a modern épitészeti eszkdzok alkalmazasa szempontjabol vizsgaltak a helyi adottsdgokat.*”
A felfogas az eurdpai és amerikai modern épitészetben is jelen volt, ezek koziil az amerikai Bay Region
Style példajat, mint iidiilSteriileti példat érdemes kiemelniink.’' Amerikaban ugyanis a szazad elsd
felében ¢lénk vita zajlott a regionalizmus koncepcidirdl nem csak az urbanisztika, de az épitészet terén
is. A kérdés elsésorban a regionalis stratégidknak a torténeti, jellemzden romantikus formakhoz valo
viszonyar6l szolt. A Geddes tanitvany Lewis Mumford, aki az egyre inkabb gépiesedd univerzalis

crcr

24 MacCannell 1999.

25 Kos Karoly és a Fiatalok révén a magyar épitészetben — Toroczkai Wigand Ede korai kiadvanya révén a Balaton-part korai
épitészetében is - megjelent a nemzeti romantikus iranyzat. Lasd még: Ferkai 2003, 9-22.

26 A rekreacidhoz kapcsolddéan a 19. szazad végén a francia miivészeti és értelmiségi elit visszatérése a vidékhez, a
Lasserre 1993.

27 A folklorisztikus regionalizmusok a két vilaghabori kozott megerdsodd etnoldgiai kutatisok hatisaira alakultak ki. A
flamand Clémens Victor Tréfois a huiszas években szerzett kutatdsaival nemzetkozi ismertséget, a vidék dokumentalasanak
motivacidjaban azonban keveredtek a tudomanyos ¢és ideoldgiai célok. Rzoska 2012, 135-150.

8 Az alpesi iidiil6helyek létesitményeiben is megjelend ,,modern magastetds hdz” eszméje mutatta meg leginkabb a
formalasban rejlé fesziiltségeket. Az ellentmondasok feloldasara Adolf Loos lakohazépitészetében, a Payerbach kozeli haza és
a Kuhner-haz tervében tett kisérletet.

2 Bonatz 1950.

30 Az els6 kisérletek koziil példaként a két vilaghdborti kozotti Belgium tanyavilagénak, farmjainak modernizacios programjat
lehet emliteni, ahol a mezgazdasagi épiiletek standardizalt épitészeti formainak kidolgozasa soran nagy hangstlyt helyeztek
a helyi adaptaciora. Meganck 2012, 73-94.

31 Mumford 1996, 107-109.
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Francisco kornyékét jellemzo konnyed, részben iidiilGteriileti Bay Region Style-ban talalta meg a
modern épitészet €s regionalis sajatossagok elsdsorban a klimanak, a topografianak és a tengerparti
életvitelnek megfeleld idealis 6tvozetét.”? A masodik vildghabort utan méar a modern épitészet forumain
is megjelentek a lokalis adaptacid kérdései. Az épitészet humanizaldsanak problémaja a 6. CIAM
Kongresszus programjaban is szerepelt 1947-ben. A ziirichi talalkozon érezhetden felerésodtek az
antiracionalista kritikak, els6sorban Alfred Roth és Sigfried Giedion megfogalmazasidban, de Le
Corbusier is ekkor jelent meg nagyobb léptékii geo-architecture koncepcidjaval.®® Az dtvenes-hatvanas
években a TEAM 10 csoport strukturalista kisérletei mar a ,,nagy szdmok”, azaz a tdmegesség €s a
tagabb 1épték kérdései feldl kozelitettek az épitészet regionalis problémdjdhoz.** Polényi Karoly
Balaton-parti tervei az 1959-es utols6 CIAM kongresszuson plasztikusan reflektaltak a problémakat,
késobb O is a csoport tagja lett. Az as found, illetve a névtelen épitészet koncepcidja az angol Smithson
hazaspar és a holland strukturalista Van Eyck irasaiban is megjelent. A névtelen, spontan és a talalt
helyzetek, mint egy régié autoném egysége vagy egy anonim épitészeti alkotds egy — a késdbbi
posztmodern iranyzatok felé mutato - kulturalis, antropologiai fordulatot vetitettek elore, mikdzben a
régi6 egysége iranti érdeklddés Patrick Geddeshez is visszavezette &ket. >

Az egyedi alkotasokra fokuszald stratégiakeresés mellett a kisebb magéanépitkezések egyre nagyobb
szama a normativ szdndékokat is el6térbe helyezte. A kisléptékii nyaralok kialakitdsa szamara nem alltak
rendelkezésre megfeleld el6képek, ezért a Die Woche folyoirat 1909-ben épitészeti tervpalyazatot
szervezett, mely kiilonbozé arkategoriakra dolgoztatott ki egyszerti megoldasokat.*® A két habora kozt
egyre tobb mintaterveket tartalmazoé kiadvany késziilt a nyaraloépitkezések szemléletmodjanak
alakitasara.’” Ezekben a kiadvanyokban a modern nyaraléépitészet egyszerii és kénnyed szerkezetei
mellett az archetipikus formakat és természetes anyagokat plasztikusan felhasznald példak is
megjelennek. Mindez az iidiilés természetkdzeli felfogasaval allt kapcsolatban. A bemutatott mintakban
rendre a regionalitas ,,fiktiv” értelmezését fedezhetiink fel, azaz a ,,vidéki jelleg” egy altalanos tipologiai
szinten, az épiilet konkrét helyszinének értelmezése nélkiil jelent meg.*® A kiadvanyok nem kotédtek
egy-egy régiohoz, az épiilettipus altalanos kérdéskorét jartak koriil, a bemutatott példakat sokszor
helymegjel6lés nélkiil kozolték. A két haboru kozott kiadott kdtetekben a modern és ruralis jelleget
mutato nyaralokat vegyesen kozolték.” Mar ekkor megjelentek az ,,A-frame” hizak, melyek egyszerii
és olcso kialakitasukkal kés6bb széles korben elterjedtek. Karakteres archetipikus formajuk az tidiilés,
egyszerii természetkdzeli életformajahoz vald visszatérést hirdette.*” A masodik vilaghaboru utan a
stiluspluralizmus fokozatosan tisztult a publikdcidkban és egyre inkabb a modern tonusu, egyszeri
szerkesztésii épiiletek valtak dominanssa. !

A haborii utan megindulé tomegturizmus igényeit kiszolgald fejlesztések 1éptéke nem kedvezett a
szenzitivebb kisérleteknek. A kisebb iidiildhelyek egyedi Iétesitményeiben megjelenik a helyi adaptacio

32 Mumford-Wurster-Dailey-Mayhew 1949.

3 Sigfried Giedion tervezésmodszertani szempontb6l a hangstilyokat elsésorban a klima és a helyi életmod tanulményozéasara
helyezte. Giedieon 1954, 84-92; Stirling 1996; Simon 2000. Le Corbusier geo-architecture koncepcidjahoz lasd: Sarkis 2017,
115-134.

3 A Balaton-tervvel a CIAM utols6 férumén mutatkozott be, majd a TEAM 10 csoporthoz csatlakozott Polonyi Karoly. A
csoportra nagy hatast gyakorolt késobb Bernard Rudolfsky Architecture without architects spontan épitészeti gyljtése.

3 A realitas értelmezésének kérdései vezették vissza a Smithson hézaspart Patrick Geddes volgymetszetéhez a Doorn manifesto
megfogalmazasanal. A TEAM 10 Primer kotetben részletesen is elemzett integralt vizié az analitikus szemlélet kritikdjaként
Geddes sziiletésének 100. évforduldjan ujbol kiadtak irasait. Pedret 2011, 124-212.

36 Scherl 1907.

37 Behne 1931.

38 Sorgel 1930; Carter 1937.

3 A pluralis szerkesztesti tematikus kiadvanyok koziil 14sd: Sérgel 1930, Carter 1937; Hoffmann 1937; Artaria 1947, Navarre
1960; Fontanet 1960. A ruralis jellegre lasd: Breunig 1935. A kisléptékii, praktikus megoldasokra lasd: Mittag 1959.

40 Randl 2004.

41 A tisztin modern szerkesztésii nyaralok tematikus kiadvanyaihoz lasd: Kaspar 1967; Barran 1961; Wolgensinger 1971.
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témaja, de ezek nem alkottak regionalis szintli jelenséget. A TEAMIO tag Georges Candilis
strukturalista gondolkodasmodjat a tdmegturizmus igényeit kiszolgalo tengerparti fejlesztések esetében
is alkalmazhatta. ** Udiiléteriileti épitészetét onalld kdtetben publikalta, az épitészeti struktirdi mellett a
telepiilési és regionalis szintli koncepciok is megjelennek, igazolva, hogy a ,,nagy szamok” nem a csak
a tOmegesség problémajat jelentette szamara, de a gondolkodas tobbléptékii kiterjesztésére is
inspiraltak.”> A regionalis épitészeti tendenciak tehat az iidiiléteriileteken is éreztették hatasukat,
elsdsorban azonban a tajegységi kérdéskor részeként jelentek meg. Az 6sszkép megfogalmazasakor csak
a nemzetkozi szakirodalomban feldolgozott példakra tamaszkodhatunk, ezek a példdk a korabeli
szakmai forumokon és publikacidokon is megismerhetéek voltak. Ezek alapjan egy-egy sajatos
hatarhelyzetben kialakulo jelenséget, mint a korai romantikus villaépitkezéseket kivéve, jellemzden nem
alakultak ki 6nalldan is tematizalhatd, tisztan rekreacidhoz kotodod regionalis épitészeti iranyzatok. A
hegyvidéki {idiil6teriileteken a regionalis formélds kérdését nem lehet az urbanizaldédd vidék
problémakorétdl elvalasztani. Ahogy azt a kaliforniai Bay Region Style, vagy a portugal Algarve
tomegturizmussal vivodo helyi identitas keresése mutatja, a tengerparti ldiil6teriileteket is érintd
regionalis torekvések nem a rekreacio épitészetére fokuszaltak, hanem a régié egészének kontextusaban
keresték a megoldasokat.* Az {idiiléteriiletek regionalis épitészeti problémdja nem jelent meg 6nalld
teoretikus kérdéskorként.

2.4. A tervezés regionalis léptéke az urbanisztikaban

A multidiszciplinaris eredetii regionalis tervezésben a huszadik szédzad folyaman egymassal
parhuzamosan alakultak ki a kiillonboz6 indittatasti szakagak, majd a szdzad masodik felében az
elméletek egymast athatva kombinalodtak. A vérostervezési kiindulas mellett, a gazdasagfoldrajzi, a
szociologiai-szocidlokologiai, a jogi-igazgatasi iranyzatok is jelen voltak, a habori utan pedig az
interdiszciplindris indittatst ,,Regional Science” is 6nallo szakteriiletként kezdett el formalodni.*® Az
allamok eltér6 politikai berendezkedései is hatassal voltak a regiondlis tervezés modelljeinek
kialakulasara. Mig Amerikaban a Geddes elméletére épité Lewis Mumford és az Amerikai Regionalis
Tervezési Tarsasag (Regional Planning Association of America, RPAA) révén a regionalitas a tarsadalmi
részvétel kisérleti eszkozeként jelent meg, a két habora kozti diktatirakban, Németorszagban, a
Szovjetinidban a kozponti tervezés részét képezte. Németorszagban Walter Christaller a
gazdasagfoldrajz keretében dolgozta ki tudomanyos elméletét a varoshaldzatokrol, de 1934-en mar a
haborus célokkal 6sszhangban hoztak létre a Birodalmi Regiondlis Hivatalt, 1936-ban pedig elindult a
Raumordnung und Raumforschung cimi folyoirat, a regionalis tervezés akadémiai gondolkozasanak
bazisat létrehozva.*® A Szovjetunio tervgazdalkodasi rendszerében pragmatikus, agazati szempontu
metodika mentén a huszas években az orszagos villamositasi GOELRO terv keretében indult el a
regionalis tervezés, a modell a masodik vilaghaborut kovetden a keleti blokk orszagaiban, igy
Magyarorszagon is iranyadova valt.” Sajatos Otvozetet jelentett Franciaorszagban a géographie
Teriiletrendezési és Regionalis Fejlesztési Intézet (DATAR) altal vezetett nagy tengerparti fejlesztések
eredményeiben is tiikroz8dott.*® A regionalizmus fogalmi koncepcidjahoz elsésorban az amerikai
kisérletek alltak kdzel, az eurdpai gyakorlat a centralizalt allami fejlesztések pragmatikus eszkozét latta

42 Candilis-Josic-Woods 1968; Avermaete 2015.

43 Candilis 1972.

4 Agarez 2013.

4 Vidor 1971, 195-218. A kortars tendenciadkhoz és a hazai regionalis tervezéselmélethez 1asd: Faragé 1987, 1-15; Rechnitzer
1994; Rechnitzer 2007, 1580-1589; Nemes Nagy 2009.

46 Christaller 1933; Blotevogel 2011.

47 A szovjet modell teoretikus alapjait Ivan Aleksandrov és Nikolai Kolosovskii rakta le. Lasd: Cupers-Demchenko 2017, 135-
152.

48 Lasd: Cupers-Demchenko 2017, 135-152.
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a nagyléptékl tervezésben, ami az intenziv modernizaciébol adéddan az értékhangsulyok eltolodasat
okozta.

Az épitészek érdeklddése a tervezhetdség tagabb léptékei irant mar a haboru eldtt megjelent, kiillondsen
a CIAM forumain. A CIAM szervez6 titkaraként is tevékenykedd Sigfried Giedion épitész teoretikus
Tér, ido, eépitészet cimii munkajaban részletesen is bemutatja Leonardo da Vinci Arno-volgyre
kidolgozott vézlatat mint ,,a regionalis tervezés hajnalat”.*’ Leonardo egy természeti egységet, a
vizgyljtoteriiletet hasznalta fel a régio lehatarolasara, ahogy Ot évszazaddal késébb Geddes is a
folyovolgy geografiajabol indult ki. Geddes korai tedridja nagy hatast gyakorolt a korabeli épitészekre,
tobbek kozt az RPAA tagjaira, valamint az angol véarostervezo épitészre, Patrick Abercrombie-ra, aki az
1910-es Edinburgh-i Vilagkiallitison ismerte meg Geddes munkassagat, és a latottak nagy hatassal
voltak késobbi szakmagyakorlasara. Szamara a komplexitasra torekvo regionalis szemlélet volt az, ami
,,a varostervezés tradicionalis kanonjat osszetorte”.® A regiondlis tervezés és fejlesztés egyik elsé
megvalosult példija az amerikai Tennessee-volgyben 1933-ban induld viztarozoépités volt, mely
Roosevelt New Deal programjanak is az elsé jelentdsebb eredményét adta. A terv az RPAA eszmei
0rokségébol épitkezve a vizépités mellett a taj, a tarsadalom és az €pitészet szempontjait komplex
modon integralta. A Tennessee Valley Authority (TVA) projektet az 1944-es MOMA katalogus mint
»Civilizadcionk egyik monumentumat” mutatta be, hangstlyozva a tér kutatasdban és organizacidban
rejld jovSbeni lehetdségeket.”! A projekt éppugy jelentds hatast gyakorolt az épitészekre, mint az eurdpai
¢és a magyar regionalis torekvésekre is. A TVA projekt biivoletében az amerikai épitész Albert Mayer
az épitészeti tervezés extenziv kiterjesztéseként vizionalta a regionalis tervezést, chandigarh-i
talalkozasuk révén hatasa Le Corbusier geo-architecture taji 1éptékii koncepcigjaban is kifejezésre
jutott.”* A magyar CIAM csoport vezetdje, Fischer Jozsef a Tér és Forma folyoiratban mutatta be a TVA
projektet, mintegy a Duna régio fejlesztésének inspirativ eléképeként, majd kiilfoldi tanulmanyutjarol
hazatérve Perczel Karoly az Uj Epitészetben 1946-ban publikalt Kell-e orszdgos keretterv? cimii
munkajaban hivatkozott a TVA projekt sikerére.”® A nagyléptékii tervezés tehat az épitészek szamara is
vonzo lehetdséget kinalt, mindez azonban nem a regionalis épitészeti stratégiak €s a tajegységi tervezés
eltér6 1éptékszintli koncepcidinak 0Osszekapcsolddasarol szolt, hanem a modernitds jegyében
megfogalmazott varosépitészeti viziok épiilet 1éptéktd] fokozatosan elszakado territorialis kiterjesztését
jelentette.

A korai tomegturizmus regionalis problémaja eldszor a CIAM 5. parizsi kongresszusan jelent meg 1937-
ben. Az tdiléteriiletek a funkcionalis varos kihelyezett territériumaiva valtak, a lakas, munka,
kozlekedés és szabadidé négyesét megbontva. A konferencia témdajaul a lakast és a szabadidot
valasztottak, a négy évvel korabban elfogadott Athéni Charta funkcionalis varoseszményének két
tényez6jét kiemelve. A regionalis tervezés, mint a varostervezés Iéptékének kiterjesztése ebben az
idében szintén pezsgd téma volt a CIAM foéruman, a katalan, a svajci, a cseh €s a lengyel csoportok is
nagyléptékii tervekkel képviseltették magukat.™* A konferencian az iidiiléssel kapcsolatban véros és
vidék kapcsolatanak teljes ijragondolasat szorgalmaztdk. Az iidiiléteriiletek urbanizaciojanak egyre
expanzivabb térhoditasanak kontrollalasara a regionalis tervek elkészitését tartottak sziikségesnek.”® Az
tdiildtertiletek kihelyezésével a vidék statuszat is rehabilitaltak. Mig korabban a ruralis életforma az

4 Giedion 1941.

30 Rubin 2009, 349; Locsmandi 2015; Hall 2012; Abercrombie 1944,

STMOMA 1944. Lasd még: Moravéanszky, 2017, 23-40; Morgan-Davidson-McCraw 1974.

52 Mayer 1971, 17-19; Sarkis 2017, 115-134.

53 Perczel 1946, 1-4.

3 A magyar csoport dévavanyai terve tobb 1éptékszintet is érinté koncepciova allt dssze. A csoportra ezekben az években nagy
hatassal voltak a Bochuslav Fuchs, valamint Szymon és Helena Syrkus éltal készitett nagyobb I1éptéki tervek, melyek a magyar
csoport szdmara az orszagtervezés gondolatahoz is elvezettek. Ferkai 2011, 174-175.

35 A CIAM 5. konferenciajanak anyaga az ETH Ziirich GTA Archive-ban a kutatés keretében feldolgozva
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elmaradottsag szinonimajaként jelent meg, az j perspektivdban a modernizalodd vidék a tomegek
tdiilési igényeit hivatott szolgalni. Az iidiil6teriiletek tagabb 1éptékii rendezési kérdései tajképi
szereplikbdl adodoan az €pitészet szamara is lehetoséget hordoztak. Az elsé regionalis szintii fejlesztési
vazlat a francia tengerparti Hossegor teriiletére késziilt 1939-ben, és elsGsorban a telepiilési
szerepkoroket definidlta a fejlesztések Osszehangoldsara, az épitészeti kérdéseket nem érintette.’® A
hegyvidéki tidiildteriiletek koziil Svajcban mar a harmincas években napirenden volt az iidiiléteriileti
regionalis tervezés lehetOsége, kiilonds tekintettel az urbanizacid tajképi hatasaira. Az orszag
topografikus adottsagaibol adodoan épitészet €s tajépitészet szorosan dsszekapcsolodott, ugyanakkor a
kantonok ¢és telepiilések nagyfokt autondémiija megakadalyozta a kozigazgatasi hatarokon atnyulo
régiok kialakulasat, egyediil Ziirich agglomeraciojara dolgoztak ki egységes tajrendezési tervet.”” A
CIAM platformokon is aktiv Hifeli, Steiger, Moser épitész csoport hamar felismerte a szuburbanizacio
problémajat és a regiondlis tervezés eszkozeivel kisérelték meg a tajképi torzuldsok kezelését. A haborts
években visszaesd turizmus lehetdséget adott az iidiildhelyek rehabiliticidjara. Az orszdgos szintll
tervezés, a Landesplanung miifajdban aktiv Armin Meili orszagos tidiil6teriileti tervet dolgozott ki,
hatarozott beavatkozéasokat javasolva az ¢érintett telepiilések vezetinek ¢€s az ingatlan
tulajdonosoknak.”™ A svéjci hatarhoz kozel, az észak-olasz Aosta volgy iidiilSteriiletének regionalis
léptékii fejlesztése 1937-ben indult el Az Adriano Olivetti mérndk iparméagnas koordindlta tervezd
csoportra nagy hatast gyakorolt az amerikai TVA fejlesztés komplex szellemisége, a metodika a taji és
épitészeti kornyezet vizsgalata mellett részletes analizis ala vette a demografia, népegészségiigy,
higiénia és klima kérdéseit, a terv azonban végiil nem valdsulhatott meg.®® A kisebb iidiildhelyekre
kidolgozott tervekben a tajképi helyzetb6l adoddan az eltérd léptékszintek Osszekapcsolasara tett
kisérleteket lathatjuk, ezek azonban az Gsszetett teriilet- és tulajdonviszonyok miatt szintén csak tervek
maradtak.

A haboru utan egyre szélesebb tarsadalmi rétegek szamdra valt elérhet6vé az tdiilés. Az Otvenes
években megkezdodott a tengerpartok kiépitése, elsdsorban a spanyol, roman és bolgar tengerpartoké,
majd a hatvanas évektél a francia és jugoszlav épitkezések is megindultak.®’ A tengerparti iidiilés
regionalis 1éptékli problémajara a spanyol Costa Brava 6tvenes évekbeli kaotikus fejlesztése mutatott
1a.®> A Franco rendszer idején népjoléti megfontolasbol az dllam a turizmus felfutasat szorgalmazta, de
a fejlesztések Osszehangolasara nem sziiletett atfogo territorialis koncepcio. A tengerpart urbanizacioja
az udiilotaj rekredcios potencidljat erodalta, ami a nemzetkdzi diskurzusban egyre inkébb ravilagitott a
regionalis tervezés sziikségességére. Franciaorszagban a ,,géographie volontaire” allami szerepvallalast
erdsitd eszméje jegyében indult meg az {idiilSteriileti fejlesztés.®® 1963-ban Languadoc-Roussillon régié
tengerparti szakaszainak turisztikai régiova fejlesztését inditottak el a gazdasagi hanyatlas, elvandorlas
megakadalyozasara és a turisztikailag tlterhelt Cote d’ Azur régi6 ellensulyozasara.®* A tervezésben a
TEAMI10 tag Candilis is részt vett. A tengerpart intenziv modernizacidjat szolgélo fejlesztés 1éptéke
elsdsorban a nagy Iéptékil struktirak telepitését tette lehetové. A kisebb hegyvidéki és toparti
idiilohelyek fejlesztései is megindultak, kisebb regionalis tervek késziilt a Worthi-tora, a Tatrara és a

56 Lasserre 1993, 61.

57 Regionalplanung im Kanton Ziirich. Peter 1945.

8 A nagy sajtovisszhangot kapott tervezés utén csak kevés javaslat realizalodott az ingatlantulajdonosok érdektelensége révén.
Meili 1945. A vizsgalat anyaga az ETHZ GTA Archivumaban a kutatés keretében feldolgozva.

39 Olivetti 2001.

0 QOlivetti mellett a kor jelentds olasz épitészei vettek részt: Luigi Figini, Gino Pollini, Antonio Banfi, Enrico Peressutti, Ernesto
N Rogers. Lasd még: Moravanszky 2017/b, 23-40.

61 Zinganel-Beyer 2013, 35-53.

%2 Baidal, 2004, 313-333.

931945-ben Claudius-Petit és Le Corbusier meglatogatta a mar elkésziilt amerikai TVA projektet, amely nagy hatéssal volt
rajuk.

% A projektben a francia modern épitészet jeles képviseldi, Jean Balladur: La Grande Motteti George Candilis: Leucate-Le
Barcares vett részt.
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lengyel tovidékre, ezek a tervek azonban az épitészet témakdrét nem érintették. Kelet-Németorszagban
az 1950-es évek végén a Deutsche Bauakademie a tajépitész Frank Erich Carlt kérte fel az iidiilohelyek
vizsgalatara.® Carl 0 turisztikai fejlesztési helyszinek utdn kutatva nem csak a természetet és a
népsiiriséget, de az iparositasbol add6dd légszennyezést is vizsgalta, majd ,,Kelet-Németorszag
tajdiagnozisai” cimmel egységes térképben foglalta Ossze eredményeit. A regiondlis tervezés
metodikdjat atfogdan el6szor az International Federation for Housing and Towplanning szervezet 1958-
as liege-i kongresszusa targyalta.®® Az eseményen Perczel Karoly révén a Balaton-fejlesztést is
bemutattak. A konferencian élesen elkiiloniilt a keleti és nyugati blokk orszigainak gyakorlata.’” A
konferencia tematikus szekcidi koziil a vidék problémaindl az lidiilétajak fejlesztési ellentmondasai is
megjelentek, az egyre nagyobb léptéket 6lt0 turizmus és az azt kiszolgald turisztikai fejlesztések
természetkarositd hatasara figyelmeztetve. ,,A taj nem statikus” — hangstlyoztdk, azaz a turisztikai
értéket is jelentd kultivacios tevékenységek €s a tajképi keretek védelmét javasoltak.

2.5. Konkluzio: Az iidiloteriiletek Kisérleti territoriumai

A modernizacié révén felfedezett és meghoditott iidiilotajak az épitészeti és az urbanisztikai
regionalizmusok szamara is 0j kihivast jelentettek. Az egyre szélesebb tomegeket mobilizald turizmus
a fejlesztések korszakrdl korszakra novekvo Iéptékét és az {idiilotajak latvanyos atalakuldsat
eredményezte. Az 1j iidiilési életformak épitkezéseihez azonban nem Aalltak rendelkezésre eldképek,
mikozben a kdnnyed és egyszerl rekreacios célu épiiletek, a vidék turisztikai felfedezése az épitészet
szdmara is inspirativ lehetdséget adott a formalasi eszk6zok Gjragondolasara. Az urbanus keretekbdl
kiszakadva, a szabadabb taji kornyezetben a rekreacids célu épitészet tomegessé vald problémai
a figyelmet. A tajhoz eltérd poziciokbodl kozelitd iidiilStertileti feladatok a lokalis mintdzatokhoz fordul6d
kérdéseikkel tag teret nyitottak a kisérletezésre. A tajegységi problémakdr a regionalitds értelmezéseit
mind az épitészeti alkotasok, mind a taji rendezés szintjén a megoldaskeresés fokuszaba helyezte. A
korszakban még csak formalodod regionalis eszkoztarak tiikrében az épitészeti és urbanisztikai
koncepciok egymassal parhuzamosan, de tdbbnyire autondom agakon bontakoztak ki. Az eltérd
diszciplinaris keretek kdzt megfogalmazott regionalis stratégiak a turisztikai és tidiilési értelmezésekkel
Osszefonddva kozelithettek taji problémakhoz, mikozben perspektivajukban a vidék modernizacidjanak
kérdései is megjelentek. A koncepciok jellemzden szakmai alapon, akadémikus eszk6zokkel konstrualt
kozvetités eszkozeiként értelmezhetjiik szerepiiket. Ezek a konstrukcidk a modernizaciot és a rekreaciot,
mint az adott korszak univerzalis, standardizalt tudasat iitkdztették a helyi adottsagokkal €s szakmai
gyakorlattal. Az Gidiil6taji problémakorre valaszokat keresve a regionalitas fogalma az eltér6 poziciok
és léptékszintek 0sszekapcsolddasanak lehetdségeit is magaban hordozta. Bar a korszakban a téji szintii
tervezés kérdései az épitészek érdeklddését is felkeltették, a meginduld fejlesztések 1€ptékébdl és a
modernizacidé hangstlyabol adododan a regionalis stratégidk épitészeti és urbanisztikai 4gai — a korabeli
publikacidkban és a nemzetkdzi szakirodalomban ismert példak alapjan — nem kapcsolodtak szorosan
Ossze. A korai tervezéstorténeti idoszakaban a Balaton-part 1éptékéb6l adodoan azonban kiilonos
talalkozasi helyzetnek igérkezett, ami mint latni fogjuk, a nemzetk6zi szakmai szervezetek érdeklodését
is felkeltette.

65 Carl 1960. Lasd még: Spiegel 2017, 173-188.

6 XXIV. Congress for housing and townplanning. Planning and housing problems in the region. Liege, 1958.

7 Mig a keleti blokk orszagaiban a regionalis tervezés a tervgazdalkodds eszkdzeként hatékony megoldasnak bizonyult a
kozponti fejlesztések koordinalasdhoz, a nyugati allamok gyakorlataban a fejlesztések helyett inkabb a rendezési szandékok
realizdlasara alkalmaztak. Perczel 1958, 4; Liege 1958/a; Liege 1958/b.
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3. REGIONALIS TOREKVESEK MEGJELENESE A BALATON-PARTON A KET
VILAGHABORU KOZOTT: EGY CIVIL BAZISON EPITKEZO MODELL

A korai tomegturizmus hatasat a szazad elso évtizedeiben mar egyre latvanyosabban mutattdk mind a
hegyvidéki, mind a tengerparti {idiil6teriiletek, de az atfogd megoldasi kisérletekre csak a masodik
vilaghéborut kovetden, a tdmegturizmus ujabb hullamai révén keriilt sor. Ennek ellenére a Balaton-
parton mar a harmincas évek elején megjelentek azok a regionalis torekvések, amelyek az egyre
Osszefiiggbbb beépitést eredményezd urbanizacié problémaira kerestek valaszt, és amelyek nemzetkozi
viszonylatban is korai kisérletnek szamitottak.

A Balaton-part Osszetett problémajabol addédoan a regiondlis torekvésekben sajatosan keveredtek a
tajrendezés-telepiiléstervezés technokrata szempontjai és a szazad els6 felének épitészetében megjelend
regionalis identitds keresésének problémai. 1929-ben megalapitottdk a Balatoni Intéz6 Bizottsagot,
melynek kiemelt feladata volt az épitészeti és telepiilésrendezési problémak regionalis 1éptéki kezelése,
ezzel intézményi keretet adva az egységes iidiiloteriileti rendezési torekvéseknek. A fejezet arra keresi
a valaszt, milyen kihivasokat jelentett a korai tomegturizmus révén kibontakoz¢ iidiilSteriileti
urbanizécio, és a kor eltérd pozicioban 1évé szakemberei milyen eszkdzokkel, hogyan definialtak a

1éptékébol, funkcidjabol adodoan sajatos helyzetben 1év iidiiloteriileti régiot?

3.1. A Balaton-part iidiil6teriileti urbanizacidjanak kezdetei

»EZ a heterogén tarkabarkasadga az épiileteknek, tigy vélem nem véletlen, hanem Osszefligg a mi
geografiai helyzetiinkkel €s ama sokféle befolyassal, amely alatt mi nyugatrdl, északrdl és délr6l
allunk”® — irta Kotsis Ivan a Balaton-part egyre intenzivebben kiépiilé fiirddtelepeirdl, a regionalis
problémat tagabb kontextusba emelve. A Balaton rekreacids célu hasznositasa a XIX. szazadig nyulik
vissza, bar a rémai idokben a varosiasodési folyamatokkal Osszefiiggésben mar iidiilési céllal is
hasznaltdk a kezdetben majorsagi kdzpontnak épiilt villakat.*” A kontinuitas hianyabol adodéan azonban
az 1800-as években kibontakozo fiirddturizmus egy kvazi elézmények nélkiili, 0j tdjhasznalati réteg
kiépitését inditotta el. A reformkor idején az északi parton fellelhetd hévforrasok kornyékén alakult ki
a szabadid¢ eltoltésének pezsgd polgari kulturdja, majd az els6 nagyobb és szervezetten kialakitott
fiirdételepek a XIX. szdzad masodik felében jelentek meg a toparton.”’ Az j telepek kialakulasaban
jelentds szerepe volt a Déli Vasut kiépiilésének is 1861-ben, amely kozvetlen 6sszekottetést biztositott
a dualizmus idején robbandsszertien fejlédd févarossal.”' A vasut, mint a modernizacié szimboluma 1j

68 Kotsis 1931, 8.

% A rémai korban, az uthaldzat és a kereskedelem révén véros és vidék kozt kialakuld egyensuly egyes fogalmi koncepciok
szerint mar urbanus tajként értékelhetd. (Firnigl 2012) Panndnia esetében ezt jelzi, hogy a romai korban a toparti villak nem a
rekreaciot szolgaltak, hanem fejlett majorsagi kozpontként jottek Iétre és csak a IV. szazad soran, a Birodalom
meggyengiilésével és a lakossag védettebb varosokba koltozésével egyidejlileg alakultak at rekreaciot szolgalo, iddszakos
hasznalatu nyaralokka. A provincia megsziinését kdvetden hosszil évszazadokig agrar tajként funkcionalt a régio, és csak a
XVIII. szazad végén a sziireti mulatsagok kiszolgalasara épitettek ismét villakat a toparton. A vizpart rekreacids céla
hasznositasanak masik aga az északi parton fellelhetd hévforrasokhoz kétddik. Ezen a bazison alakult meg Fiired reformkori
fiirdokultiraja, de hasonld hévforrasokat hasznositottak Badacsonytomajon, Zankan, Palkévén, Csopakon is. A filoxéravész is
hozzajarult a fiirdStelepek kialakulasdhoz; Almadiban, Abrahamhegyen, Boglaron és Lellén a tonkrement széléteriiletek
ujrahasznositasat jelentette az iidiildtelep mint 0j funkcio.

70 A fiirdStelep kifejezésben szerepld telep kifejezés nem egyezik a telepiiléstudoméanyban hasznélatos és Korner Zsuzsa altal
pontosan definialt telepfogalommal. Nemcsak az eltérd tarsadalmi funkcid, de a tervezési koriilmények is differencialast
kivannak. Korner Zsuzsa az egyidejiiséget, az épittetd azonossagat és az egyez6 épitészeti karaktert jeloli meg a telepfogalom
kritériumanak. Jollehet a Balaton-parti fiirdotelepek esetében ezek a jellemzdk fel-feltlinnek, tisztan nem érvényesiilnek, épp
ezért szerencsésebb, ha nem soroljuk terminoldgiailag a telepek k6z¢, inkabb telepszeriinek fogjuk fel, és specialis jellemzést
adunk kialakulasuk koriilményeire. Korner 2004, 49-50.

7' A Balaton modernizacidjaban meghatérozé szereppel birt a vasit, nemcsak a kdzlekedésben, de az utazas élményéhez
kapcsolddo 1étesitmények telepiilésképi kialakitisaban is, amelyre a Duna-Szédva Adria Vasuttarsasag Ney Akos igazgato
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tarsadalmi rétegeket és életmodokat hozott — hacsak szezonalisan is — a topartra, mikézben magat a tajat
is jelentsen atformalta. Az elsé években ugyanis jelentés karokat okozott a Balaton szabalyozatlan
vizszintje, igy sziikségessé valt a siofoki zsilip megépitése, és ezzel a vizszintet a vasit szempontjabol
biztonsagos mértékig csokkenthették. A déli part mentén ezzel jelentés teriiletek keriiltek szarazra, és
ezen az ugynevezett apadasi 0von johettek létre az 01j flirdételepek, mivel a korabban vizboritotta
homokos teriilet mas céli hasznositasra, igy példdul mezégazdasagi miivelésre alkalmatlan volt.”

Mig a szazadfordulo el6tt még az északi parton volt intenzivebb az épitkezés, ahol a hegylabi lejtokon
az 6skozséggel szorosabb szimbiodzisban alakultak ki a telepiilések (Almadi, Csopak, Tihany, Révfiilop,
Badacsony), addig a huszadik szazad els6 felében a gyors kozlekedési kapcsolat révén a déli part sik
fovenyén megjelend telepek indultak robbanasszerii fejlodésnek. A huszas évek utolsd éveiben mar az
épitkezések 72%-a koncentralodott erre a partszakaszra. Az apadasi 6von (Vildgos, Aliga, Szabadi,
Siofok, Vilma-telep, Széplak, Zamardi, Szantod, Foldvar részben, Szarszo, észéd-telep, Szemes, Lelle,
Boglér, Fony6d, Mariafiirdd), turzasokon (Fenyves) és magasparton (Akarattya, Gyorok, Berény,
valamint Foldvar és Szemes részben) létrejovo flirddtelepek a sik topografiaju teriileten, torténelmi
elézmények nélkiil az 6skozségtdl fliggetleniil formalodtak. Egyes iidiilotelepek 6skdzségi hattér nélkiil
jottek létre, mint példadul a ma mar varosi rangti Fonyod vagy Foldvar, utobbi helyén egykoron csak egy
tanya allt. A Balaton-part lidiil6lakossaganak és nyaraldépitkezéseinek szdmardl a fellelheté adatok
tiikrében Kanyar Jozsef levéltari kutatdsai tuddsitanak.” Eszerint mig 1921-ben 1960 villa 4llt a
toparton, 1927-ben 3236, 1937-ben 6828, 1941-ben pedig mar 8000. Ekdzben az allando lakossag
létszama is majdnem masfélszeresére nott, az 1920-as 67 500 f6 1960-ra 99 161-re emelkedett. Az
tdiilésrol kevés adat all rendelkezésre, 1932-ben 42 823 vendéget mig 1937-ben mar 95 683 vendégrol
adnak szamot a statisztikdk.” Mindez a topart nyari népességndvekedésének intenziv tendencidit
mutatja a két vilaghabora kozott.”

A torténeti mintak hianya és a szabad taji kontextus tag teret adott a gazdasagi haszonszerzésnek, ami
egyre problémasabb parcellazasi megoldasokat eredményezett. A tomeges parcellazasok kezdetén a
gazdasadgossag volt a legfobb szempont a parcellazok szamara, ezért a telepiilésképi ¢és
telepiilésszerkezeti megoldasok tekintetében az utak szélessége nem volt megfeleld, nem alakitottak ki
kellé6 szdmu keresztutat a partra merdlegesen, a teriiletre jutd csapadékvizek arkokkal torténd
elvezetésérol sem gondoskodtak. Nem szamoltak a t6 vizszintingadozasaval, az alacsonyabb teriileteket
a tavaszi vizallas elontétte, a jégzajlas és a jégnyomas elpusztitotta. A villatelkeket kivitték a Balaton
partjaig, igy a partvonal kozcélu hasznositdsa nem valosulhatott meg. Az értékesithetd teriilet
maximalizaldsat szolgalta szintén, hogy a vasut mellé is kivitték a telkek hatso oldalat, igy
melléképiiletek, sertés- és baromfidlak, szemétdombok latvanya tarult az utazok felé, mikozben a
rekreacio taji és telepiilési kerete egyre fontosabb turisztikai eszkdzzé valt. Az érintett vasuttirsasag
példaul az allomasok parkositasa és a telepiiléskézpont kialakitasa révén kiilonos figyelmet forditott az
utazas soran feltarul6 telepiiléskép megjelenésére.

A torzulasokat erGsitette a topart egyre intenzivebb, am tervezetlen urbanizaciés folyamata. Bar a
nyaralni vagyok egy idére maguk mogott kivantak hagyni az egyre modernebb varosi életvitelt, és a
természethez, helyenként a téji kultardhoz kivantak kozelebb keriilni, ambivalens jelenséget okozott,

vezetésével nagy hangsulyt fektetett. A tipustervektol eltéréen a déli parti vasutallomasok egyedi karaktert kaptak, az épiiletek
kornyékét parkositottak. T. F. 1928, 148-152.

72 A déli parton nagyobb teriileteket birtoklo foldtulajdonos csaladok koziil keriiltek ki az elsd parcellazok is, mint példaul
Széchenyi Imre (Foldvar), a Hunyady csalad (Szarszo, Szemes, Lelle, Boglar, Berény), a Jankovich csalad (Boglar), akik az
Osszefliggo teriileteket egységesen tudtak értékesiteni a villaépités céljabol megjelend tehetdsebb polgari réteg szamara.

73 Kanyar Jozsef 1983.

7+ A két vildghaboru kozott a Balatoni Intézd Bizottsag készitett statisztikdkat, amik metodikailag jelentdsen eltérnek az 1957
utani mérésektol. A BIB az 1932-1937 kozotti adatokat tette k6zz¢, lasd: Acsadi 1960, 97-100.

75 Tovabbi korabeli statisztikai feldolgozasokat lasd Torzsok Andras munkajaban. Torzsok 2015.
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hogy a modernitas komfortot jelenté vivmanyait is magukkal hoztak, és elkezdték kiépiteni azokat az
infrastrukturalis elemeket, halozatokat, amelyek a topart természetes képének atalakulasat
eredményezték. ’® A fiirdételepek problémai a harmincas évek elejére mar egyre latvanyosabb problémat
okoztak. A zavaros és rendezetlen telepiiléskép Osszetett problémakorre vezethetd vissza, egyszerre
gyOkerezett a torténeti telepiilési kontextus és épitészeti mintdk hianyabol, valamint a képzetlen
szakemberek alkalmazdsabodl. (3.1. dbra) A nyaraldépitészet probléméja nem csak a Balaton térségben
jelentkezett, hasonld szempontok meriiltek fel mas hazai és eurdpai tudiiléteriileteken is a korai
tomegturizmus kibontakozasakor. Ugyanakkor a Balaton-parton az épités tOmegessége, regionalis

koncentraltsdga eurdpai viszonylatban is egyedi esetnek mindsiilt.

Az els6 vilaghaboru utan a gazdasagi és a kiilpolitikai valtozasok az utazasi lehetdségeket is korlatoztak,
ami a Balaton-part felértékelddését eredményezte, és egy 1j, szerényebb anyagi lehetdségekkel bird
tarsadalmi réteg, jellemzden a tisztviseld kozéposztaly megjelenéséhez vezetett a toparton. Mindez az
épitkezések jellegében is valtozast okozott, a kordbban megtelepedett, tehetdsebb polgari réteg villaihoz
képest az egyszerlibb igényll nyaraldk épitése egyre inkdbb tomeges jelenséggé valt. Az épitkezések
titeme els6 sorban a déli parti fiird6telepeken, igy Boglaron, Féldvaron, Lellén, Szemesen, Fonyodon és
Zamardiban novekedett.”” A nyaraldépitkezések részletesebb szamszerli ndvekedésérdl a hianyzo
statisztikai felmérések miatt csak a téma korabeli interpretal6itdl értesiiliink.”® 1930-ban a legtobb
nyarald Almadiban épiilt (300 épitkezés), ezt kovette Fiired, Révfiilop, Keszthely, Lelle 200-250
épitkezéssel. Legkevesebb az északi part kozépsd szakaszan, Zankan, Edericsen és Akaliban (5-5
épitkezés). 1928 és 1930 kozott évente koriilbeliil 230 épiilet késziilt el, ezek koziil az egy szoba és
konyhaés épiilet 37%, a két szobas és konyhas épiilet 28%, a harom szobas és konyhas épiilet 23%. Egyéb
pl. kozépiilet 12%. Az épitkezések nagyobb hanyadat az 1-2 szobas nyaralok adtak (65%).” (3.2. abra)

A balatoni nyaral6, mint 0] épitési feladat problémaja elsdsorban a torténeti mintak hianyabol fakadt. A
megoldasok egységes keretének megtalalasat tovabb nehezitette a két vilaghaboru kozott a magyar
épitészetet is jellemzo stiluspluralizmus; a historizald, a vernakularis mintakat interpretald és a modern
¢épitészeti formalas egyarant jelen volt a korszak gyakorlataban. A Balaton-part problémaival foglalkozo
publikacidk a harmincas évek elején mar egyre gyakrabban jelentek meg a kor szaklapjaiban. Az egyik
korai publikacidban Komor Janos Hogyan épitiink, és hogyan kellene épiteniink a Balaton partjan?
cimmel a nyaralok formalasdban egyre népszeriibb naiv mintazatokat kritizalja, ahogy fogalmaz, a
toparton egyre inkabb terjed a ,,felvildgosodas nélkiil pusztitd alromantika”.®® A modern szerkezeti és
formai eszkdzok elutasitottsaga ekkoriban még nagy volt az épittetdk korében, holott a szerz6 szerint a
gazdasagosabb, a balatoni viharoknak jobban ellenallé ,,lapos, alacsony hajlasa teté nem megvetendd

szerkezet”.®!

76 Az urbanizacids folyamatot jellemzi az infrastruktira kiépiilése is (kozlekedés, kozmiivek, kommunikacid, szorakozas,
¢lelmiszer-ellatas, gyogyaszat 1étesitményei), ugyanakkor korantsem zajlott olyan gyors ilitemben, mint a nagyobb varosokban.
Bar a turizmus fellenditéséhez sziikség volt a kozmiivesitésre, a harmincas évek elején kdzségi vizvezeték még csak Tihanyban,
Siofokon, Bélatelepen és a kenesei ,,székesfévarosi iidiiltelepen” volt, csatornahalézat pedig csak Siofokon. 1914-ben 1étrejott
a Balatonvidéki Villamosmi Rt. Aszo6f6 telephellyel, ahonnan az északi parton Balatonfiiredet, Aracsot és Tihanyt latta el, a
déli parton pedig Siofoktol Fonyddig biztositotta a fiirdotelepek villamosellatasat. Keszthely sajat varosi tulajdonu elektromos
halozattal rendelkezett, Balatonalmadit a Balatonalmadii Kereskedelmi Rt Veszprémbdl latta el &rammal. Forras: Borus 1931,
52-53.

77 Zamardiban példaul 360 nyaralot épitettek fel a hiiszas évek végére, bar a teriiletfejlesztés probléméjat itt is jol jelzi, hogy a
parcellazo Egisz véllalat haszon maximalizaci6jabél adodéan mélyen fekvd teriileteket is beépitettek, amiket késébb elontott a
viz.

78 Forras: Kiss 1931, 3-4. Kés6bb a BIB mar rendszeres adatgytijtéssel is foglalkozott, de az iratanyag jelentds része a
haboruban megsemmisiilt.

79 Kiss 1931, 3-4.

80 Komor 1931, 41.

81 Komor 1931, 41.
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A megrendel6i réteg nem rendelkezett olyan épitészeti tajékozottsaggal, amely révén a nyugat-eurdpai
nyaraloépitészet megoldasai referenciaként szolgalhattak volna sajat hétvégi hazanak kialakitasaban.
Anyagi lehetdségei pedig nem tették lehetové, hogy képzett épitészeket kérjenek fel egy-egy nyaralod
megtervezésére, ezért a toparton tevékenykedo, épitészeti képzettséggel nem rendelkezé kisiparosokat,
kémiiveseket biztak meg mind a tervezéssel, mind a kivitelezéssel. A korabeli iparjogi szempontbol
végzett kimutatds reprezentdlja megbizasok alakuldsat a toparton.*” Eszerint az épiileteket 12%-ban
kémiives kisiparosok, 66%-ban kdmiives mesterek, 22%-ban épitémesterek tervezték és kivitelezték.*
A jogosulatlan kontarkodas 6%. A foldszintes épiiletek szama 82%, az emeleteseké 18%. Ennek egyik
oka, hogy emeletes hazat jog szerint csak épitdmesterek készithettek, am sok esetben - mivel nem
minésiiltek emeletnek — épp ez eredményezte a manzardtetds kialakitasokat.®

A heterogén megoldasokbol kialakuld rendezetlen toparti Osszkép az engedélyezési eljarasok
intézményi feliigyeletének ujragondolasat is sziikségessé tette. Kormendy Nandor, a régio
épitésrendészeti kérdéseivel foglalkozo épitész, a hatésagok, az épittetdk és a miiszaki tanacsadok
Osszefogasat siirgette javaslatdban. Bar a regionalis ligyeket koordinal6 intézdbizottsdg mar mitkodott a
harmincas évek elején, és ennek kovetkeztében az épitésiigyi hatosagi feladatok a fdszolgabiroi
hivataloktol atkeriiltek a veszprémi Allamépitészeti Hivatalhoz, az engedélyezési eljarasokat tovabbra
is a vidéki gyakorlatnak megfelelden olyan, nem épitészeti végzettségli hivatali szakemberek végezték,
akik ,,sem miivészi, sem miiszaki szempontb6l” nem voltak alkalmasak a tervek megitélésére.* Epp
ezért egy keriileti kirendeltség létrehozasat siirgették Siofok székhellyel, melynek élére épitész
végzettségll szakembert javasoltak. Tervezést és kivitelezést csak jogosultak végezhessenek, ,,ne tlirjék

sehol a strohmann rendszert”.%¢

A rendezési eszk6zok hianya mellett roviden beszélniink kell a fejlesztési kérdésekrdl is, mivel a
turisztikai beruhazasok elmaradottsaga is problémat okozott a ,,Balaton-kultusz” népszeriisitésében és a
turizmus nemzetkozi térképén valdé megjelenésében. A legtobb szallo Fiireden, Keszthelyen és Siofokon
tizemelt, a villak és szallok Gsszesen 10 000 féréhellyel rendelkeztek a toparton. Mig ezek koziil a
amelyek a tehetdsebb kdzéposztalyt a Balaton-partra vonzhattak volna, igy akik nem rendelkeztek sajat
nyaraldval a toparton, azok inkabb a nyugat-eurdpai tidiiléhelyekre utaztak. Mindez jelzi, hogy a Balaton
nemzetkdzi 6sszehasonlitasban is elmaradott képet mutatott. Az eurdpai korai tomegturizmus is ebben
az idészakban bontakozott ki, de a balatonindl joval nagyobb kapacitdsu szallokat épitettek. Az
elmaradottsagot jelzi Szaboky Jend parlamenti felszolalasa a Balaton problémai kapcsan rendezett
vitanapon, melyen elsGsorban az osztrak iidiilohelyeket jeloli meg versenytarsként, az elmaradottsagot
pedig mind az infrastruktiraban, mind a turisztikai kampanyban nagynak latja és jelentds anyagi
hiteleket igényel a térség turizmusanak fejlesztésére.®” Mindez jellemzi a Balaton egyedi turisztikai
szerkezetét mas eurdpai iidiilohelyekhez képest. Mig a jelentdsebb flird6helyeken, mint példaul
Karlsbad, Ostende, Abbazia, Deuville, a szall6 turizmus volt meghatarozo, €s a telepiiléskép problémajat
elsdsorban a hotelépiiletek rendezetlen vagy léptéktelen elhelyezése jelentette, mellettiik pedig csak
kisebb villatelepek épiiltek, addig a politikai elszigeteltségbdl addddéan meger6sddott belfoldi turizmus

82 A hatosagi feliigyelet problémajarol lasd: Héjj 1931, 80.

8 Heéjj 1931, 80.

8 A 32.396/1913 sz. (1913. R.T. 1431) alapjan és a K.M. 49.917/914 szamu leirata alapjan kdmiivesmester csak foldszintes
lakohazakat és gazdasagi épiileteket, acsmester faszerkezetli hazakat, mig a kOmivesiparos csak javitdé munkakat,
nagykdzségekben egyszerl szerkezeti foldszintes hdzakat tervezhetett és kivitelezhetett.

85 Svastits 1931, 81-82.

86 Kormendy 1931, 76.

87 A Worthi-to koriil példaul ez id6 alatt 17 0 szallodat épitettek, mikdzben korabban egy sem lizemelt, a masik ausztriai
tidiiléhelyen, Portschachban 10 000 féréhely tizemelt. Lasd: A képvisel6haz 1929. februar 14-i iilése. KN 1943, 381.
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révén a Balaton-parton a magantulajdon-szerzés €s a nyaral6épités elburjanzasa okozott sajatos
problémat.

3.2. A regionalis szervezeti hattér és az épitésiigy pozicioi

A Balaton-térségben az iidiildtelepek megjelenését kovetden eldszor a viziigyi kérdések alakitottak ki a
régidt egységesen szemléld nézdpontot.*® A vizparti parcelldzasokndl ugyanis nem szdmoltak a
jégnyomassal, a jégzajlassal és a vizszintingadozassal, amelyek miatt a viz nyaranta elontdtte az
tdiildtertileteket. A vizligyi kérdések mellett azonban az épités és fejlesztés is hamar az iidiiléteriileti
atalakulas altalanos, regionalis szinten kezelendd problémdjat eredményezte, mikozben a harom
varmegyére tagolt kozigazgatds nehezitette a megoldaskeresést. Bar a topart beépiilése soran
meghatarozoak voltak a régio bels6, az északi és déli part jellegébdl is adodo kiilonbségek, a helyi
kortilményekhez vald adaptacion til az iidiildteriiletek tomeges kiépiilése altalanos, regionalis szinti
problémakat eredményezett, amelyeknek kezeléséhez egységes megoldasok ¢és eszkozok
kikisérletezésére volt sziikség. A tajat egységes régiokeént szemléld nézépont kialakuldsa tehat nem a
régi6 belsd oOnszervezOdéséhez, hanem az idiilGteriileti urbanizacidhoz kotddott, ami sokdig, az
intézményesiilés tekintetében is egy kiilsé urbanus poziciot eredményezett az iidiilotaj alakitasaban.

Civil szervezdédések és dllami szerepvallalas

A regionalis épitésiigyi megolddsokat a kdzigazgatasban lezajlo regiondlis torekvések készitették eld.
Az altalanos viziigyi €s urbanizacios problémak megoldasat a harom varmegyére osztott kozigazgatasi
rendszer gatolta.®® A topart egységes koordindlasanak igényét jellemzden a toparton megalakult civil
szervezetek kezdeményezték, tehat egy alulrdl felfelé épitkezé modell jegyében az els6 megoldasi
kisérleteket az egyes fiirdGtelepek tagjaibol, szervezeteibdl 1étrejovo regiondlis szintli szovetségek
képviselték. Ezeknek az egyesiileteknek az alapit6 okirataiban is megjelennek az épitészeti és teleptiilési
kornyezet fejlesztésére vonatkozo célok. A kulturalis élet szervezése mellett a kdzparkok fésitasa, a
sétanyok kiépitése és a kdzos fiirdoépiiletek emelése is a feladatok kozé soroltatott.

Az egységes regionalis szervezet kialakuldsa a Mellékletben részletesebben is elemzésre keriil.”

(M.3.2.)) A tdpartra nyaranta lekoltoz6 Udildlakossag kezdeményezésére regionalis szintl
civilszervezetként 1882-ben megalakult a Balaton Egylet, majd 1904-ben a Balaton Szovetség. Az elsd
vilaghaboruig azonban régié sem mint fogalom, sem mint autondm tertileti térekvés nem mertilt fel,
helyette az egységes varmegye gondolata jelent meg.”’ A Tanacskdztirsasig idején Keszthelyen
kikialtjdk a Balaton-varmegye létrejottét, de a kozigazgatisi beosztidst hamar visszaallitottak. A
varmegye torekvés, illetve késobb egy autonom kozigazgatasi egységként l1étrehozott nemzeti park
gondolata még a harmincas években is jelen volt annak ellenére is, hogy id6kdzben létrejott a topart elsd
kozigazgatasi kérdésekben is jogkorrel bird szervezete, a Balatoni Kormanybiztossdag, majd a Magyar
Kiralyi Balatoni Intézé Bizottsag (BIB).”” A varmegye gondolatival a Magyary Zoltin vezette
Kozigazgatas-racionalizalasi Bizottsag is foglalkozott, de végiil a BIB mar miik6do tevékenységében,
illetve annak tovabbi térnyerésében lattak a megoldast.

88 A 10 fejlesztésében el8szor a viziigyi kérdések jelentettek problémat, ezért az els atfogd elképzelések a viziigyi szakemberek
tevékenységéhez kothetok. Beszédes Jozsef a reformkor idején kezdte meg a Balaton vizrendszerének szabalyozasat, ezzel egy
idében Széchenyi is megfogalmazta fejlesztési programjat. A témahoz lasd: Ligeti 1974.

8 Teriileti beosztas a Balaton koriil: Zala varmegye (Balatonfiiredi jaras, Tapolcai jaras, Keszthelyi jaras), Somogy varmegye
(Marecali jaras, Tabi jaras, Lengyeltoti jaras), Veszprém varmegye (Enyingi jaras, Veszprémi jaras).

% A balatoni civilszervezetekrdl és a kdzigazgatési szervezetek kialakulasarol részletesen lasd: Lénart 2007, valamint Toth
Lajos BIB fotitkar hagyatékat, a kutatds keretében feldolgozva. Veszprém Megyei Levéltar Toth Lajos hagyatéka, VeML
XIV.28. A regionalis folyoiratok (Balaton, Balatoni Kurir, Balatoni Szemle) a siéfoki BRTKK gytijteményében feldolgozva.
1 A balatoni varmegye kérdésérdl részletesen lasd: Lénart 2007, 37.

92 A varmegye torekvésekkel kapcsolatban lasd: Szilassy 1933, 1. A nemzeti park gondolatahoz l1asd: Szilassy 1935, 1.
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A Magyar Kiradlyi Balatoni Intézé Bizottsagot, mint a civil kezdeményezések eredményeként
megsziiletd elsé allami szintii Balaton szervezetet, az 1929. majus 4-én elfogadott, gyogyfiirdokrol és
gyogyhelyekrol rendelkezd 1929/X V1. torvény végrehajtasahoz hoztak létre.”® A szervezet a beliigyi
kormanyzat szerveit egyesitette, egyszerre volt véleményezbdje a kormanyzatnak és a harom
varmegyének. Ezzel parhuzamosan a telepiilési szinten is létrehoztak az Uidiiléhelyi bizottsagokat,
melyek teenddit a fiirddegyesiiletek valasztmanyaira biztdk.”* A képviselé-testiiletek és az tidiiléhelyi
bizottsagok kozt szoros szimbiodzis alakult ki, a telepiilésen fellépd problémakat, mint példaul a
kdzbiztonsag, sokszor kozdsen oldottak meg. A jarasi fészolgabirdk a téparton fiirdobiztosi feladatokat
is ellattak, jelentOs szerepet jatszva a fiirdokultura fejlesztésében, ahogy az alispanok is egy atfogobb
szinten feliigyelték a fejlesztési alapokat, és a BIB tevékenységére is hatassal voltak.

Az 1d6kozben kitord gazdasagi vilagvalsag miatt csak 1931-ben sziilettek meg a torvény végrehajtasi
utasitasai, melyek koziil a BIB-bel kapcsolatos kérdéseket a 2820/1931. ML.E. szdmu hatarozat
szabalyozta.” A bizottsag elsé formajaban 1938-ig miikddott. Az elndkdk szakmai pozicidja is mutatja
a szervezet utkeresését, kezdetben a jogasz végzettségili, kordbbi Veszprém varmegyei féispan,
Kormendy Ekes Lajos elnokletével alakult meg, 6t 1932-ben Tormay Géza allamtitkar kovette, helyettes
elnoke Lazar Laszlo MAV igazgatd volt.”® A masodik korszak Poltzel Jené miniszteri tandcsos
elndkletével 1939 és 1943 kozott miikodott. Bar 1943-ban Kultsar Istvan kultuszminisztériumi
osztalyfonok még megkapta a kinevezést, a haboris évek utin a szervezet neve a politikai
berendezkedés véltozasaira is reflektalva Balatoni Allami Kozponti Intézé Bizottsigra (BAKIB)
modosult, és feladatkore is jelentdsen atalakult. Elsdsorban a népiidiiltetés megszervezésében vett részt,
majd 1957-t61 kezdve nevét és a korabbihoz hasonld jogkdrét visszanyerve a Balaton-fejlesztés uj
korszakanak meghatarozo szerepldjévé valt.”’

A szervezet strukturaja és hatokore kezdettdl fogva egy sajatos régidokonstrukeio képét mutatja mind a
teriileti lehatarolas, mind a regionalis centrum kijelolése tekintetében. Bar a 2820/1931. MLE. szamu
rendelet 1.§ alapjan a szervezet hataskore a to koriil 3 km-es mélységben terjed ki a telepiilésekre, de ez
az 6skdzségek szdmara ellentmondasos helyzetet eredményezett volna, ezért a BIB kezdeményezésére
megsziilettek azok a megyei alispani véghatarozatok, amelyek rendezték a teriiletek funkcionélis
megkiilonboztetését, ezaltal az egységes foldrajzi lehatarolas helyett egy funkcionalis régiot alakitva ki
a szervezeti hataskor szempontjabol.?® A turisztikai profillal biré telepiilések besorolasanal a gyogyhely
(Balatonfiired és Héviz), illetve az iidiiléhely fogalmat hasznaltak.” Az iidiiléteriileti szabalyok csak a
fenti kategoriakba besorolt telepiiléseken érvényesiiltek, tehat a szervezeti rendszer hataskore nem fedte
le a foldrajzi értelemben vett tagabb régidt. Mar az elsd, 1928. aprilis 17-1, még a térvény megsziiletése
el6tt megtartott nem hivatalos {ilésiikon kimondtak, hogy a harom varmegye egységes szabalyrendeletet
alkot a flirdotelepek létesitésére. Az 6skozségektol elvald fiirdételepek mellett tovabbi tidiil6teriileti
sajatossag, hogy a telepiiléshaldzat nem centralis struktaraji, fokuszaban nem egy kozponti szereppel

93 Toth Lajos BIB f6titkar hagyatéka a kutatas keretében feldolgozva. Veszprém Megyei Levéltar Toth Lajos hagyatéka, VeML
XIV.28.

94 E hataskort az 1929. X VI tc 10-18. §,a2810/1931. MLE. és a 2820/1931. M.E. sz. rendelet szabalyozta. Forras: Bésze 1989,
219.

95 Lénart 2007, 22.

% A Bizottsag el6adoi kara a két bizottsag idején valtozatlan: Dr. Kis Jené ny. MAV-igazgatohelyettes, Dr. Semsey Istvan
MAV-tanacsos, Téth Lajos BIB-fétitkar. A bizottsagok és az elnokok részletes bemutatasat 1asd: Lénart 2007, 21-37.

97 A BIB 1946 utani tevékenységeir6l a Somogy Megyei Levéltar iratanyaga tajékoztat. (SML X.208.)

% Az érvénybe 1épést Somogy varmegyében a 3130/14-1932. sz. alispani véghatarozat, Veszprém varmegyében a 19967/1932.
sz. alispani véghatarozat, Zala-megyében a 11831/1932. sz. alispani véghatarozat tartalmazta.

% A telepiilések besorolasaban iidiil6hely: Balatonaliga, Balatonvilagos, Balatonszabadi, Siofok, Balatonujhely, Szantod,
Balatonf6ldvar, Balatonszarszd, Zamardi, Balatonszemes, Balatonboglar, Balatonlelle, Fonyo6d-Sandortelep, Fonyod-
Bélatelep, Jankovich-telep, Balatonfenyves, Balatonmaria, Balatonberény, Keszthely, Balatongy6rok, Badacsony, Révfiilop,
Alsodrs, Balatonalmadi, Balatonalmadi-Budatava, Balatonflizf6, Tihany, Balatonkenese, Balatonkenese-Székesfovarosi-
Telep, Balatonakarattya.
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biré véros, hanem egy természeti képzédmény all. Es bar a decentralizalt térséget lefedd szervezet
sz€khelyeként konnyen kijeldlhették volna torténelmi alapon Keszthelyt, a turizmus szempontjabol
Balatonfiiredet vagy a dinamikusan fejlddé Sidfokot, az erésen ,kiilpontos” konstrualasi jelleget
erdsitve, a regionalis szervezeti struktira kozpontja Budapesten miikodott. '’ Bar 1943-ban tervbe vették
az iroda lekoltoztetését Balatonfiiredre, a székhely a habori utan jraszervezett BIB esetében is a
fovarosban maradt egészen 1971-ig.

Az épitésiigy pozicioi az egységes intézményi keretben

A Bizottsag munkajaban fontos teriiletet jelentett az épitésiigy, amit az 6nallo si6foki kirendeltséggel is
biré miiszaki bizottsag is mutat.'’! Elnoke Czaké Adolf miiegyetemi tanar, helyettes elndke Kotsis Ivan
miuegyetemi tandr, a kirendeltség vezetdje Kaali Nagy Dezs6 volt. A bizottsag munkéjaban részt vett
Toth Kaélmén is, a FOvaros varosrendezési osztalyanak szakembere, aki a Balaton-part
telepiilésrendezési kérdéseivel foglalkozott és tevékenységének részeként a népi épitészetet is
tanulméanyozta.'” A héabor( utan Gjraszervezett BIB-nek is tagja maradt, ezzel biztositva az eltérd
tarsadalmi berendezkedések kozt miikodo regionalis szervezet belsd kontinuitasat. A BIB munkajat
Keszthelyen szaktanacsaddként Svastits Géza segitette. A miiszaki iroda végezte a parcellazasok és
épitkezések ellendrzését, az iroddhoz latogatokat ingyenes szaktanacsaddssal lattak el. Az iroda
miikddését jellemzi, hogy induldsakor 1933 és 1934 kozott tobb mint félezer tervet terjesztettek be.'*
A BIB-mérndkdk 1935 dszén atfogo feliilvizsgalatot tartottak az épitkezéseken, mely soran tobbnél
szabalytalansagot is talaltak. Ezek megsziintetésére javaslatot tettek a hatosagok felé.

A BIB a késobbi, haboru utani jogutodjatdl eltéréen kezdetben nem rendelkezett olyan kozponti
forrasokkal, amelyekkel aktiv fejlesztoként Iéphetett volna fel a térségben. Tevékenységéhez egy
bélatelepi 2 km-es parti védmii mellett kisebb épitkezések kothetdek, igy példaul a balatonszentgyorgyi
turistahdz, melynek koltségeire 1000 pengdt biztositott, és a tihanyi apati templomrom helyreallitasa
1942-ben.'™ Emellett a fiirdételepek zoldteriileti fejlesztésében is részt vett, hat év alatt tizmillio diszfat
telepitett onkoltségi aron azoknak, akik igényelték. A vernakularis kultara turisztikai szerepét jelzi, hogy
a BIB jelent6s tevékenységet végzett a Balaton-kornyék népmiivészetének dokumentalasaban, amihez
az Orszagos Néprajzi Muzeumtol és az [parmiivészeti Tarsulattol kapott segitséget. A Balaton-kornyék
nepmiivészetének hdaza 1936-ban késziilt el Toth Kalman és vitéz Naszay Miklos tervei szerint, és a

tihanyi hagyomanyos kdépitkezések mint4jat kovette.'®

100 A BIB székhelye a Teréz korut 58. szam alatt miikodott néhany irodahelyiséggel.

101 A Bizottsag szervezeti felépitését €s napi szintli ligymenetét Toth Lajos BIB titkar hagyatékabol ismerhetjiik. A BIB
vezetését az elndk, alelndk, és a 15 fOs vezetGség adta: hatdsagok képviseldi, tarsadalmi szervek képviseldi és meghivott
szakértok. A Bizottsagon beliili fontosabb osztalyok: 1. Igazgatosag (elvi ligyek), 1. Gazdasagi tigyek, I1I. Egészségiigy, IV.
Miiszaki tigyek, V. Vendégforgalom. A miiszaki ligyekhez a berendezési és fejlesztési tervek, a varosrendezési torvény
végrehajtasa, €pitési, parcellazasi engedélyek, mliemlékek, asatasok, a végrehajtas ellenérzése és a miiszaki propaganda
tartozott. A BIB miiszaki kirendeltségek Siofokon és Balatonfiireden miikddtek (2 mérndkkel és 2 adminisztratorral). Toth
Lajos hagyatéka VEML X. 208.

Tarshivatalok €s tarsadalmi szervek kozt: allando bizottsagok (szervezés alatt) Balatoni Miiszaki Bizottsag

102 Toth Kalman 1899-ben sziiletett Budapesten, épitészmérndki oklevelét 1925-ben szerezte meg. Szakmai miikodését a
fovaros varosrendezési osztalyan kezdte és a BIB teenddit is ellatta. Népi épitészettel valo foglalkozasanak tiikre a két konyv
(A Balatonvidék népének épitészete, A Fertévidék népének épitészete), ezek révén biztdk meg az ONCSA program
épitkezéseinek iranyitasaval. A BIB-nek a habora utan is tagja maradt, az 1957 utan megujuld szervezetben a tervtanacs tagja
volt. 1975-ben Aranyoklevelet kapott.

103 Lukacs 1935, 68.

104 A tihanyi apéti templomrom helyreallitasa. BSZ 1942, 76.

105 Az épiiletet Toth Kalman és vitéz Naszay Miklos tervezte, Kaldy Ferenc kivitelezte. Ebben a hazban gytijtotték dssze a
kdrnyez6 harom megye haziipari és népmiivészeti termékeit, hogy azokat a nyaralokkal megismertessék. Lasd: A balatonfiiredi
népmiivészeti és haziipari kiallitas. NH 1936, 19. A Balatoni Konyvek cimii sorozat masodik darabjaként a Bizottsag a
Kultuszminisztérium ,,hathatos tdmogatasaval” 1943-ban kiadta 4 Balaton-kérnyék népmiivészete cimi konyvet, melyben a
fényképek és rajzok mellé a népmiivészeti agak szakértéi - Domanovszki Gyorgy, Manga Janos, Varga Laszlo, Fél Edith -
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A Balaton fejlesztési és rendezési kérdéseivel a korabeli orszagos politikai élet is foglalkozott, szamos
esetben parlamenti vitat rendezve a to koriil tapasztalhatd stlyos problémakrol. Fabinyi Tihamér
kereskedelmi miniszter 1933-ban egyeztetd korutat szervezett a toparti telepiilésekre, ahol a helyi
érdekeltségekkel targyalt, kiilon kitérve a folyamatban 1évS szallodaépitési programra.'®® Szintén a
»~modern és a korszeri higiénének megfeleld szallodak™ épitését €s a magantdke vallalkozasi kedvét
szorgalmazta Kozma Miklds beliigyminiszter 1935-ben Keszthelyen, egy olyan rendeletet vetitve elore,
amely megfeleld biztositékok mellett a tarsadalombiztositasi pénzek kdlcsondzhetdségét tenné lehetdvé
épitési célokra. Emellett Kozma a nyaraloépitkezések esztétikai szinvonalat is kritizalta, mondvan ,,nem
lehet tlizfalas hazakkal koriilépiteni a Balatont, iigyelni kell arra, hogy az épiil6 villadk és hazak sajatos
magyar stilustak legyenek”.'"’”

A szervezet épitésiigyi kritikajat a Keszthelyen tevékenykedd BIB képviseleti szakértd, Svastits Géza
adja meg 1935-ben kelt, A Balaton miiszaki programja cimii munkdjaban. A BIB-ben tevékenykedd
szakértdk ekkoriban csak masodallasban tudtak vallalni a feladatot, ezért Svastits szerint melléjiik
foallasu alkalmazottakra lenne sziikség. A BIB-et nemcsak célkit(iz, koordinal6, hanem a hatosag
jogaval is ellatott szervezetként képzelte el, azaz ,,a Balatoni Kozmunkak Hatésadgaként” o6nallo
masodfoku hatosagga fejlesztette volna. A Balatoni Kézmunkak Hatdsaga elnevezés a Budapesti
Kozmunkak Tandcsdara (FKT) rimel, és bar a BIB-et tobbszor is a budapesti szervezettel emlitik egyiitt,
a két szervezet eszkoztara jelentOsen eltért egymastol. Az 1870-ben felallt FKT feladata a fovarosra és
azok részeire késziilé rendezési tervek elkészitése, illetve az épitkezések hatdsagi feliigyelete volt; a
vérosi tanacsok felett masodfoku hatosagként szerepelt.'”® A szervezet hataskdre és feladata 1920 utdn
tobbszor megvaltozott, 1937-t6l kezdve pedig e hataskort a fovaros kornyéki telepiilésekre is
kiterjesztették, ezzel egy, a BIB-hez hasonlo, kozigazgatasi hatarok felett all6 regionalis szervezetet
hozva létre. Ugyanakkor a BIB harom megyére osztott teriileti lefedettsége révén tevékenységével nem
tudta azt a hatékonysagot és széles jogkort elérni, amit az FKT a centralis dnkormanyzati struktiraji
fovaros felett gyakorolni tudott. Bar a BIB elsé korszakanak eredményei nem mérhetdk az FKT
szervezettorténetéhez, a magyar varosrendezés torténetében nagy jelentdségli, hogy a vidéki
épitésrendészeti gyakorlattol eltéréen eloszor az Intézdbizottsdg siofoki miiszaki kirendeltségén
végezték a tervek fellilvizsgalatat jogi végzettségii szakemberek helyett épitészek. Az ellenérzésen tal
az épittetdnek sokszor rajzi javaslatokat is felvazoltak az épiiletek gazdasagosabb és esztétikusabb
megjelenésére, ezzel az épittetd érdekeit is védve a tervezok-kivitelezok rossz gyakorlataival szemben.

3.3. A regionalitas értelmezései az épitészeti mintatervek eszkoztaraban

Az intézményi poziciok mellett az épitészek publikacioikkal, szervezd tevékenységiikkel a civil
kezdeményezések bazisan onkéntes szerepet is vallaltak a topart kérdéseinek megoldasaban. A Balaton-
parton ¢épitkezd Uj kozéprétegben a miiszaki értelmiség, koztik az épitészet képviseldit is
megtaldlhatjuk, akik a fiirdételepek problémairdl személyes tapasztalatokat szerezhettek. A Balaton
tigyéért a helyi civil szervezetekben is tevékenyked6 épitészek szamara az eloképek nélkiili feladatok a
topart fesztelen kornyezetében szakmai kisérletezésre is lehetdséget adtak. Az egyre intenzivebben
beépiil topart telepiilésképi problémai eldszor a Magyar Mérndk és Epitész Egylet altal 1931. februar
9. és aprilis 16. kozott megrendezett balatoni értekezletsorozaton keriilt hivatalosan is a szakma
figyelmébe.'” Az eseményt 6sszefoglald kiadvany elészavaban Antal Dezsé az épitészetet és mérndki

adtak tanulmanyokat a pasztorfaragasrol, a textiliakrol, az agyagmiiviragrol, a fafaragasrol és az épitészetr6l. Forras: BSZ 1943,
333-334. A BIB kiadasaban jelent meg Toth Kalman: A Balaton vidék népének épitészete (1936) cimi kotete. Toth 1936.

106 Beszamolo Fabinyi Tihamér kereskedelmi miniszter balatoni kératjarol. NH 1933, 7.

107 Beszamol Kozma Mikl6s Beliigyminiszter Keszthelyi latogatasarol. NH 1935, 20.

108 T.4sd: Déry 1995.

109 Az elBadok kozt az épitészek, Kotsis Ivan, Kiss Tibor, Antal Dezs6, Svastits Géza mellett mérnokoket, balneoldgiai és
viziigyi szakembereket is taladlunk. Forras: Antal 1931.
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feladatokat helyezte a Balaton problémdinak fokuszaba: ,,A Balaton ma egyik legnagyobb
nemzetgazdasagi tényezonk, s ennek hasznositasaban a miiszaki tudomanyoknak és tapasztalatoknak €s
az épitdmiivészetnek van legjelentdsebb szerepe, igy annak legelhivatottabb munkasa a mérndk és az
épitész.”!'" Az értekezletsorozat anyagaban a felkért épitészek kozzé tették ajanlati terveiket, melyek
jellemzéen egy, mar megépiilt Balaton-parti alkotasuk sematikus feldolgozasat jelentette.'"!

megoldasok a lokalis telepiilési karakterektol fliggetlen, regionalis szinten altalanos fiirdételepi jelleget

Az egyes

mutattak. A regionalis szint els6sorban a klimara, toparti életvitelre és a helyi anyagokra alapozva egy
funkcionalis és pragmatikus szemléletet jelentett, ami az alkotdi irdnyzatok széles spektrumat
integralhatta, a példak kozt a moderaltabb irdnyzatok képviseldi mellett a modern épitészet kovetdit is
megtalalhatjuk.''?

r 1

A balatoni épitészet fejlesztéséért tevékenykedo épitészek koziil ki kell emelni az egyetemi tanar Kotsis
Ivant és az aracsi épitész Kaldy Ferencet. Kotsis nagy hangsulyt fektetett a regionalis adottsdgokhoz
igazodd nyarald tervezési elvek kidolgozasara, és épiiletei mellett publikacidival, szervezd
tevékenységével is jelentOs hatdssal volt a nyaraloépitészetre. (3.3-7. abra) Fovarosi életvitele mellett a
nyarakat Boglaron tdltotte, ahol szabadidejében a helyi épitémestereket képezte, szakmai konzultaciokat
folytatott tobbek kozt Kaldy Ferenccel is, akivel kapcsolata késobb is megmaradt. Kéaldy a tervezés
mellett kivitelezOként is dolgozott, és aktiv szerepet vallalt a Balaton-kornyéken €16 épitészek és
épitdmesterek érdekérvényesitésének megszervezésében. (3.8-9. abra) A regionalis szakmagyakorlas
helyzetének attekintéséhez a tdpart épitészetének tigyéért eltérd poziciobol tevékenykedd két épitész
perspektivajat a Mellékletben szerepld, hagyatéki feldolgozason alapuld attekintés részletesen is
elemzi.'"* (M.3.3.) Kotsis egyetemi tanri habitusabol is adédik az az onreflexiv magatartas, ahogy a
tervezési gyakorlat sordn megfogalmaz6do tapasztalatokat megprobalta altalanosabb, atadhatd
ismeretanyaggd formalni, és masok szamara is kovethetd tervezési modellekké Osszeallitani.''* A
korabban bemutatott nemzetkdzi regionalis tendenciak koziil Paul Schmitthenner és a Stuttgarti Iskola
gyakorolt épitészetére jelentds hatdst, bar Kotsis egy szikdrabb, szirazabb felfogast alakitott ki.'"
Megkozelitése szerint a korszerli nyarald az 0 toparti életformanak megfeleléen kdnnyti modorban
késziil, kis alapteriiletii, olcson eléallithatd, majd kis koltségekkel karbantarthatd és a varosi életmod

mindennemii feszességeitdl mentes tartdzkodast biztosit.'"°

A tervezési koncepcio kiindulasaként az éghajlati adottsagok szolgaltak. ''” A téparton gyakorta viharos
északnyugati sz¢l miatt alacsony hajlast tet6t javasolt, de elutasitotta a lapos tetdt, mert azt vidéken még
nem tudtak kelld szakszeriiséggel kivitelezni. A csapoesd miatt nagy kiiilésii ereszparkannyal tervezte
hazait, ami véleménye szerint az alacsony hajlasszogii tetdvel jol alkalmazhato és ,,egészséges befejezett
jelleget ad, igy az egyszerii olasz kerti hazak karakteréhez lesz hasonlatos”.''® (3.4-5. 4bra) Praktikus
okokbol a homlokzatokrdl szam{izott mindenfajta épitészeti tagozatot, geometrikus tomegli hazait

110 Antal 1931, 1.

1T A publikal6 épitészek névsora: Antal Dezs6, Arvé és Gerstenberger iroda, Hikisch Rezs6, Kaffka Péter, Kiss Tibor, Komor
Marcell és Komor Janos, Kotsis Ivan, Krén Ferenc, Kracsun Virgil, Molnar Farkas, Masirevich Gyorgy és Kaftka Péter, Pénzes
Géza, Orban Ferenc, Sandor Jozsef, Szende Laszl6, Thomas Antal, Téth Janos, Weichinger Karoly. Lasd: Antal 1931, 11-26.
112 Lasd Molnér Jozsefnek, a CIAM magyar csoportjanak alapito tagjanak, vasvazas mintanyaralo terveit Balatonlidon. Molnéar
1931,297-298. A nyaralok fotodokumentacioi a CIAM titkarként tevékenykedd Sigfried Giedion archivumaban is fellelhetdek.
(ETH Ziirich, GTA Archive, 43-7-8-324:1-2) Valamint lasd még Molnar Farkas nyaralotervét: Molnar 1934, 29.

113 Kaldy Ferenc hagyatéka az 6rokos Kaldy Méria jovahagyasaval feldolgozva. Kotsis Ivan hagyatékéat az Magyar Epitészeti
Muzeum 0rzi, a kutatas keretében feldolgozva.

114 K otsis Ivan egyetemi oktatoként hallgatokkal is készittetett terveket a Balaton-partra, helyszinmegjels1és nélkiil. Forras: A
m kir. Jozsef Nador Milegyetem épiilettervezési tanszékén késziilt tervek. Technika 1944. A kotetben bemutatott tervek: LV.
sz. tervezet: Honczay Nandor Balatoni nyaraldtelep; LXVIIL. Tervezet: Tomory Lasz16: Balatoni nyaraldtelep. (kiilonlenyomat
oldalszam nélkiil) (3.15-16 abra)

115 Ferkai 1998, 302.

116 Kotsis 1934, 102-106.

117 Kotsis Ivan Balaton-parti tervezétevékenységérdl 1asd onéletirasat. Prakfalvi 2010, 64-83.

118 Prakflavi, 2010, 68.
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mészfestékkel pasztellszinre festette le, mivel az egyszerien karbantarthat6. Az ablakokra zsalugatert
szereltetett, szinét pedig a fal szinéhez hangolta, ezzel homlokzati tagozatok helyett az egyszerd,
karakteres tomeg és a szines felilletek dominalhattak. Az épiilet alaprajzaban ugyanazt a
,keresetlenséget vitte tovabb”, mint amit mar a kiils§ kialakitasa kapcsan megfogalmazott.''” Mivel az
olcso parcellakat szerény keresetli emberek tomege vasarolta meg, ezért egyszert és logikus alaprajzot
javasolt, kis halofiilkékkel, ezeket jol kiegészitd, kozos tartdzkodasra szolgdlo tagas helyiséggel, ami
igény szerint minél nagyobb mértékben dsszenyithato a szélvédett verandaval. A felsorolt szempontok
Kotsis szerint ,,0nmaguktol is kiadjak a balatoni kertes haz alakjat”, ezéltal az a helyi épitOmesterek
szamara is konnyen kovethetd mintat jelentett.'”®  (3.10-11. 4bra) Tekintettel arra, hogy a
telepiilésszerkezeti, beépitési adottsagok az egyes flirdételepeken rendkiviil hasonlatosak voltak, tag
keretek kozt tették lehetdveé a tervek adaptacidjat.

A modell, amely Kotsis sajat 6néletirasa szerint is jelentds hatast gyakorolt palyatarsaira, egy keretet és
nem zart stilusfelfogast jelentett, ahol a klimatikus adottsagok és a szezonalis ¢életformabol adodo
funkcionalis szempontok dominaltak.'*! Kotsis mellett érdemes a korabeli Balaton-parti diszkusszioéban
résztvevo mas szakemberek iranyelveit is megismerniink és az iranyelveket dsszevetniink, mennyiben
alkottak koherens rendszert az elképzelések? A formalasi elvekrdl a tematikus publikdciok mellett az
tervpalyazatok és az épitészek altal kozzé tett nyarald mintatervek tudositanak.'?? (3.12-14. abra) Fontos
hangsulyoznunk, hogy a korszakban a regionalis szintii irdnyelvek a nyaraloépitésre fokuszaltak, a
fiirddtelepek kozépiileteinek megoldasaira nem dolgoztak ki egységes kereteket. A fiirdegyesiiletek
épiiletei, jacht klubok, az iidiil6k, a vendéglatas épiiletei vagy a szakralis funkciok még nem jelentek
meg egységesen a regionalis szintll perspektivaban, bar — ahogy ezt Kotsis Ivan munkassagaban fiiredi
és tihanyi Udiiléin is lathatjuk — a nyaraloépitészetben kidolgozott karakter egyes kozépiiletek
kialakitasaban is tiikrozédott.'>

A regiondlis épitészeti karakter kialakitasanak fontos eszkozeként meriilt fel a helyi épitdanyagok
hasznalata. Ilyen volt az Als66rson, Kévagodrson és Révfiillopon banyaszott voros ko, a permi homokko
egyik fajtaja. Ezekrdl irja Kiss Tibor: ,,Ezzel a kdvel foleg Zaldban kultuszt lehetne csinalni. (...)
Jellegzetesen képviselhetné a Balatoni hazat. Sajnos tavolrél sem alkalmazzédk annyit, mint
megérdemelné.”'** A helyi anyagokat nemcsak esztétikai okokbol, de a kéltséges fuvarokra tekintettel
is javasoltak, igy az almadi homokkd mellett a badacsonyi bazalt is felmeriilt, ami ,,egy része lyukacsos
mint a jol telt kenyér” és természetes hoszigeteldanyagként is alkalmazhaté. '*° Ugyanakkor a nadat a
tlizveszélyes és draga épitése miatt nem propagaltak. A tetok fedésénél ezuttal is eldkeriiltek a
modernebb szerkezeti megoldasok, a pala- vagy cserépfedés mellett a kavicsolt lemezfedést javasoltak,
mert a hagyomanyos fedések sériilése a hosszi téli, feliigyelet nélkiili idészakban nem tinik fel, és igy
nagyobb kar keletkezik, mire észreveszik.'?® A régio klimatikus adottsagaihoz alkalmazkodva terjedt el

119 Prakflavi, 2010, 69.

120 Prakflavi, 2010, 68.

121 pPrakflavi, 2010, 68.

122 Forrasok: Antal 1931; Schulek 1934, 101; Kotsis 1928/a; Nemes 1934, 110. A Keszthelyi Balaton Muzeum gytijteménye a
korabeli mintatervek tajékoztatdit 6rzi, a kutatas keretében feldolgozva. M.80.8.119.1. S.80.8.116.3. A balatoni nyaralokertek
altalanos szempontjaihoz lasd: TF 1930/b, 232. Nyaraldépiiletek tovabbi publikacioi: T. F. 1932, 302-304. Bierbauer 1929,
364. Honsch 1943, 264; Kiss 1930, 413, Tobias 1944, 117-118; Tevan 1931, 328-329; Megyer Meyer 1944, 15; Svastits-
Raksanyi 1928, 5-6; Svastits-Raksanyi 1929, 2, Racz 1936, 23, Padanyi Gulyas 1939, 128.

123 A korszak toparti tidiildire példaként lasd: Bene 1935, 209. Bierbauer 1926, 6. Bierbauer 1938, 209; Lavotta 1929, 2;
Ziegler 1928, 9; TF 1938, 215; Szini Fodor 1935, 67, Svastits 1936, 273; Miiller 1930, 265; Padanyi Gulyas 1933, 13-14. A
sportcélu létesitményekhez példaként lasd: Hiibner 1935, 89. Tovabbi balatoni kozépiiletekre példa: T. F. 1935, 93., Deli-
Farago 1930, 509; TF 1930/a, 405; Friedrich 1930, 404, Gregersen 1930, 5-6; Hegedds 1939, 123, Irsy 1944/b, 113-116.

124 Kiss 1931, 4.

125 Moller 1944, 200.

126 Moller 1944, 200.
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az alacsony hajlasu tetd, mely az erds toparti széllel szemben tartds ellenallast tanusitott, és a
homlokzatot védd nagy kiiilésii ereszével az épiiletek karakterét is jelentésen meghatarozta.'”’

Az altalanos regionalis elveken beliil a lokalis adottsagokra vald érzékenység elsdésorban mint az északi
és a déli part kozotti kiilonbségtétel fogalmazddott meg. Kritikaként emlitették, hogy a ,,somogyi
sikvidéki parton éppen tigy épitkeznek, mint a szemben fekvo zalai részen”. Kiilonbségtételként a déli
parton a vakolt téglafalakat és a pikkelyes fedéseket, mig az északin a hegyvidékhez alkalmazkodva a
helyi épitdanyagokat, a kdvet €s a nadat propagaltak, bar utébbi alkalmazasanak problémaja mar
emlitésre keriilt. A differencialtabb megjelenést ugyanakkor nemcsak a topografia, de az
Oskozségekhez, vernakularis kultirahoz valod szorosabb kapcsolat is igényelte. Mig a déli oldalon a
partra mer6leges 6skdzségek organikus szerkezetétdl fliggetleniil a toparttal parhuzamos racsként
alakultak ki a telepek, addig az északi parton a vizparti 6skozségek topografidhoz illeszkedo szerkezetét
folytattak az tidiilSteriiletek is, mint példaul Almadiban, Csopakon vagy Akaliban, ami a telepiilésképi
alkalmazkodast is sziikségess¢ tette.

Erdemes a részletmegoldasokra tett specilis javaslatokat is attekinteniink, mivel azok jelentésen
meghataroztak a nyaralok varosi lakoépiiletektol eltérd karakterét. A szerkezeti kialakitasban is az
éghajlati kihivasoknak ellendlld praktikus és gazdasagos megoldasokat szorgalmaztak, kiilonds
tekintettel a szezondlis hasznalatra, mivel az épiilet az év nagy részében feliigyelet nélkiil, fitetlendil all.
A praktikus berendezési megoldasokra is odafigyeltek, ,,a gazdasdgos nyaraloépitésnél a sziikséges
butorokra kell szabni a hazat”. Konnyl, kényelmet kielégitd, minden felesleges ,,porfogo diszités és
reprezentalni akaras nélkiil”. A nyaralok berendezésérdél Kaesz Gyula irt cikket, melyben egyszerre
vetette el a varosi lakasbol kiselejtezett, nagy helyigényti bitorokat és a mereven értelmezett modern
stiluskdvetést.'” A nyaralohaz belsé berendezése modern szellemii és ne modern divata legyen.”'”
Ezzel nem a formai, hanem a funkcionalis kialakitasra helyezi a hangstlyt, és az olyan egyszerli és
praktikus berendezési targyakat javasolja, mint a pamlagszerti fekvohely, beépitett szekrény vagy a
lepkeasztal.

Az ¢épitészek széles korben publikaltdk megoldasaikat a korabeli szaksajtoban és regionalis
folyoiratokban, valamint kiallitdsokat és tervpalyazatokat szerveztek. Siofokon 1935-ben két kiallitast
is rendeztek parhuzamosan. A Hogyan épitsiink? orszagos kiallitassorozat tematikus allomasa a
praktikusabb kérdésekre adott altalanosan alkalmazhaté mintaszeri megoldasokat, mig mellette a Tér
¢és Forma kiallitasa a folyoiratban publikald épitészeket probalta megrendeléshez juttatni, és bar nem
hozta meg a remélt szamu megbizast, a kdzdnségre ,jelentés hatassal volt”."** A kevés megrendelés
okaként a bemutatott rajzok és perspektivak kozérthetéség nehézségeit jelolték meg. A beszamolo
szerint az épittetdk nem mélyednek el a rajzok miiszaki tartalmaban, ,,legfeljebb a hatasos perspektivat
méltatjak egy tekintetre”, masrészt az egyszeru terveket 6k maguk laikusként is elkészithetoknek vélik.
,»Egy jo terv annyira egyszeri, hogy a hozza nem értd azt hiszi, hogy ezt 6 is el tudja késziteni, mert
masképp nem is lehet, és kockas papiron megadja a kdmiivesnek, amit elgondolt, és azt hiszi, hogy ez
most ugyanaz, mint amit egy kiallitison vagy az életben valahol latott.”"*!

Kotsis Ivan szervezésében a BIB 1934-ben tervpalyazatot hirdetett nyarald mintatervek készitésére,
melyen Fabinyi Tihamér kereskedelemiigyi miniszter értékelésében ,a magyar épitészeti kar

127 Ugyanakkor a nyari felmelegedésre tekintettel javasoltak a valyogfalak épitését, a tetdk hoszigetelését, az ablakokra pedig
az arnyékolo zsalugaterek felhelyezését, ami a mar emlitett nagyobb ereszkiiiléssel az épiiletek jellegét is meghatarozta. A
fodémszerkezetet gerendak helyett élére allitott pallokbol, vagy a tetégerenda és fodémgerenda egyesitésével lejtos
tet6fodémkent alakithattak ki.

128 Kaesz 1944, 199-200.

129 Kaesz 1944, 199.

130 A kiallitisrol Nemes Arpad részletesen is beszamol: Nemes 1935, 69-75.

131 Nemes 1935, 70.
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felkésziilten vett részt”'** A zsiiri 16 tervet valasztott ki kivitelezésre ajanlhatonak. Elsé dijat kapott
Krassoi Virgil, Seenger Pal, valamint a Merxbauer Ferenc és Szécsi Pal épitészparos. A masodik dijat
Vidos Zoltan, Lechner Loérand, illetve Hidasi Lajos és Baratosi-Szabd Ferenc kozos terve érdemelte ki.
A megvételt nyert tervek kozt szerepeltek még Toth Kalman, Katona Dezs6 és Fodor Jend alkotasai. A
dicséretet nyert épitészek felajanlasaibol a mintaterveket kozkinccsé tették, hogy akiknek nincs
modjukban épitészt felkérni, azok legaldbb ezen tervek adaptdldsaval épitkezhessenek. A rajzokat a
Tavaszi Arumintavéasaron, Keszthelyen a Balatoni Mtizeum nyéri kiallitasan és a Tér és Forma hasabjain
tették kozzé.' A tervek egyszerti, elsésorban funkciondlis megoldasokra torekedtek, és a korabban
kozzétett ajanlati tervekhez képest szerényebb szinvonaltiak voltak. Az alaprajzok az éghajlati
adottsagokhoz és az iidiilés életformajahoz alkalmazkodo, praktikus és gazdasagos alapelvekre épiiltek.
Keriilték az Osszetett térsorokat, nagy hangsulyt tettek a kertkapcsolatra és a verandak tajolasara.
Tomegformaban az alacsonyhajlasu tet6forma és az egyszerii, kompakt toémeg altalanosan jellemz6 volt.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a tervezési elvek a regionalis format nem a tdjegységi mintak
adaptalasaként értelmezték, hanem, a térhaszndlatbol, helyi klimabdl és anyagokbdl, egyszerii
szerkesztésbol vezették le a térség sajatos megoldasait. A kovethetd iranyelvek széles korben elterjedtek,
igy bar a modell nem kotédott a tajegységi formakhoz, hamar a topart rekredcios célu épitészetének
regiondlis jellegét meghatdrozd megoldéassa valt. Ezek koziil az elvek koziil tobb a regionalis
specifikumoktol fiiggetleniil mas térségek hétvégi hazai esetében is altalanosan alkalmazhato volt, de a
korban még eurdpai viszonylatban is elsdsorban a Balaton-parton jelentett olyan tdmeges problémat a
kozéposztaly privat nyaraloépitési hulldma, ahol sziikségesnek bizonyult ezeket az eszkozoket
regionalis szinten, tematikus rendezettséggel publikalni és alkalmazni. A helyi modell a korabeli europai
nyaraldépitészet tendencidit is tiikrozte, és az orszag mas iidiiléteriiletein is jol alkalmazhat6 altalanos
megoldast adott, igy késdbb a région kiviil is megjelentek hasonlé szerkesztésii épiiletek.'** A Balaton-
partra kidolgozott koncepcidoban nem csak az egyes épiiletek kialakitasara, hanem az épiiletekbdl
kialakuld egységes telepiiléskép problémajara is tekintettel voltak. A tOmeges nyaraldépités
kihivasainak egységes kezelésére egy additivan alkalmazhato, az egyes épiiletek feldl a teleptiléskép
egészEt keresd eszkoztarat alakitottak ki. Ezzel 1épéseket tettek az épitészet €s a telepiilésrendezés
kapcsolatara az iidiiléteriileti regionalitas jegyében.

A harmincas évek masodik felében egyre inkabb feler6sodtek a népi épitészeti megoldasok beemelésére
tett kisérletek az ajanlati tervek eszkoztardban, ami elsésorban a Kotsis Ivan altal definialt regionalis
értelmezés kritikajat jelentette. A népi elemek interpretalasa a nyaraldépitészetben a hiiszas évek elején
Toroczkai Wigand Ede konyvében is megjelent, bar az 6 nemzeti romantikus felfogasa nem k&tédott a
Balaton-felvidékhez. A harmincas évek elején Medgyaszay Istvan megkozelitésében keriilt elé a
tajegységi épitészet kérdése, aki A Balaton kultusza és népmiivészete cimi irasdban a vernakularis
kultira gazdag formakincsét a kontinuitas zalogaként mutatja be.'** A kérdés megvitatasara a BIB 1936-
ban esszépalyazatot irt ki Alkalmazhatok-e a dunantuli magyar népies épitészet elemei a balatonmenti
nyaralok korszerii megtervezésénél? cimmel. A pélyazatra mindossze kilenc palyami érkezett be,
melyek koziil Naszay Miklos minisztériumi fomérnok palyamiivét az eredetileg kiirt kétszaz helyett
haromszaz pengds jutalomban részesitettek, tovabba Lehoczky Gyorgy budapesti és Toth Janos

132 Fabinyi 1935, 66.

133 Beszdmold Kozma Miklos Beliigyminiszter Keszthelyi latogatasarol. NH 1935, 20.

134 A harmincas évek kdzepén mar a Velencei-td partjan is gondokat okozott a rendszertelen parcellazas és ropiratok jelentek
meg a rendezés elémozditasara. Votisky 1934.

135 Toroczkai Wigand Ede 1921-ben maér publikalta ,,Hogyan épitsiink a Balaton partjan?” cimii kdényvét, melyben a népi
épitészeti formak felhasznalasaval tervezett nyaralokat mutatott be. Toroczkai Wigand 1921. Tovabba: Medgyaszay 1931, 27-
28.
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szombathelyi épitészek pedig kétszaz pengds jutalmat kaptak.'*® Bar a palyazatot szervezd Kotsis Ivan
az esszéalapu vitapalyazatot kovetden egy tervpalyazat kiirasat is tervezte, erre végiil feltehetden az elsé
palyazat alacsony részvétele miatt nem kertilt sor. A BIB ugyanakkor az eredmények hatasara készittette
el A Balatonfelvidéek népi épitészete cimii albumat, egyrészt az épitészeknek ,,iranymutatasul”, masrészt
az érdekl6dd kiilfoldi latogatok szamara.'”” A kutatisban aktivan részt vett Toth Kalman, aki a munka
folytatasaként a Fertovidek népének épitészete ciml kdnyv szerkesztésében is részt vett, majd a sorozat
megjelenését kovetden a Beliigyminisztérium az Orszagos Népi és Csaladvédelmi Alap épitkezéseinek
iranyitasaval bizta meg. A korszak regionalis épitészeti megoldasaira tett kisérletek az 1957 utan
elindul6 Balaton-fejlesztésre is hatassal voltak. Bar a nyaralas koncepcioja jelentdsen atalakult, mind a
Kotsis-féle regionalis iranyelvek, mind a Toth Kéalman vezette népi épitészeti kutatasok tobbszor
hivatkozasi alapul szolgaltak a tervezési feladatok soran.

3.4. A fiirdotelepek altalanos rendezési kérdései

Az ¢épitészeti koncepciok kezdettdl fogva az épiiletek Iéptékén thlmutatd, a toparti urbanizacio
telepiilésképi problémait egységesen rendezd szemlélet jegyében fogantak. A nagyaranyu friss
parcellazas lehetdséget adott, hogy az épitészek ne csak az épiiletek, de a telepek kialakitasara is
egységes koncepciokat dolgozzanak ki. Erdemes attekinteniink, az udiilételepek szintjén milyen
eszkozoket tudtak tarsitani elképzeléseik érvényesitéséhez a kor ¢épitészei? A Balaton-taj
urbanizacidjanak iitemét jelzi, hogy mar a harmincas években egyre nagyobb problémat jelentett a
telepiilési kontirok elmosddasa, ahogy Fabinyi Tihamér a Balaton-part atfogd épitésiigyi kérdéseivel
foglalkozva megjegyzi: ,,Mar nem latszik messze az idd, amikor Aligatol Szentgyorgyig, Akarattyatol
Keszthelyig megszakitatlan sorokban fognak 4llni a nyaralohazak.”'*® Bar egységes telepiilésrendezési
tervek csak a torvényi szabalyozast kovetden a korszak végén kezdtek el késziilni, ezért telepiilési
rendezési tervekr6l nem beszélhetiink, de az Oskozségekt6l morfologiailag is jol elkiiloniild,
szervezetileg is autonom jogkorokkel biro fiirdotelepek koncepciondlis kialakitasa a telepiilésrendezés

targykorébe tartozott.'*’

Az atfogo varosrendezési torvény sziikségessége orszagos szinten csak az 1928. évi miskolci Magyar
Vérosok Orszagos Kongresszusan keriilt eld, ahol Berzenczey Domokos orszagos kdzépitési tanacsos a
Varos- és kozségszabalyozasi tervek elkészitésének elirasat és az Orszagos Epitésiigyi Szabélyzat
elkészitését javasolta.'** Bar a harmincas években a véarosrendezés szakmai hattereként tobb jelentds
1épés, igy kiallitasok, kiilfoldi utazésok torténtek, végiil csak 1938-ban 1épett hatalyba az els
varosrendezési torvény, az 1937. évi VI. torvénycikk, melyet Harrer Ferenc javaslata alapjan dolgoztak
ki. A torvény kotelezte a varosokat, hogy hat éven beliil készitsék el varosrendezési terveiket. Az 1j
Epitésiigyi Szabalyzat 1940-ben 1épett életbe. A szabalyozasi eszkozok mellett az egységes varoskép
esztétikai problémai is napirenden voltak a korszakban, amivel Kotsis Ivan eldszeretettel foglalkozott
publikécidiban. Nagy hatassal volt ra Camillo Sitte, aki a varos egészét, mint miivészi alkotast értékeld
szempontrendszerével, Der Stddt-Bau nach seinen kiinstlerischen Grundsdtzen cimli munkéjaban

136 Tovabbi megvételben részesiilt Kéri Gyula, siéfoki épitész és Pazmandi Istvan, budakaldszi épitész, akiknek a munkait
egyenként szaz pengdvel dijaztak. Lasd: A Balatoni Intéz6 Bizottsag épitészeti palyazatanak eredménye. MOT 1936, 1.

137 MOT 1936, 1.

138 A két vilaghabort kozott a nagyvarosok koriil novekedd agglomeracios dvezetek és a Balaton-part regionalis urbanizacidja
parhuzamos jelenségek voltak, ahogy azt a Tér és Forma kommentarja is megjegyzi: ,,Majdnem mindenkiben ¢l a vagy a sajat
otthonra, kertre, a haborti utdni nagy megprobaltatasok dacara, épp a gazdasagi helyzetiinket oly jellemzd kishazépités
szamszerinti ardnya nagyon emelkedett. Epitkeznek a csonka orszag minden részén, de legfoképp a nagyvarosok perifériin, a
viz mellett és nyaralohelyeken.” Nemes 1935, 69.

139 A telepiilésrendezés terén sokaig nem mutatkoztak eredmények, az elsé rendezési kisérletek Keszthelyre, Almadira,
Foldvarra és Kenesére késziiltek el. Forras: Svastits 1935. Kaffka 1942, 169.

140 1930-ban Békéscsaban a Vidéki Magyar Varosok Kulturalis Szdvetsége az esztétikai és gazdasagi szempontok miatt érvelt
a varosrendezés fontossaga mellett. Pamer 1986, 2001, 219-227.
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fejtette ki téziseit.'*! Mindezek Kotsis Ivan székesfehérvari, az 1938-as Szent Istvan-jubileum keretében

végzett telepiilésképi beavatkozasaiban is tiikrozédnek, bar a torténelmi rétegeket feliilird egységes
varosképi szandék eredménye sok vitat valtott ki. A torténeti elozményektdl mentes, fluid
territoriumként alakuld Balaton-parton ugyanakkor szabadabban érvényesiilhetett az egységes
teleptilésképi szandék, melynek zaloga Kotsis szamara az épiiletek targyilagos kialakitasa és azok
egymashoz vald viszonya volt. ,,Egy nyaralotelep épitdmiivészi 6sszhatasahoz két dolog sziikséges:
egyenként miivészi munkak legyenek, és egymashoz vald viszonyukban harmoénidban alljanak
kiképzésbeli egység révén.”'*? A mintaterveit kovetdé nyaralokbol egységes karakterli telepek
bontakoztak ki a Balaton déli partjan, igy Boglaron, Szemesen, Oszodon és Szarszon. (3.11. dbra) Bar
Kotsis telepiilésterveket nem készitett, az altala korrigalt hallgatoi tervek kozott tobb példat is talalunk,
ahol az épiiletek mintaterveit fiirddteleppel egyiitt egységes koncepcié mentén alakitottdk ki.'** Mindez
jelzi az épitészeti alkotasok és a telepek kialakitdsdnak szoros 6sszefonodésat. (3.15-16. abra)

Az épitészeti formalas mellett tehat a parcellazasok rendezett kialakitasara is sziilettek javaslatok a kor
szakembereit6l. Mar a harmincas évek elején publikaltak az egyedi koriilményektol fiiggetlen, regionalis
szinten altalanos iranyelveket, foként Antal Dezsd, Téth Kalman és Kaali Nagy Dezsd révén.'*
Ugyanakkor az altalanos iranymutatasokon tul hangsulyoztak, hogy ,,jo parcellazasi tervet” csak a hely
ismerete és a pontos rétegrajz alapjan lehet késziteni. Kiilondsen igaz volt ez az északi parton, mert mig
a déli part apadasi 6vén a sematikus jellegrajz kotottségek nélkiil alkalmazhato volt, addig a szemkozti
oldalon a topografikus adottsagok és az Oskdzségek helyzete nagyban meghatirozta az 1j teriiletek
telkesitési lehet6ségeit. (3.17-21. abra) Ezeket ugyanakkor nem akadalyozo tényezének, hanem a

karakteres beépitési kialakitas artisztikus eszkozének tekintették.

Antal Dezsé a Balatoni fiirdételepek kialakitdsa cimii irasadban'* megallapitja, hogy az ismert kiilfoldi
tdiiléhelyek beépitési modjai csak kismértékben szolgalhatnak eldképiil, a Balaton-part egyedi
topografikus jellege sajatos megoldasokat kivan. A nyaralotelepek egységes megjelenésében a helyi
épitdéanyagokat propagalta ugy, hogy a ,,korszak vonasai” mellett a vidék jellegzetességei €s az ,,épittetd
szellemisége” is kifejezésre jusson. Az esztétikai elvek mellett ugyanakkor a modernitas pragmatikus
alapelve is meghatdrozé rendezdelvnek bizonyult, mivel szerinte a telep ,,a legegyszertibben és
leggazdasagosabban j6jjon 1étre”. Az urbanus jelleg veszélyére is figyelmeztetett, a varosias villatelepek
épitését elvetette, helyette a természeti adottsagokra, kiilonosen a vizpartok megdvasara hivta fel a
figyelmet, hogy azok jellege a varosi kultara terjeszkedésével meg ne semmisiiljon: ,,F6 cél a Balaton.

Egyetlen kitart kar, egyetlen deriis tekintet legyen az egész fiirdStelep a t6 felé.” '

A telepek szerkezetének legfobb jellemzdje a torténelem soran organikusan alakuld, centralis-extenziv
telepiilésfejlodési modellekkel szemben a struktira vizparttal pArhuzamos, hosszanti ortogonalis racsos
kiterjesztése, ahol a fiirdotelepek nem egy-egy kdzpont koriil alakultak ki, hanem hosszanti iranyban
egyenlé tavolsagokban helyezték el a telepiilési decentrumokat (3.22. 4bra).'*” A kdzpontokrdl alkotott
vizidkban a szallodak teraszaikkal a viz f6lé nyulnak, amiket parkok vesznek koriil jatszoterekkel €s
szoliter beépitésii kozintézményekkel. A telekosztasnal a keskeny, mély telkek helyett a parcellak
hosszanti oldalat forditottak az uttal parhuzamba. A kozintézményeket parkositva, szélvédetten, belsd
tombtelkes kialakitasban helyezték el. A telepiilésrendezési tervek alapelvében a modernitas eszméje
tilkr6zodott a funkciok szétvalasztasa révén. A rekredcid biztositasara elsddleges szempont volt a

141 Sitte 1889, 2002.

142 Kotsis 1931, 8.

143 Technika 1944.

144 Lasd: Antal 1931; Toth 1944/b, 184.

145 Antal 1931, 34-41.

146 Antal 1931, 37.

147 A fiird6telepek parcellazasara vonatkozo6 terveket és kiadvanyokat a Balatoni Mlizeum gy(ijteménye &rzi, az archivum a
kutatas keretében feldolgozasra keriilt.
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nyaralotelepek védodvezetekkel torténd elhatarolasa a foforgalmi kdzlekedési savoktol és a szorakozasi
létesitményeknek helyet adoé centrumoktol. A topartokon sétanyok kialakitasat tervezték, ugyanakkor a
vizpartig leérd parcellazasok mar ekkor tobb helylitt megakadalyoztdk a vizpart kozcéla
birtokbavételét.'*® A kertészeti kialakitdsra nagy hangsulyt tettek nemcsak a rendezési tervekben, de a
parcellazé szervezetek és a helyi fiirddegyesiiletek is odafigyeltek.'*’

Az épiiletekhez hasonloan a fiirddtelepek szamara is felmeriilt mintatervek kidolgozasa és kozzététele,
valamint bemutaté szereppel mintatelepek 1étesitése. Az 1933-as Fiird6iigyi Kongresszuson'>’ Becsey
Antal A Balatoni fiirdotelepek fejlodésének problémai cimii el6adasaban a spekulacios épitkezések
kartékony hatésaira iranyitotta a figyelmet, és megemlitette, hogy sokat véarnak a BIB 1j
rendelkezéseitdl. Javasolta, hogy az orszagban mar mitkodo egészségiligyi mintakozségek analogiajara
balatoni mintatelepeket csindljanak modern higiéniai és egyéb berendezésekkel.'*! A telepiilésrendezési
problémak tehat a balneoldgia szakteriiletének érdeklddését is felkeltették. Bodor Antal kérvényezte,
hogy a mintateleprél késziilt ,,eszmei” tervvazlatokat allitsak ki a Népegészségligyi Muzeumban
rendezendd juniusi telepkiallitdson. Valkay Bertalan a BIB részérdl tajékoztatta a részvevoket: 1932-
ben 200 tervet adtak be, 1933-ban tobbet mutatott a statisztika, &m a tervek felét rendre at kell
dolgoztatni, épp ezért az egységes szabalyrendelet elkészitése mar folyamatban van.

4

A regionalis szintli egységes szabalyozas mar a Balatoni Intézd Bizottsag els6, 1928. aprilis 17-én
megtartott nem hivatalos iilésén napirendre kertilt. A szervezet megalakulasakor célul tizte ki, hogy a
harom varmegye egységes szabdlyrendeletet alkosson a fiird6telepek Iétesitésére, amire végil a
2820/1931. ML.E. 15§ adott felhatalmazast, mely a BIB-et véleményezé testiiletként vonta be az
engedélyezés folyamataba.'*> A BIB Czaké Adolf milegyetemi tanar eldterjesztésében Tormay Géza
elndkletével az 1933. év tavaszi iilésszakdban targyalta meg a tervezetet, €s az végiil 1934-ben késziilt

el A Balatoni telekfelosztasi épitési szabalyrendeletek cimmel.'>

Erdemes attekinteniink a léptékszinteket atfogod és az eltéré érdekeket integrald regionalis modell
mitkodését. (3.23. abra) A rendelet elso felében a teriiletrendezési kérdéseket targyalta a kozség, az
{idiiléhelyi lakossag érdekeit védve a parcellazok gazdasagi céljaival szemben.'>* Az eljarasrend szerint
a kozségi eldljarosag a terveket az érintettek nyilatkozataival egyiitt a regiondlis szervezethez, azaz a
BIB-hez kiildte fel véleményezésre. A szervezet véleményét a tervekkel egylitt az illetékes els6foku
kozigazgatasi hatosaghoz juttatta, ezzel az eltérd 1éptékszintli érdekek érvényesitésére Osszehangolt
formaban nyilt lehetdség. A telkek kialakitdsanal a legkisebb méretként a 200 négysz6golt hataroztak

148 A telkesitésnél a kezdeti arvizes problémdk tanulsagabol okulva tovabbi szempont volt a telkek magassagi elhelyezése a
vizszinthez képest foként a déli parton; a telkeket a Balaton szabalyozott maximalis szintjéhez képest 2 méterrel magasabban
javasoltak, hogy a pince padloja 1,5 méterrel, a lakasul szolgald helyiségé 2,5 méterrel lehessen magasabban.

149 A rendezési iranyelvek a fasitasrol is rendelkeztek; a parti sétanyon a zavartalan kilatast biztositandé nem javasoltak a viz
feldl a fasitast, a telepiilési oldalon is csak nagyobb osztaskozokkel, koztiik sovénnyel, a viragagyasokat sz¢éItl védendden. A
ligeteknek és sétahelyeknek a parttal parhuzamos utakon volt a helyiik, a keresztutak fasitasat nem javasoltak, mondvan hogy
a telkeket Gigyis tervezetten fasitjak még az értékesitésiik eldtt. Szabalyrendeletek 1935.

150 Megkezdodott a fiirdSiigyi kongresszus. MOT 1933, 12-13.

ISTA kongresszus tovabbi hozzaszoloi koziil Siimegi Jozsef azt a tervet ismertette, amely a balatoni telektulajdonosok
kényszertarsulasaval oldana meg a problémakat. Bané Dezs6 szerint is sziikség van mintatelepekre a ,,mai rendszertelen
épitkezések kozott”. MOT 1933, 12—13.

152 Tormay 1933, 10.

153 Szabalyrendeletek 1935.

154 A telekfelosztasi kérvényt az illetékes kozségi eldljarosaghoz kellett benyujtani. Uj parcellazas esetén a tisztiorvos
jovahagyasa is kellett. A szabalyszeriien kiallitott kérvényt a kozségi eldljarosag nyolc napra kdzszemlére tette, amirdl a
telepiilésen miikodd gyogyhelyi (lidiiléhelyi) bizottsagot vagy ennek hidanyaban a helyi fiirdGegyesiiletet irasban értesitenie
kellett. Az els6fokii véghatarozat elétt a kozségi képviseld-testiilet a flirdészervezetek véleményét figyelembe véve
nyilatkozott, hogy mely teriiletet kivanja a parcellazas soran kozségi tulajdonba venni, mely teriileteket iskolai vagy egyhazi
célra és mely teriileteket pedig tidiiléhelyi célokra, azaz strand, sétany, sporttelep kialakitasara forditani. Helyszini szemle
esetén a kérelmezd és a szomszédos ingatlanok tulajdonosai mellett a mar emlitett észrevételezok, valamint sziikség esetén a
Balatoni Kikoték Magyar Kiralyi Feliigyel6sége és a Magyar Kiralyi Allamépitészeti Hivatal tovabbi érdekeltekkel is részt
vett. Szabalyrendeletek 1935, 3-17.
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meg, az utcai vonal hossza 16 méternél révidebb nem lehetett, csak zartsorti beépités esetén lehetett
kisebb. Emellett szabdlyoztak az utak szélességét és a kozteriiletek aranyat.'”> A felosztando ingatlanok
minimum 5%-at kozépiiletek elhelyezésére kellett forditani, amelyet az utak teriiletével egylitt ingyen
¢és tehermentesen at kellett engedni a kozségnek. A szabalyzat masodik fele az épitkezésekrol
rendelkezett, elsésorban a szerkezeti eldirasok meghatarozasaval. A funkcionalis és esztétikai kérdések
terén nem tartalmazott normativ elvarasokat, azokat az épitésrendészeti szakértok €s az eljarasban részt
vevé testiiletek véleményére bizta.'*® A jarasi foszolgabironak cimzett kérvényt a kdzségi eldljarosaghoz
kellett benyujtani. Az iratokat a kozségi eloljarosag megkiildte a BIB-nek véleményezésre, ami a tervek
feliilvizsgalatat kdvetéen azokat az engedélyezd hatosadgnak tovabbitott. Az engedélyezés folyamataban
a rendelet a helyi, regionalis és allami szervek miikodésének Osszehangolasara torekedett az érintett
fiirddtelepek civil tarsadalmat is képviselo tidiildhelyi és gydgyhelyi bizottsagok integralasaval.

A BIB tevékenysége a korabeli beszamolok tanusaga szerint rendkiviil hatékony volt. Sajnos a szervezet
iratanyaga a habors viszontagsagok kozt elveszett, ezért nehéz rekonstrualni az épitésiigyi
helyzetképet.'”” Tormay Géza 1937. évi jelentése maradt fent, melyben megallapitja: ,,A Balatoni part
Ovezetben az utobbi idoben kivitelre keriilt épiiletek kiils6 formaja orvendetes haladast mutat.”
Ugyanakkor a szakemberek megbizésa terén még nem mutatkozott érdemi eldrelépés; az 0j hazaknak
csak 17,3%-4t tervezte hivatasos épitészmérndk, okleveles mérnok csak 2,1%-at, 16,6%-at pedig
épitdmester. 70%-at kdmiivesek, iparosok, acsok és alkalmi vallalkozok emelték. A Balaton mellett
épiilt épiiletek szama 1934-ben 555, 1935-ben 871, 1936-ban 901 épiilet. Ugyanakkor, ha a beépitett
légkdbméterek adatait is figyelembe vessziik, nemcsak az épiiletek szama nétt évrél évre, de azok

nagysaga is.'>®

A negyvenes évek elején a toparti telepek 1) koncepcioi is megjelentek. A modernitas eszméjét
reprezentalo 1) fiirdételep elészor Aligan valdsult meg a negyvenes évek elején az Olgyay fivérek,
Olgyay Viktor és Aladar tervei szerint.'” A telep funkcidja mar nem a kozéposztaly kéthonapos
nyaralasanak biztositasa, hanem a tehetdsebb rétegek képviseldinek egy-két hetes pihenését szolgalta.
A teriilet egységes koncepcidjaban jachthaz, csonakkikotd, szauna €s szalldsor szerepelt. A kdzpontban
a szabadtéri szinpad és sportpalyak keriiltek elhelyezésre. Aligan a topografia jellegét kidomboritando
teraszosan 1épcs6z0 magasszallot tervezetek a partfal oldaldba. A szallodaszobdkat a modern
¢életvitelnek megfelelden alakitottdk ki mennyezetig beépitett szekrényekkel, hideg-meleg vizes

flird6szobaval. A terililethez kdzponti garazs is késziilt, mutatva az ide érkezOk tarsadalmi statuszat is.

A fiird6telepek fejlodésének egy masik iranyat a szocialis indittatasu parcellazasok iranti szandék
jelezte, melyeket ekkor még a gyariparosok maguk kezdeményeztek. A német Kraft durch Freude és az
olasz Dopolarovo mozgalmat példaként emlitve Magyarorszagon a Gyariparosok Orszagos Szovetsége
is tervbe vette a munkasiidiiltetés megszervezését az 1940 tavaszan megalakult Gyari Szabadidd

155 A telepek kialakitasanal a kozosségi teriiletek és fiirdhelyek elérése mellett a kilatast is fontos szempontként jeldlték meg,
kiilon kiemelve, hogy a vizparti parcellazas esetén a parton sétanyt kell kialakitani, tehat privat hasznalatra a partot nem
sajatithattak ki. Az atmend féforgalmi utaknak minimum 15 méter, a helyi kozlekedésnek 10 méter, mig a gyalogos
osvényeknek is minimum 2 méter szélességiicknek kellett lenniiik. Szabalyrendeletek 1935, 8-10.

136 Az épitészeti terveket harom példanyban az anyagjeloléseknek megfelelfen szinezve készittették el. A gyodgyhelyi
idiilébizottsag vagy ennek hianyaban a fiirddegyesiilet nyilatkozatat elézetesen be kellett szerezni, majd a kozségi eloljarosag
a kozséghazan 3 napra kdzszemlére tette az érdekeltek eldzetes értesitésével. A helyszini szemlére a kdzzétételt kvetden hat
napon beliil keriilhetett sor, ahova a kozségi tanadcs meghivta a gydgy- vagy idiiléhelyi bizottsdgot is. Ha a hatosag ujabb
helyszini szemlét kért, arra mar a BIB képvisel6jét is meg kellett hivni. Szabalyrendeletek 1935, 24-46.

157 A Somogy Megyei Levéltar 1945 utani BIB-iratanyagéban fellelhet6 feljegyzések alapjan (SML X.208) az 1943 elétti
iratanyag a Teleki Pal Tudomanyos Intézet pincéjébe keriilt megdérzésre a haborus karoktol valo megdvas végett, ahonnan a
felszolitasok alapjan a hadboru, majd az intézet elkdltozése utan nem kertilt vissza a BIB-hez.

158 Tovabbi statisztikai adatok szerint 1934 é&s 1941 kozott 1 371 300 1égksbmétert épitettek be, ami 29 047 000 pengd
befektetésnek felel meg. Evente 600-650 épitési kérvény érkezett, aminek a fele 1j lakohaz, illetve nyarald, a tobbi panzid,
szalloda. Evente 250-300 0j nyaralé épiilt. Az 1940-es év statisztikdja 3 700 000 pengd. Nemes 1941, 159-162.

159 Részletes ismertetés: Zsitva 1944, 185-193.
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Szervezetek Kozpontjan keresztiil, amihez a BIB segitségét is kérték. ,,Eddig a Balaton a magyar
munkasok eldtt terra incognita volt. (...) A haborti utan azonban mar késedelem nélkiil hozza lehet fogni
a Balaton-partjan megfeleld nagyszabast munkasiidiilotelepek létesitéséhez.”'*® Bar az 0j koncepciok,
sem a modern flirdételepekre, sem a szocialis indittatast telepekre tett kisérletek a habori miatt mar
nem valdsulhattak meg, a korszak épitészeti €s telepiilésképi koncepcidi a késobbi korszakokra is
hatassal voltak. A természetkdzelséget és a funkciondlis szempontokat szem el6tt tartva mind az
urbanus, mind a vernakularis karakteri beépitéstdl tavolsagot tartottak. Az 6skozségektol elvalod
fiird6telepek rendezett kialakitasara tett torekvések a toparton — kiilondsen a déli-parton — mar egyre
inkabb 6sszeolvadé flirdételepek regiondlis szinten egységesiild telepiilésképi jellegét eredményezték.

3.5. Az egységes regionalis rendezési terv szandéka

A topart sokiranyu fejlesztését szolgalta volna az atfogo, ugyanakkor alulrdl épitkezé rendezési terv
1étrejotte a BIB koordinaldsadban, mely elkészitésére az 1937. évi VL. tc. adott lehetdséget. Az egységes
rendezési terv az épitészeti €s telepiilésrendezési torekvésekkel szoros kapcsolatban jelent meg. A
kezdeményezés nemzetkdzi Osszehasonlitasban is korai jelenségnek mindsiil, az idiil6teriileti
urbanizacio €s a regiondlis tervezés problémaja a CIAM 1937-es konferenciajan keriilt napirendre. A
teriiletet 4tfogd rendezési szandék tervezéstorténeti szempontbol tehat el6képek nélkiili vallalkozasnak
szamitott, hiszen a regionalis tervezés nemzetkdzi szinten is csak formalddd eszkodztara a masodik
vilaghéboru utan keriilt csak be a hazai gyakorlatba. Ugyanakkor a hazai szakmako6zi diskurzusokban
az épitészek, a varostervezok valamint a falukutatok részérdl mar a haboru el6tt felmeriilt az igény
regionalis 1éptékli koncepcidkra. A CIAM foruman megjelend nagyobb 1éptéki tervek az ekkor a vidék
problémaja felé¢ fordulé magyar csoportra is hatdssal voltak.'®" A regionalizmus kialakulasa terén
kiemelendd a gazdasag- és emberfoldrajz kutatéinak szerepe, koztiik Menddl Tiboré, aki a hazai
urbanisztikai gondolkodasra is nagy hatassal volt. Bar 6k elsdsorban leird jelleggel és nem tervezési
kérdésként kozelitettek a régiok lehatarolasdhoz. A foldrajz mellett a dontéshozatali kérdések révén a
kozigazgatas szakembereit (Magyari Zoltan, Kiss Istvan) és a kozjog teriiletén a demokratikus
berendezkedést kutatokat (Bibo Istvan, Erdei Ferenc) is inspiraltik a regionalis elméletek.'®> Az elsé
regionalis 1éptékl vizsgalatot és értékelést a harmincas évek végén Teleki Pal kezdeményezésére a

Ko6zigazgatasi Intézetben készitették a tatai jaras teriiletére.'®

A Balatoni tervezés el6készitése soran tehat a metodikat is autonom moédon kellett kidolgozni. A
tervezés folyamatardl fennmaradt beszdmolok szerint a BIB-en keresztiil az Osszes kozségi vezetd
megkapta a felhivast a vizsgalati részekhez sziikséges adatok megkiildéséhez. A Balaton rendezési
tervérdl a BIB 1941. februar 21-én az Orszdgos Magyar Vendégforgalmi Szévetség (OMVESZ)
székhelyén tartott vitaestet,'® és kidolgoztak az altalanos fejlesztési tervhez sziikséges eldmunkalatok
vezérfonalat, amiben a szervezeti struktirahoz hasonloan egy alulrdl épitkezé modell tiikkrozodott. A
regionalis teriiletfelhasznalasi tervet az egyes kozigazgatdsi egységek, kozségek érdekeinek
megfelelden szandékoztak kidolgozni ugy, hogy a lokalis fejlesztési elképzelésekbdl kiszlrik azokat,
amelyek regionalis jelentdségliek, és visszahagyjak azokat, amelyek a telepiilés sajat feladatat képezik.
Kezdeményezték a telepiilési adatok Osszegyljtését, hogy azok az Ipariigyi Minisztérium helyszini
vizsgalatra kikiildend6 szakértdinek mar rendelkezésre alljanak.

A topart egységes fejlesztésének igénye - ahogy azt a Balatoni Kormanybiztos kinevezése kapcsan mar
emlitettiik - el0szor 1920-ban mertilt fel, de végiil csak a masodik vilaghaboru éveiben kezdddhetett

160 Kertész 1942, 106.

161 A magyar csoport dévavanyai tervének téméjahoz lasd: Ferkai 2011, 175.
162 Toth 2005, 8.

163 Magyari-Kiss 1939.

164 Vitaest a Balaton rendezési tervérdl. MOT 1941, 4.
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volna el a BIB koordinalasaval. Az allam részér6l Tormay Géza allamtitkar, az Idegenforgalmi Hivatal
¢és a Balatoni Intéz6 Bizottsag elndke 1935-ben jelentette be, hogy a nagyobb és magasabb mindségii
szallodak fejlesztésére az OTI és a MABI 2,5 milli6 peng6s hitelt biztosit. Bar a haborti okozta gazdasagi
nehézségek megakadalyoztak a program kifutasat, ennek a kezdeményezésnek az eredményeként
épiilhetett fel a lellei MABI szall6 Hidasi Lajos tervei szerint.'®> Keszthelyen a nyugdijas tisztségviselk
épitettek 34 0j csaladi villahazat, 1936-ban Hévizszentandrason egy 42 szobas szallo és két 15 szobas
panzio, Balatonalmadiban egy 12 szobas 1idiil6, Siofokon egy 22 szobas panzid, Balatonfoldvaron pedig
egy 58 szobas szallo épiilt. Ekdzben a topart nyari népessége a kiil- és belfoldi latogatok révén
folyamatosan emelkedett, 1937-ben érte el csticspontjat, a tovabbi ndvekedést azonban az idékdzben
kitor6é haboru megallitotta.

A régi6 urbanizalddo jellegét mutatja, hogy a térvény rendelkezésétdl eltéréen nemcsak a varosoknak,
de minden telepiilésnek sziikségessé tették a telepiilésrendezési tervek elkészitését. A korabeli balatoni
kozségrendezési tervek legfontosabb alkotdelemeiként sorrendben a teriiletfelhasznalds, a kozlekedés,
a partkiképzés, a fiirdéberendezések és a csonakkikotd helyek, a helyi ipar és kereskedelem sziikségletei,
a kulturalis és sportlétesitmények, a torténelmi és milemlékek, gyogyhelyeken a gyogyitas, a kdzlizemi
l1étesitmények és a tovabbi kiilonleges kozségi feladatok szerepeltek. Ezek koziil a teriiletfelhasznalasi
eldiranyzatokat érdemes részletesebben is megnézni, mert ez az {dil6teriilet és az G6skozség
viszonyainak ellentmondasait is jol tiikrozi. A tervet az egész kozség teriiletére a kiilonboz6 beépitési
modok feltiintetésével kellett kidolgozni, megkiilonboztetve a beépitésre szant és a zoldteriileteket,
valamint a mezO0gazdasagi teriileteket. Fel kellett tlintetni a gyogy-, illetve lidiildhely hivatalos hatarat
is, tovabba ezek kiilsé és belsé védoteriileteit, elkiilonitve azokat a teriileteket, ahol az allattartas
Htekintettel a nyaralokozonségre” csak bizonyos korlatok kozt lenne lehetséges, és azokat a
kozségrészeket, ahol az Gstermelés minden aga szabadon gyakorolhato. Vizsgalni kellett a kiilterjes
épitkezés mezdgazdasagi és telepiilésszerkezeti indokoltsagat is. A fiird6telepeken az eltérd funkciok
differencialasat javasoltak, ami a szallas jellegli beépités és a szérakoztatas kettévalasztasat, valamint a
magasabb mindséget képviseld szallodak és az esztétikailag problémas hétvégi hazak szeparalasat is
eldiranyozta.

A rendezési tervkészités soran mar a habortl utani valtozasokat is prognosztizaltak. A nehézipar
autdgyartasra torténd atallitdsa sejttette, hogy az olcséd olajnak kdszonhetden egyre tobben fognak
gépkocsival utazni a topartra, ezért 8—10 autds tdborozohely kialakitdsat tervezték. Az 0j sport, a
potkocsis autovandorlas a kiilfoldi turistakat is a topartra hozhatja. A taborhelyek kialakitasara az észak-
amerikai autdés kempingeket emlitettek példaként. Bar a terv a jelenlegi allapotra fokuszalt,
hangstlyosan szerepelt a jovébeni fejlodés figyelembevétele, tekintettel a topart forgalmanak dinamikus
novekedésére. Altalanossagban 30—50 évre tekintettek elSre, de ahol az urbanizacio jegyében a kozség
és a gyogyhely fejlédése ,,egymas felé haladt”, érdemesnek tartottdk volna nagyobb idétavlatra is
eléretekinteni. Ekkor mar vannak olyan telepiilések, ahol beindult a varosiasodasi folyamat, jellemzden
ott, ahol a nyugdijasok allandoé lakasokat épitettek maguknak. Ezeken a helyeken a varosiasabb beépitési
modok mellett az allandé lakosok kulturalis igényei is az urbanizaci6 felé terelték a telepiilés fejlodését.
A regionalis terv tehat intenziv fejlesztdi koncepcid helyett elsdsorban a rendezésre fokuszalt, és a
kiemelt lokalis fejlesztési szandékok Osszehangoldsa mellett a telepiilésrendezési tervek egységes
elkészitését jelentette volna, amiket , képkockanként” illesztettek volna egymas mellé a k6zds tervlapon.
Bar az ipariigyi minisztérium szakkdzegei 1944 nyaran elkezdték a rendezési tervek alapjat szolgalo
fejlesztési tervezetek vazlatat elkésziteni, azt az idokozben lezajlo politikai valtozasok, majd az orszagon
atsopro frontvonal elsodorta.

165 Tormay allamtitkar el6adasa a Balatonrol. MOT 1935, 1-2. A lellei MABI szallohoz lasd: Medvegy-Hidasi 1941, 126-129.
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3.6. Konkluzié: Konstruktiv kezdépontok

»~Ragaszkodunk a feladat helyes és targyilagos megoldasahoz, és akkor ki fog adddni a megoldas
egységessége” — fogalmazott Kotsis Ivan még a harmincas évek elején.'®® Az épitészet targyilagossaga
a Balaton-part rekreacios célu épitészetében mas régioktol eltéréen nem a torténeti folytonossagbol
alakult ki, hanem a funkciot, topografiat, klimat alapul véve, szakmai bazison — Kotsis esetében
akadémikus alapozottsdggal — megkonstrualt eszkoztar eredményeképp allt eld. A kor szakmai férumain
a Balaton-part épitészetének altalanos problémaja kertilt el6. Bar a korabeli fogalomhasznalatban a sem
a régio, sem regionalitds fogalmai nem jelentek még meg, de az iudiilGteriilet regionalis szintli
problémakoére a jelenség targyaldsdhoz a fogalom sajatos értelmezését kivanja meg. Az altalanos
Balaton-parti jelleg megfogalmazasara tett kisérleteket vizsgalva ugyanis a regionalis épitészetet nem a
vidék, hanem az iidiil6teriilet kontextusaban értelmezhetjiik és a koncepcidkat a tomeges épitkezések
egységes telepililésképi megjelenésének stratégiai eszkozeként foghatjuk fel. A koncepcidk
megfogalmazoi az egyes épiiletek feldl additivan épitkezd szemléletiikkel a fiirdételepek koherens
jellegét alakitottak ki.

A késobbi korszak centralis fejlesztésével szemben a régio képét alulrol épitkezve kirajzold szemlélet a
terveszkozok és az intézményesiilés szintjén is megmutatkozott. Az épitésiigyi tdrekvések az egységes
régiodra tett tidiil6helyi civil kezdeményezésekkel szoros dsszefiiggésben a fiirddtelepek fejlesztésére és
rendezésére fokuszalva jelentek meg. Mindez egy sajatos iidiil6teriileti regionalizmusként foghato fel,
ahol a teriilethez csak szezonalisan kotodo civil tarsadalom, allando életvitelének szakmai és tarsadalmi
pozici6it is felhasznalva kivanta a topartot megszervezni. A torekvésekhez a helyi épitdmesterek €s
épitészek egy csoportja, illetve mas helyi szakemberek is csatlakoztak. A folyamat hozzéjarult a topart
szerves egészétol egyre inkabb elszakado, csak idényszeriien hasznalt {idiil6teriilet a Balaton-kornyék
egésze szempontjabol egyoldalt fejlddéséhez. A Balaton-parti torekvéseknek az allami
szerepvallalassal 1étrehozott BIB adott intézményi keretet. Az intézményi szerepekkel bird épitészek
mellett tobben a toparti civil szervezetek bazisan, onkéntes szerepvallalassal foglalkoztak a régio
épitészeti kérdéseivel. A Balatoni Intéz6 Bizottsag tevékenységét rekonstrualva megallapithato, hogy
bar a szervezet kozismert fejleszté tevékenysége a késobbi, a szocialista hatalomatvételt kovetd
id6szakhoz kotédik, a Balaton regionalis fejlesztéstorténetében mar a haboru el6tt megjelent a tajegység
épitésiigyi problémait atfogdan vizsgald regiondlis szintli nézépont.

A Balaton-part urbanizdcioja hamar szétfeszitette a telepiilési kontarokat, ezért sziikségessé¢ valt egy
regionalis szinten altalanos telepiilésrendezési és szabalyozasi eszkoztar felépitése. A korszakot
jellemzod tobbszintl épitészeti és telepiilési 1éptékli gondolkodéas eredménye lett volna az egységes
regionalis terv. A metodika egy alulrol, a telepiilési Onkormanyzatok és a flirdételepek civil
szervezeteinek bazisardl épitkezd tervrendszert iranyzott eld, ami mind a magyar regionalis tervezés,
mind a nemzetkdzi iidiilSteriileti regiondlis tervezés torténetében egyedi megoldasnak ¢és korai
kezdeményezésnek mindsiil. A regionalis eszme kialakulasat eltérd léptékszinteken vizsgalva
megallapithato, hogy a Balaton-parti lidiil6teriileteken a regionalis néz6pont mind az €pitészet, mind az
urbanisztika szintjén megjelent és a szemléletmod a késébbi koncepciok szamara is kiindulasként
szolgalhatott.

166 K otsis 1931, 10.
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4. REGIONALITAS A CENTRALIZALT FEJLESZTES PERSPEKTIVAJABAN:
AZ EGYSEGES REGIONALIS TERV ES INTEZMENYI STRUKTURA
KIALAKULASA (1945-1958)

,»A Balaton-kérnyék még forma — ezért is all oly kozel a feladat az épitészekhez — és nem biztos, hogy
minden régiét annak lehet latni, éppenséggel azz4 tenni.”'®” — Granasztéi Pal szavai az elsé regiondlis
terv elkésziiltét kovetd bemutatdson hangzottak el 1957-ben, ravilagitva a Balaton-taj regionalis
perspektivajanak sajatossagaira; a taj vizpartrol feltarul6 latvanya a régiot a terveszk6zok absztrakciojan
tal a maga konkrétsagaban is észlelhetové teszi. Az 1j perspektiva megjelenését a kor technikai
fejlédése, a légifotozas elterjedése is segitette, egyre tobb publikacioban jelentek meg a Balaton-
kornyéket mint tagabb egészet befogd tajképi feldolgozasok. A terveszkozok szintjén lezajlo
Iéptékvaltast azonban nem a tdjesztétikai értelmezések, hanem a turisztikai és politikai
koncepciovaltasok idézték el6. Kozben a kiilfoldi tapasztalatok révén mar a nemzetkdzi gyakorlat
terveszméi is hatdssal voltak a formalodé kompoziciora, de az uj 1épték kialakulasahoz és az elsd
regionalis terv elkésziilt¢éhez viszontagsagos Ut vezetett a negyvenes évek masodik felétdl.

A vilaghaborut kovetden a helyreallitdsi munkakra helyez6dott a hangsuly. A politikai fordulat utan a
civil szervezeteket megsziintették, a regionalis intézményrendszert eldszor atszervezték, majd szintén
megsziintették. Az Stvenes években a turizmus intézményeinek ligye hattérbe szorult. A Balaton-
fejlesztés kérdése ugyanakkor 0j perspektivaban jelent meg, ¢s az itthon kibontakoz6 - bar korantsem
toretleniil fejlodé - regiondlis tervezés elméleti ttkeresése soran a tdpart rendezésére is késziiltek
vazlatos elképzelések. Az 1945-1957 kozotti idoszakot feldolgozo fejezet az 4j politikai berendezkedés
centralizalt rendszerében megjelend regiondlis koncepciokat vizsgalja meg. A korabbi alulrél
szervez6dd modellbdl kdzpontositott pozicioba atforduld perspektiva az iidiilétaji modernizacio 1j
értelmezéseit kivanta. El6szor az intézményi hattér és a szakmai poziciok valtozasait mutatja be, majd
a regionalis tervezés hazai metodikai fejlodésével vezeti fel a Balaton-partra késziilt vizidkat és az els6
elfogadott regionalis tervet.

4.1. A regionalis intézményrendszer és eszkoztar atalakulasa

A habort soran a Balaton-vidék is jelentés karokat szenvedett.'®® Az jjaszervezdé kozigazgatasban a
helyreallitas mellett a regionalis fejlesztés és a varmegye iigye is napirendre keriilt. Az Orszagos
Epitésiigyi Kormanybiztos 1945. oktober 1-jén a Balaton jovéje targyaban iilést hivott ssze, amin
megallapitottak, hogy a Kormanybiztossag egyediil alkalmas arra, hogy rendelettel oldja meg a to
problémajat.'®? Az iilésen Toth Janost felkérték egy atfogé tervjavaslat elkészitésére, amit bar publikalt,
késObb nem keriilt tovabbdolgozasra. A BIB-ben az 1jjaépitéshez végleges és pontos karfelmérésre
tettek javaslatot, amely alapjan a tehertételek megosztasa is lehetové valna ,.haboras karkozosség”
létesitésével.

A regiondlis szervezetek szerepvesztése

A téarsadalompolitikai valtozasok mar 1946-ban érezhetoek voltak az tdiilésiigy terén. A habora utani
évek atmeneti idGszakarél a BIB egykori titkdranak, Toth Lajosnak a hagyatékaban fellelhetd iratok
adnak 4tfogd képet.'”” A tevékenységét ujjaszervezd, és a feladatait is ujragondold BIB az j
kihivasokhoz alkalmazkodva a tarsadalom szélesebb rétegei szdmara kivanta elérhetévé tenni a

167 Granaszt6i 1960, 45.

168 A karokrol részletesen is tudositanak a BIB titkaranak, Toth Lajos hagyatékaban fellelhetd jegyzetek, VeML XIV.28.

169 T6th Janos: A Balaton-kornyék egységes rendezése és fejlesztése. Toth 1946, 14.

170 Balatoni kérdések megoldasa. Zala varmegye féispanja részére. Bizalmas irat. (datum nélkiil) Toth Lajos hagyatéka, VeML
XIV.28.
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Balatont: ,,Mihamarabb meg kell szervezni a szocialis nyaraltatast, melynek ki kell terjedni minden
munkaskategériara.”'’! A munkasok iidiiltetésének szervezett formaja mar a hdborat megelézden is
felmeriilt, amire akkor a gyartulajdonosok tettek javaslatot. Az allamositdsok utin megindult a
népiidiiltetés, a munkasok csoportos utaztatasat kezdetben az lizemi bizottsagokkal és az IBUSZ-szal
szervezték meg. Az 0j tarsadalmi rétegek tomeges megjelenése a topart rendezési kérdéseit is napirendre
tiizte. A régidoban érintett szervezetek kozos céljait felsorold dokumentumba bekeriilt ugyan a
»Balatonvidék tajrendezésének eldkészitése, kiilonosen a nagyobb munkasiidiildhazak és hétvégi
munkastelepek szempontjabol” cimii feladat megjelolés is, de hosszl idére érdemi tartalmi kifejtés
nélkiil maradt.'”

A regionalis épitésiigy helyzetére a turizmus orszagos intézményrendszerének atalakuldsa is hatassal
volt, az épitészet pozicidinak elemzéséhez a turizmustorténeti kutatasok adnak hatteret.'”® A politikai
fordulat az tdiilés iligy tarsadalmi szerkezetét is atalakitotta, mikézben az allamositasok révén az
intézményrendszer ¢és a tulajdonviszonyok atrendezodését is magaval hozta. Az allamositast kdvetéen
az iidiilési intézmények a szakszervezeti {idiiltetést megszervezd SZOT Udiiltetési Féigazgatosagahoz
(Udiilési és Szanatoériumi Fdigazgatdsag) keriiltek. A turizmus iigye a Rakosi korszakban héttérbe
szorult, az intézményrendszert tobbszor atalakitottik.'™ 1948-ban megsziintették a BIB-et, és bar
helyette révid id6re létrehoztak a Balatoni Allami Kézponti Intézd Bizottsagot (BAKIB), 1950-ben
szintén megsziintették a miikodését.'”> Ezt kovetéen csak az 1956-os forradalom utani
tarsadalompolitikai konszolidacié jegyében keriilt ismét napirendre az iidiilésiigy. 1957-ben a Balaton
régio tervszerii fejlesztése egymassal parhuzamosan jelent meg az Epitésiigyi Minisztérium és a
Kozlekedési és Postaiigyi Minisztérium fennhatosaga ala tartozo szervezetek tevékenységében. Utobbi
ala tartozott az 1957-ben a fejlesztési feladatok koordindlasara tijjaszervezett Balatoni Intéz6 Bizottsag.
Elnoke Csanadi Gyorgy kozlekedési €s postaiigyi miniszter, titkara a kivalod személyes és politikai
kapcsolatokkal biré Déry Tibor lett. Kezdetben a szervezet még nem rendelkezett megfeleld
jogkdorokkel, és a sziikds anyagi forrasokat is rendszerteleniil hasznalta fel. A helyzet rendezésére a
2097/1958. (XI. 26.) sz. minisztertanacsi hatarozat értelmében a KB Gazdasagi Bizottsaga a BIB-et
6nallo beruhazo hatosagi jogkorrel ruhdzta fel, azaz a szervezet 6nallo tervhatdsagként a népgazdasagi
terven feliil kiilon tervfejezettel rendelkezhetett.'”® A regionalis intézményrendszer tehit 1957-t6l
kezdve fokozatosan allt helyre a megvaltozott politikai kornyezetben. A sziineteltetés id6szakaban a
Balaton-fejlesztés igye azonban tovabbra is napirenden maradt, bar nem a turisztikai vagy a balatoni
szervezetek, hanem a regionalis tervezés metodikajat kidolgozoé allami intézmények kezdeményezték a
taj rendezését.

Az épitészek szerepvallalasa a hazai regionalis tervezés kezdetekor

A magyar regiondlis tervezés kialakulasaban fontos szerepet jatszottak az épitészek, majd a
szakmadifferencialodas soran o0nallé intézményi kereteiket is kialakitd épitészeti végzettséggel
rendelkezd varostervezOk. Orszagos szinten a regionalis fejlesztés a habort utani helyreallitasok soran

171 Balatoni kérdések megoldasa. Zala varmegye f8ispanja részére. Bizalmas irat. Toth Lajos hagyatéka, VeML XIV.28.

172 Balatoni kérdések megoldasa. Toth Lajos hagyatéka, VeML XIV.28.

173 A korszak részletes turizmuspolitikai feldolgozasat adja értekezésében Rehdk Géza. Rehak 2011.

174 Az 1948 majusaban meginduld allamositds soran megalapitottak az Allami Szallodak Uzletigazgatosagat, majd a
Széllodaipari Nemzeti Vallalatot. A vendéglatas 1949-t61 a Belkereskedelmi Minisztérium ala keriilt, mikdzben az tidiilési
intézmények a szakszervezeti iidiilés megszervezésével megbizott SZOT Udiiltetési Foigazgatosagahoz tartoztak. Az Orszagos
Magyar Idegenforgalmi Hivatalt feloszlattak, funkcidjat az immar allami keretek kozt miikodé IBUSZ (Idegenforgalmi
Beszerzési Utazasi és Szallitasi Nemzeti Vallalat) vette at. A turizmus ligye a Rékosi korszakban hattérbe szorult, valtozast az
Orszagos Idegenforgalmi Tanacs 1955-6s megalapitasa jelentett a kdzlekedési és postaiigyi miniszter elndokségével. Rehak
2011, 84-85.

175 A Balatoni Kdzponti Intéz6 Bizottsag tevékenységérdl a Somogy-megyei Levéltar iratanyaga ad atfogd képet. SML X.208.
Az épitésiigyi kérdésekre vonatkozo tartalom a kutatas soran feldolgozva.

176 Rehéak 2007, 339.
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keriilt napirendre, és ebben a helyzetben technokrata szemléletiik révén az épitészek, els6sorban Perczel
Kaéroly, Granaszt6i Pal, Perényi Imre és Preisich Gébor léptek fel kezdeményezdként.!”” A regionalis
tervezés diszciplinajanak nemzetkozi eredményeirdl sz616 publikaciok Magyarorszagra is eljutottak a
negyvenes években, és a hazai gyakorlat kialakulasara is jelentds hatdssal voltak, els6sorban az
Amerikaban, Nagy-Britanniaban, Franciaorszagban és a Szovjetunidoban készitett regionalis tervek. A
kozvetitésben Perczel Karoly épitész vallalt szerepet, aki 1945 utan az Orszagos Epitésiigyi
Kormanybizottsag és a Févarosi Kozmunkak Tandcsa révén nyugati tanulmanyttra kapott
kikiildetést.'”™ A Tennessee-volgy regionalis tervét részletesen is ismertette az Uj Epitészet folyoiratban.
[rasdban egy orszagos keretterv felvazolasinak sziikségességét vetette fel, azonban vizidja csak

évtizedekkel késébb valosult meg.'”

Az Orszagos Tervhivatal keretében mikodd Teriiletrendezési Intézetben (TERINT) 1949-t6l mar
késziiltek regiondlis vizsgalatok, els6sorban az észak-magyarorszagi iparteriiletekre, a Sajo-volgyére,
Miskolc kérnyezetére, Salgotarjan vidékére és a Zagyva-volgyére.'®® Az dtvenes évek elejére azonban
a munkak elakadtak, az intézmény feladatkdre modosult majd megsziint.'®! A regionalis tervezés iigyét
a partapparatus felé is képviselé Perczel Karoly politikai okokbol tobbszor ellehetetleniilt, ami a
nagyléptéku tervezés miifajanak hazai adaptaciojat is késleltette. A regionalis tervezés az 6tvenes évek
kozepén indult el ismét, melynek hazai elméleti alapjait a BME Varosépitési Tanszékén tették le, jelezve
a metodika épitész-varostervezd szemléleti megkozelitését. A tanszék munkatérsai koziil Jankovich
Istvant kell kiemelniink, aki az Orszagos Tervhivatalban a Balaton fejlesztés tervének elkészitésével
megbizott csoport vezetdje is volt. Az Stvenes évek kdzepén Perczel Karoly, immar mint az Orszagos
Epitésiigyi Hivatal varosrendezési csoportvezetdje ismét kezdeményezte a regiondlis tervezés
lehet6ségének megteremtését, és bar elsére elutasitottak, az 1955-0s térvényerejii kormanyrendeletbe
sikeriilt beemelni a regionalis dsszefiiggések vizsgilatat a telepiilési szintii tervezés feladatsoraba.'®
Végiil a sziikséghelyzet nyitott teret a munkdara, amikor az 1956-0s pusztit6 aradas utan a Mohacs-sziget
regionalis 1éptékli helyreallitasi terveit kellett elkésziteni. A Vidrosépitési Tervezé Vallalatban
(VATERV) a tervek gyors iitemii kidolgozasaval Farkas Tibort biztak meg.'*®> A koncepcidalkotasban
munkatarsa tobbek kozt az a Polonyi Kdaroly volt, akivel egy évvel késébb a Balaton-kornyéki

Regiondlis Tervvazlat elkészitésére is felkérést kapott.'™

Mindkettejiik szakmai Onértelmezésében
meghatarozé motivum, hogy ,.€pitész-varostervezoként” tekintettek magukra, és palyajuk soran — ha
eltér6 hangstlyokkal is — az épitészetet, a telepiilésrendezést és a regionalis tervezést is egyarant
gyakoroltak. A feladatok és a szakmai szerepek késobbi differencidlodasa szempontjabol tehat
kiemelendd, hogy a regiondlis tervezés gyakorlatanak kialakuldsakor — és a Balaton elsd regionalis

tervének elkészitésekor — a szakmai szerepfelfogasok szorosan 6sszekapcsolodtak.

177 K észegfalvi 1977, 57.

178 Perczel 1989, 81.

179 Perczel 1946, 1-4.

180 A nezézipari fejlesztést célzo korai tervekrdl 1asd: Perczel 1989, 85.

181 K 8szegfalvi 1977, 57.

182 Perczel 1989, 87.

183 Farkas Tibor (1922-2015) épitész, varostervezd, 1944-ben végzett a Jozsef Nador Miiszaki Egyetemen, az Epités Tudomanyi
Intézetben Samsondi Kiss Béla munkatarsaként a szovetbeton haz tervezésében vett részt. 1951-t51 a MEZOTERV
teleptiléstervezd csoportjat vezette, amit athelyeznek a Varosépitési Tervezd Irodaba. 1956-ban a mohacsi arviz utdni
helyreallitasi munkakat vezette, tevékenységét az Ybl-dij 1. fokozataval ismerték el, majd a Balatonikérnyék Regionalis
Tervvazlatanak elkészitésével biztak meg. 1966-ban Allami-dijban részesiilt. Késébb tobb més hazai és nemzetkozi regionalis
tervezési feladatban, illetve a VATI vezetésében is szerepet véllalt.

184 Polonyi Kéroly (1928-2002) épitész, telepiiléstervezd 1951-ben végzett a Miiszaki Egyetemen, 1957-t61 a BIB fémérndke,
munkassagat 1961-ben Ybl-dijjal ismerték el. 1959-ben részt vett a CIAM otterl6i kongresszusan, késébb a TEAM10 aktiv
tagja lett. 1963-1978 kozo6tt Ghanaban, Nigériaban, Algériaban és Etiopiaban dolgozott. Afrikai tartdzkodasat megszakitva
1969-1974-ben Budapesten a Févarosi Tanacs Varosrendezési Féosztalyanak vezetdje volt. 1980-t6l a BME angol nyelvii
épitészképzését szervezte meg. Tanitott a Kumasi, Egyetemen, a londoni AA, a Nottingham University, a Cornell University
¢s az ankarai Middle East Technical University intézményeiben.
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A regionalis tervezés szabalyozasaban attorést az ekkor minisztériumi féosztalyvezetd Perczel Karoly
altal elokészitett, és 1958 aprilisaban elfogadott 2030/1958 (IV.15.) Kormanyhatarozat jelentette, mely
kiemelte a regiondlis tervezés fontossagat a szocialista tervgazdalkodasban.'® Az uj szabalyozis
szellemében tobb elképzelés is sziiletett az orszag regionalis beosztasara, jellemzbéen az eltérd
diszciplinaris megkozelitések eredményeként. A varostervezd vallalatoknal kilenc hipotetikus régio
vizsgalata indult meg, els6sorban ipari, telepiiléshalozati, kozosségi és intézményi szempontbol. A
vizsgalatok eredményeként 1960-ban elkésziilhetett az elsd orszagos telepiilésfejlesztési tervtanulmany.
Ezzel parhuzamosan elindultak a kisebb regionalis céltervek munkai, kdztiik az tidiilési régioke is. A
VATERV-ben 1960-ban hozték 1étre az 6nalld regionélis tervezési irodat, a teriileti rendezési terveket
egy késdbbi kormanyhatarozat kotelezé jelleggel az intézethez sorolta.'® A munkalatok segitésére az
orszagos és megyei szervek regionalis Osszekotoket neveztek ki, akik az adatszolgaltatasban,
koordinéalasban és véleményezésben segédkeztek. A hatvanas évek elejére tehat kialakult a regionélis
tervezeés kovetkezd évtizedeket meghatarozo intézményi és szakmai kerete, ahol épitész-varostervezo
alapokroél indulhatott el a hazai gyakorlat kialakulasa.

Centralis fejlesztés.: a szocialista regionalis tervezés elméleti modellje

A korabeli publikaciokat és kiadvanyokat attekintve rekonstrualhatjuk a regionalis tervezés formalodo
alapelveit. Az Epitésiigyi Minisztérium megbizasabol elkésziilt tanulmanyaban Perényi Imre és
Jankovich Istvan a szovjet modellbdl kiindulva vazolta fel a szocialista keretek kozt folyd regionalis
fejlesztés feladatait.'®” ,A Regionalis Terv az orszag egyes gazdasagilag dsszefiiggd teriileteire készitett
rendezési terv, amely a népgazdasagi terv célkitlizéseinek megfeleléen a termelést, a kozlekedési
halozatot, a telepiilésszerkezetet stb. perspektivikusan meghatirozza.”'® Az eltérd léptékszintek
dsszehangolasa mar kezdetben is metodikai problémat jelentett.'®® (4.1-2. dbra) A tervek elkészitéséhez
anagybol a kicsi felé haladas elvét hataroztak meg, azaz az orszagos népgazdasagi perspektivikus tervek
feldl kellett volna haladni a teriileti tervek (regionalis, nagy-, kozép- és kistaji tervek) felé, majd a
teleptilésekre és a 1étesitmények miiszaki terveire kellett volna lebontani a kiindul6 elveket. Ugyanakkor
az Otvenes évek végén az orszag még nem rendelkezett egységes regionalis illetve tajbeosztasi tervvel,
sem telepiiléshalozat fejlesztési koncepcioval, igy az egyes kijeldlt régiokban 0sszehangolt fejlesztési
terv nélkiil kezdddtek meg a tervezési munkak.'”® A sziikségessé valo feladatok soran vagy egy-egy
lehatarolt tertilet altaldnos rendezését dolgoztak ki, vagy egy kiemelt fejlesztési téma kapcsan - példaul
a Balaton-part - az iidiilés fejlesztése céljabol készitették el az ugynevezett regiondlis célterveket.
Orszagos koncepcio hijan ezeket a terveket még nem lehetett teljes értékii regionalis terveknek tekinteni,
ezért ezeket, ahogy kezdetben a Balatonét is, csak tervvdzlatnak nevezték."!

185 A regiondlis tervezés metodikajarol lasd: Perczel-Gerle 1966.

186 A czél-Csontos-Lukovich 2013, 32-34.

187 Perényi Imre, Jankovich Istvan: Regionalis tervezés metodikéja (Késziilt az EM megbizsabol. Munkatars: Keresztély
Gyorgy) Perényi-Jankovich 1956, 5-27.

188 Perényi-Jankovich 1956, 6.

189 A tervezés soran a fejlesztés idBbeliségének és a rendezés térbeliségének kettGsségét kellett komplex modon kezelni. Mig
elobbi elsésorban gazdasagtervezési kérdésként orszagos szinten jelentkezett, és a Népgazdasag Tavlati Fejlesztési Tervét
illetve annak alterveit vette figyelembe, addig a rendezés soran az épitészképzettségii szakembereknek a fejlesztésbdl adodo
miiszaki tervezési feladatokat a rendezés €s tervezés eszkozeivel koordinaltak. A tervezési iddszakok beosztasakor a szocialista
tervgazdalkodassal Osszhangban o6téves iddszakokban iitemezték a leendd fejlesztéseket. Az elsd ot évre csak a siirgds
beruhazasokat tervezték, a tavlati megvaldsitds elso litemét 10-15 év tdvlataban hataroztak meg, amikor mar az ,,idealis tervben
lefektetett célok” megvalositasat jelentik. A tavlati id6horizontot a 25-40 év jelentette, amikorra a sziikséges és elére lathato
nagyberuhazasok megvalosithatoak. A népgazdasagi tavlati fejlesztési tervhez kapcsolodo tervek: népgazdasag szakmai tavlati
fejlesztési terve, népgazdasag iddszakos fejlesztési terve (6téves terv), agazati miszaki kerettervek. Lasd: Perényi-Jankovich
1956.

190 Perczel 1961, 50-55.

91 Az 1957-es Balatonkornyék Regionalis Tervvazlatit is a tervvazlatok kozé soroltdk és majd csak az 1963-as
Minisztertanacsi jovahagyas utan nevezték at a Balatonkdrnyék Regiondlis Tervének. A tervet a regionalis tervezésrol szolo
kormanyhatarozattal egy idében fogadtak el a 1023/1963. (IX. 21.) Kormanyhatarozattal, mikdzben a régiofejlesztés elsd
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A regionalis tervezés hazai fejlodésének korai szakaszat az 1963 szeptemberében elfogadott 1022/1963
(IX. 21.) Kormanyhatarozat zarta le, ami részletesen szabalyozta a regionalis tervezés feladatat és
eszkoztarat a népgazdasagi tervezéssel 0sszhangban: ,,A regiondlis tervezés szoros kapcsolatban all
egyrészt a népgazdasagi tervezéssel, masrészt a varos- és kozségrendezéssel és az épitésiigyi
igazgatassal.”'”® A modellben rendezés-fejlesztés kettdssége jelenik meg, ami ravilagit az épitészet-
varosrendezés kiemelt szerepére a fejlesztési folyamatban. A korai elméleti tanulmanyokban felvazolt
viziok — gyakorlati tapasztalatok hijan — erésen deduktiv, ideoldgiai vonatkozasu, és ebbdl adodoan
hipotetikus alapelvekre épiiltek, amiket a szerzok is megemlitettek tanulmanyaikban: ,,A tervezési
iranyelveket azonban nem lehet mereven alkalmazni, anndl is inkdbb, mert még nem rendelkeziink elég
gyakorlati tervezési tapasztalattal.”'*> Epp ezért az elsé nagyobb regionalis terv elkészitése az elmélet
szamara is inspirativ tapasztalatokkal szolgalt.

4.2. Kisérletez6 koncepciok 1945-56 kozott

A 1957-es ,,Balatonkdrnyék Regiondlis Tervét” nem csak a régio, de a hazai szakmatorténetben is az
els6 regionalis tervként tartjadk szamon.'** A kutatas soran azonban a tervkészitést megel6z6, mara mar
elfeledett koncepciok is feldolgozasra keriiltek, melyek metodikajukkal elékészitették a késdbb
hivatalos elfogadast nyert tervet. Ahogy azt a két vilaghaboru kézti idészakot elemezve bemutattuk, a
Balatoni Intéz0 Bizottsdg a negyvenes évek elején mar megkezdte egy regiondlis rendezési terv
elokeszitését, de a terv a haborts évek miatt nem realizalodhatott. 1946-ban To6th Janos publikélta az
Epités- és Kézmunkaiigyi Minisztérium felkérésére készitett vazlatos tervjavaslatat, amelyben a CIAM
funkcionalis varoseszméjét atértelmezve savos telepiilésrendszert dolgozott ki a topartra. (4.3. abra) A
250 méternél mélyebben a tajba nyuld fiirddtelepeket visszametszette volna, és jelentOs
természetvédelmi rezervatumokat jelolt ki. A terv egyik kiemelt célja a topart ligyének kozigazgatési
rendezése €s az egységes varmegye kialakitasanak bizonyithatosaga volt. A rekreacio kettds igénye, a
modernitas és a kulturtaj egylittes jelenléte a tervben is megjelenik: ,,Ez egy keretterv, melynek szdmos
részletét a varosrendezéssel foglalkozo épitészmérndkdknek kell kiformalniok egységes program
alapjan. Halas feladat ez, melyben az idegenforgalmi, miiemlék- és természetvédelmi szempontok a
fiirdévarosfejlesztési szempontokkal egyiitt keriilnek elbiralasra.”'”> Toéth Janos terveszméje mas
védelmében teszi. A karosnak vélt folyamatokat visszaforditva mesterségesen allitotta volna el az
»erintetlen” természeti taj allapotat. Elemzésében nagy hangsulyt helyezett az agrargazdalkodason
alapulo kulturtajra és torténeti emlékekre, mikdzben a fiird6telepek rendezetlen és tervszerlitlen
kialakitsait erdsen kritizalta.

A terv a telepiilési 1éptéken tallépd atfogd urbanizacid felfogasa korat megeldzte, bar a rendezési
eszkozok tekintetében még erdsen kisérletezo jellegili volt: ,,A Balaton-partra diil6 telepiilések egységes
rendezése ¢€s fejlesztése csak akkor valik folyamatossa, ha az 6sszes telepiilést egy akarat és torekvés
hatja 4t, tehat ha az egész Balaton-part egyetlen dsszefiiggd iidiilételepiiléssé valik.”'”® A koncepcio az
Osszefiiggd, koncentralt telepiilésfolyamot pozitiv értékkategdriaként tiintette fel. A kiilteriiletek tartalék
védozonajanak felaldozasaval 6sszefiiggd urbanus dvet vont volna a topart koré, amivel a hegyoldalakat
mar egységesen védett zoldfeliileti rendszerként Orizhette volna meg. A Balaton koriili tajegységeket
gyakorlati ¢€s esztétikai szempontbol is elemezte, majd ez alapjan rezervatumok kialakitdsat javasolta,

lIépései mar megvalosultak. A kormanyhatarozatban azonban nem szerepelt a kezdetben lehatarolt régio Osszes telepiilése,
hanem csak a 48 toparti telepiilés fejlesztési céljait és a rendelet szerinti véddésavjait hagyta jova.

192.1022/1963. (IX. 21.) Kormanyhatarozat a regionalis tervezés rendszerérdl. Készegfalvi 1977, 24.

193 Perényi-Jankovich 1956, 27.

194 A | Balatonkornyéket” egybe irtak a terv készitésekor.

195 Toth 1946, 14.

196 Toth 1946, 14.
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amelyek peremére miivésztelepek, hotelek telepitését képzelte el. Az tidiildteriilet jovobeni fejlesztését
a teleptilések alapos vizsgalatat kovetden a mar meglévo adottsagaik mentén képzelte el. A haboru utani
tarsadalompolitika valtozasaira is reflektalva els6sorban a kispénzili emberek szamara kivanta fejleszteni
a topartot: ,,vilagfiirdé telepiilést nem lehet erdszakolni.”'”’ A tervezd szamara a rendezés jogi eszkdze
az 1937-es varosrendezési torvény egész Balatonra torténd kiterjesztése volt. A teriiletfelhasznalasban
a 250 méternél mélyebben a tajba nyulo telepiilések koziil csak azokat tartotta volna meg, amelyek
tajképi szempontbol ,,szEépitik” a Balatont. Ahol mar megtorténtek a telekfelosztasok ott cseretelkekkel
kompenzalta volna a tulajdonosokat. ,,A fejlesztés kettds: gyakorlati és miivészi (esztétikai), a kettd
egymassal szervesen dsszefiigg.”'”® A modernitas szemléletébdl, funkcié és forma egységébdl fakadd
esztétikai megkdzelitést tehat a tervezd egy léptékvaltassal tajképi szintre nagyitotta. Sematikus
megoldéasaban tehat a kor funkcionalis varoseszméje jelent meg, a savos elképzelés a tervvel egy iddben
Budapest ujjaépitése soran is felmeriilt.'”” A nagyvonalu elképzelésekben ugyanakkor a nemzetkozi
modern épitészet —a habora utani 0jjaépités lehetdségével Uj értelmezéseket nyero - tabula rasa dogmaja
is tiikroz6dott.

A Balaton-part ellentmondasait, kiilondsen az 6skdzségek és az iidiilételepek territorialis konfliktusait
az Orszagos Tervhivatal is felismerte az 6tvenes évek elején. A szervezett utaztatasok révén egyre
nagyobb tomegek érkeztek a partra, mikdzben az infrastruktara fejlesztések elmaradtak. Ha torténtek is
épitkezések, azok a régid egésze szempontjabol tervszerttleniil valosultak meg. Példaként emlitik az
Akarattya és Fokajar hatardban tortént esetet, amikor az egyik telepiilés allatitatot, a masik
szabadstrandot létesitett egymas mellett.?”’ Tovabbi problémat okozott a kdzmiiellatas és a kozlekedés
atfogo6 rendszerének hidnya, a parti teriiletek kisajatitasa. Az Orszagos Tervhivatal 1952-ben és 1953-
ban javaslatokat készitett a régio fejlesztésére, a munkaba szamos ismert tudost is bevont. A tervezést
Jankovich Istvan, a regionalis tervezés magyar metodikajanak egyik megalapozodja vezette. (4.4-5. abra)
A terv eredeti dokumentacidja a levéltarakban mar nem lelheto fel, tartalmat a korabeli publikaciokbol
ismerhetjiik. A fejlesztési terv igazgatasi kérdéseket is rendezni kivant, egy partmenti megyeszékhely
¢s jarasi székhelyek létrehozasaval, valamint a természetvédelmi rezervatumok és az ellatasi bazisok
elkiilonitésével ' Az iidiildegységeket a rezervatumok peremére telepitette volna, ezzel egyesitve a
kirandul6 turizmust a vizparti rekreacioval. A rendezési kérdések mellett a terv a fejlesztési
lehetdségekkel is foglalkozott. Melléklete a rovid és hosszutavu fejlesztések jegyzekét is tartalmazta, az
anyagi er6forrdsok hidnyaban azonban nem lett realitdsuk. Bar Jankovich - Perczel kozvetlen
munkatarsaként - a balatoni tervezéssel parhuzamosan az elméleti metodika kidolgozasaban is részt vett,
a korabban mar felvazolt deduktiv vonatkozasu, ideologikus eszme nem érvényesiilt. A terv els6sorban
a taj és a telepiilések adottsagaibol indult ki, a fejlesztéseket a telepiilések potencialjaihoz szabta, atfogo
regionalis strukturdkat, haldzatokat nem tervezett. A regionalis vizsgalatokban a kerttervezés
meghatarozé alakja, Ormos Imre is aktivan részt vett a Féiskola részérdl. Az altala vezetett kutatas
keretében a lokalis természeti adottsdgok ¢és az udiilési agak kombinalhatosagat vizsgalta. Az
Osszegzésként elkésziilt tervvazlat a helyzetfelmérés mellett tajvédelmi javaslatokat is tartalmazott,
kijelolve a védendod és fejlesztendd zoldfeliiletek rendszerét.

A tervkészitésben a régidhoz kiilsd ¢és bels6 pozicidibol kozelitd szakemberek {litkdzépontjai is
kirajzolddtak. Az allam kdzponti elképzelése mar nem tdmaszkodott a korabbi regionalis intézményre,
ami konfliktusokat okozott a t6 tigyéhez kot6do szakemberekkel. Toth Lajos, a BIB két korszaka kozt

197 T6th Janos szerint a déli oldal magatol is a nemzetkozi turizmus igényei irdnyaba fejlédik, kiilondsen Foldvar, bér szerinte
Fonydd panoramaja és foldrajzi fekvése kedvezébb lenne erre a célra. Toth 1946, 14.

198 Toth 1946, 14.

199 Acsay Laszl6 és Masirevich Gyorgy 1. dijas tervei Budapest 0jjaépitésére 1945-ben. Morvay 1946, 23-27. és Ferkai 1998
143-152.

200 Komordczy 1957, 3.

201 Komordczy 1957, 5-6.
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kontinuitast biztositd titkar, mint ,,zsoldosok™ altal jegyzett tervet erdsen kritizalta az Orszagos
Tervhivatal koncepcidjat: ,Jankovich utopisztikus, irredlis Balaton-fejlesztés terve sohasem keriilt
komoly megvitatasra, mert a résztvevo szakérték zsoldosok voltak, €s nem lett volna kellemes
javaslataikat balatoni értékii valoban szakért6kkel megvitatni. Alibi megoldast valasztottak, és
Tanacsokkal, egyetemi képzettségli szakértokkel hagyattak jova. Kivanatos volna a tervet nyilvanos
vitara bocsatani, és megallapitani a teljes bloff jellegét.”?*> A regiondlis tervezés iigye az Stvenes
években politikai és financialis okokbol tobbszor is ellehetetleniilt, majd az 6tvenes évek kozepén
Perczel Karoly révén ismét napirendre keriil6 nagyléptéki tervezés a Balaton-fejlesztést is el6térbe
helyezte. A kordbbi munkan alapulé regiondlis vizsgalatokat az OT a Varos és Kozgazdalkodasi
Minisztériumon keresztiil az EM Varosépitési Tervezé Vallalattal készittette el 1954-55-ben.” A
vizsgalt teriiletek jegyzékében elsdsorban a kozlekedés, a népesség, a strandok, a sportlétesitmények, az
udiilok, a szallok és a vendéglatdipari létesitmények szerepeltek. Tovabbi vizsgélatokra azonban nem
kapott hitelfedezetet a vallalat.”™ Az elsé regionalis terv eldtt tehat mar késziiltek koncepciok és
vizsgalatok a teriiletre, melyekben k6zds vonds az tidiilSteriileti fejlesztést eldtérbe helyezd perspektiva,
de eltéré modokon a taji adottsagok hangsulyozasa is megjelent az elképzelésekben.

A fent bemutatott teriiletrendezési elképzelések, bar azokat épitészek jegyezték, az épitészeti 1éptéket
nem érintették, atfogod regiondlis épitészeti koncepciod a korszakban nem sziiletett. Az 6tvenes évek elsd
felében az épitészeti tervezés a Balaton-parton a BIB miikddésének hianyaban regionalis intézményi
kontroll és koordinacié nélkiil tortént. A szocialista realizmus idészakdban kevés toparti 1étesitmény
épiilt, a korszak oroksége nem valt dominanssa a régio épitéstorténetében. Az almadi strandépiilet
monumentalitasra torekvd tomege ugyan latszolag a szocialista realizmus iranyelveit koveti, de a
természetes helyi anyagok és a puritdn részletek lokalis karaktert adnak az épiiletnek. Hasonléan a
természetes kohomlokzat burkolattal, historizald részletek nélkiil épiilt volna meg Siéfokon a Rozsakert
mellett egy realista formajegyeket mutaté miivel6dési haz Kiss Istvan tervei szerint, de a fejlesztés végiil
nem realizalodott.”” A siofoki kikétd tiloldalan felépiilt viszont a meteorolégiai obszervatorium, mely
nem csak a topart, de a hazai épitészet torténetében is fordulopontot jelentett.**® Az 1954-ben elkésziilt
épiilet a szocialista realizmus és a modern épitészet hatarat is kijeloli. A korszak balatoni épiileteinek
ideologia helyett funkciobol és lokalis adottsagokbol eredd realizmusa jo kiindulasi alapot adott a
késobbi alkotasokhoz.

A topart épitésiigyi kérdéseihez eltérd pozicidkbol kozelitd szakemberekrdl atfogd képet ad Toth Lajos
1957-es, az OT mikodését kritizalo irata. A Balaton épitészeti kérdéseiben altala meghatarozonak tartott
szereploit is felsorolja, a listdban megtalalhatjuk a két vilaghabort kdzt mar aktiv szerepléket pozicidjuk
megjelolésével. A felsorolasban az ,,egyetemi statusszal bird” Weichinger Karolyt, Kotsis Ivant és Kiss
Tibort (bar Kotsist ekkorra mar nyugdijaztak, és a kovetkezo évben Kiss Tibort is eltavolitottak az
egyetemrol), a topart tigyével mar az elsé BIB idészakban is aktivan foglalkozé Nemes Arpadot, Antal
Dezs6t és Svastits Gézat emliti, de az 6tvenes évek masodik felében lehetéséghez jutd, az Gj generaciot
képviseld Farkas Tibor is szerepel az Osszeallitdsban. Toth Lajos kiilon kiemelte a helyi illet6ségii

épitészeket, Kaldy Ferencet és Kocsis Tivadart.*” A felsorolasban Kisléghy Nagy Istvan is szerepel, aki

202 Toth Lajos levélkézirata, 1957. marcius 15. Toth Lajos hagyatéka, VeML XIV.28.

203 A vizsgalatok részletes jegyzékét lasd a Mellékletben (M.4.4.1.) Elokészitd vizsgalatok a Balatonkornyék regionalis
tervéhez, 1954. LTK 3718/N1

204 A vizsgélatokrol rovid ismertetést ad: Komordezy 1957, 1-8.

205 Kiss Istvan: Siofok, kultiirhaz terve 1956. Siéfoki BIB f6mérndkség iratanyaga, Balatoni Regiondlis Torténeti Kutatointézet
és Konyvtar, Siofok. Az iratanyag a kutatds keretében feldolgozva. Valamint ladsd még Farkas Ipoly 1955-0s boglari
szallodatervét: Farkas 1955, 17.

206 Molnar 1956, 285-288. Részletes elemzés: Branczik-Fehérvari-Hajdu-Prakfalvi 2006, 101-112.

207 “K éry Gyula, Nemes Arpad, Kislégi N Istvan (Sic!), id Svastits Géza és Kisdy Pél, Kocsis Istvan és Wichinger (sic!), Kiss
Tibor e. tanar épitészek, Tajrendezdk koziil: Zsitva Tibor, Antal Dezsd, Farkas Tibor, Svastics Géza (sic!), Schomer Ervin,
Farkas Tibor. Balatoni épitészek: Kaldy Ferenc, Kocsis (tihanyi) Tivadar, Ney Akos (vasuti), Hock Kéroly fémérndk (kikoték),
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ugyanabban az évben publikdlta 4 Balaton-tdj fejlesztése épitészeti szempontbol; targyalasi alapul
szolgalo javaslat a MESZ részére cimii felhivasat.”®® Az EM fomérnoke atfogd programot vazolt fel,
amiben a fejlesztés egységes iranyitdszervére, regionalis tervre, telepiilési tervrendszerre és €pitészeti
tipustervek kidolgozasara tett javaslatot. A vazlatban megjelenik a regionalis épitéshatosag és a MESZ
balatoni munkabizottsaganak otlete is. ,,Egy épiilet a nagy koncepcioban elvben csak akkor helyezhetd
el kifogastalanul, ha rendelkezésre 4ll regionalis terv, egy ennek alapjan készitett altaldnos rendezési
terv, majd részletes illetve beépitési tervek. Tudjuk, hogy ez gyakorlatilag nemcsak a kozeli, de a
tavolabbi jovoben sem varhato, mert az ¢élet ma sokkal stiribben vet fel ujabb szempontokat, nemhogy
a tervsorozat abban az iitemben 4tdolgozhatd lenne.”*” Az 1956 szeptemberében keltezett irdsaban
felvetett koncepcio egy évvel késobb, részben Kisléghy Nagy szervezd tevékenysége nyoman mar
megvalosulni latszott.

4.3. Formalodé elmélet és gyakorlati tapasztalatok: a Balatonkornyék Regionalis Terve

A centralis fejlesztés perspektivdjaban a régio els6sorban turisztikai funkcidja révén jelent meg, hattérbe
szoritva a helyi tarsadalom szervezddéseit. Az iidiil6tdj regionalis tervezésének feladatat a formalédo
hazai gyakorlatb6l adodoan az épitész-varostervezdk kaptak. Erdemes megvizsgalnunk, mit jelentett az
egységes regiondlis nézOpont és Iépték a tervkészitést vezetd épitészek szamara? A koncepcid
elemzésével a frissen formalodo elmélet és a gyakorlati tapasztalatok viszonyara, valamint a
modernizacidos célok és a taji adottsagok Osszehangolasara tett kisérlet értékszempontjaira is
ramutathatunk. A régié fejlesztése harom szervezet, a BIB, a Féépitészség és a VATERYV egyiittmiikodd
munkija révén valésult meg. A BIB 1957-es ujjaszervezésével parhuzamosan az Epitésiigyi
Minisztérium Véros- és Kozségrendezési Féosztalya 1957 elején a VATERV-et bizta meg a Balaton
regiondlis tervvazlatanak elkészitésével a sziikséges elokészitdé vizsgalatokkal egyiitt, a munka
elkezdéséhez a kormanyzat jelentds tervhitelt biztositott.”'® A terv 1958-ra késziilt el és a fejlesztések
elsé 1épései még abban az évben megindultak.?!' A VATERV a munka soran a BIB szakbizottsagainak
véleményére és a BIB kirendeltség mérnokeire tamaszkodott. A tervezdintézetben a feladatot a mohacsi
arvizi helyreallitdsnal mar tapasztalatot szerzett Farkas Tibor kapta, akit ezzel egy id6ben a
Balatonkérnyék Féépitészének is kineveztek.?'? A tervezési munka soran munkatarsai Csillag Jozsef,
Gall Pongrac, Polonyi Kéroly és Bérczes Istvan valamint az EM részérdl Kisléghy Nagy Istvan féeléadd
voltak.?"® Kéziiliik a terv eszmei mondanivaldjanak kialakitisaban kiemelt szerepet jatszott Kisléghy
Nagy Istvan, aki kés6bb a miivezetésében és a tervtanacsban is aktivan részt vett. Polonyi Karoly és
Bérczes Istvan elsdsorban az egyes telepiilések regionalis szerepkorének kialakitasaban, majd mint BIB

Pataki Béla, Zoltan Béla fomérnokok, Saray Vilmos kertészeti kutato Balatonfiired, Bélay Jozsef vezérig. (Balatoni haj6zas),
szoval akik ma is lent épitkeztek az utobbi 25 éven at.” Toth Lajos levélkézirata, 1957. marcius 15. Toth Lajos hagyatéka,
VeML XIV. 28.

208 Kisléghi-Nagy 1957, 51-52.

209 Kisléghi-Nagy 1957, 51.

210 A tervezési munka megindulasardl lasd: Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1958, 137.

211 A A BIB beruhazasi hitelérdl 1asd Csanadi Gyorgy 1957. december 23-i levelét a Mellékletben. (M.4.5.2.)

212 A Trautmann Rezs6 vezette EM a Kormany Titkarsaganak Tanacsszervek Osztalyaval és az igazsagiigy miniszterrel
egyeztetve 1957. aprilis 15-én létrehozta a hatdsagi jellegli jogkdrrel is rendelkezd f6épitészi munkakort, melynek felettese az
¢épitésiigyi miniszter volt. A foépitész feladata az épitésiigyi hatosagok, azaz a jarasi €s megyei tanacsok szdmara a régidban az
engedélyezési kérdések véleményezése volt.” Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1958, 137. A féépitészi munkakdrt a
fejlesztés folyamatat elemzd kovetkezd fejezetben mutatjuk be részletesebben. A kinevezéshez lasd a megbizdlevelet a
Mellékletben. (M.4.5.1.) Lux Laszlé6 EM miniszterhelyettes 1957 aprilis 15-I, 4824/1957 szamon iktatott levele, Targy: Hites
mérndki miikddési jogositvany kiadasa a Balatonkornyék foépitésze részére. Farkas Tibor hagyatéka.

213 A végsd tervdokumentacio Csillag Jozsef vezetésével késziilt el, ,,Farkas Tibor foépitész konzultalasaval”. Tovabbi
tervezok: FelelOs tervezok: Bencze Sandor, Bihaly Tamas, Gall Pongracz, Gerle Ervin, Morbitzer Andor, Nemes Arpéd, Rivasz
Laszl6. Forras: A Balatonkormyék regionalis Tervvézlata, Regiondlis vizsgalatok és terv, Torzsszam: 27-107-17, VATERV,
1958. LTK 3718/N2
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teriileti fémérndkok a végrehajtasban jatszottak fontos szerepet.?'* Csillag Jozsef mér az 1953-54 kozotti
vizsgalatok elkészitésében aktivan részt vett, késobb a telepiilésrendezési munkalatokban is jelen volt.
A korai elméleti koncepciok ellenére érdemi eloképek nélkiili feladat és az iidiil6ta) sajatos karaktere a
tervezOk gyakorlatias hozzaallasat kivanta.

Tervkészités pragmatikus alapokon

A tervkoncepciot a gyors cselekvési kényszer miatt nem Ovezhette érdemi szakmai diskurzus, nem
késziiltek alternativ valtozatok, amik az eszmetOrténeti elemzés soran Gsszevethetdvé tenné a tervet,
csak a mar elkésziilt tervet mutattdk be a MESZ és az MTA iilésein, amikrél kevés fennmaradt forras
tudosit.?'> A terv huszéves érvényessége alatt sem késziiltek alternativak vagy érdemi modositasok. A
komplex és hosszl tavu fejlesztés ujszer( feladatnak szamitott. Farkas Tibor tanacsért Granasztoi Pal
foosztalyvezetohdz, az MTA tagjahoz fordult, aki érdemi segitséget nem tudott adni: ,kérdéseid
indokoltak, de senkit nem talalsz, aki valaszt tud adni ezekre.””’% Ellenben szabad kezet kapott a
tervezési metodika kidolgozasara. (4.6. dbra) Mindez elmélet és gyakorlat kapcsolatanak probléméajara
is ravilagit. Granaszt6i és Perczel mar a negyvenes évekt6l nyomon kovették és publikaltak a
nemzetkdzi tapasztalatokat, de hiaba voltak a regionalis tervezés altalanos elméleti keretei ismertek, a
Balaton-fejlesztés a tervezési gyakorlat szempontjabol valoban ujszerii feladatnak szamitott.?!” A
munkalatokban Farkas Tibor visszaemlékezései szerint Perczel és Granasztoi is meghatarozd szerepet
jatszottak. Granasztoi Pal az MTA Miszaki Osztalyanak a regionalis rendezés iigyében tartott 1958-as
vitaiilésén Farkas Tibor ismertetését kovetden szolalt fel.*'® Osszegzésében a regionalis tervezés
elméleti kérdéseit iitkdztette a Balaton-part pragmatikus koncepciojaval.”’® Az dtvenes évek elméleti
utkeresését, ,,absztrakt elokésziileti éveit” nem tartotta hidbavalonak, mert igy az els6 gyakorlati feladat
a szakmat nem érte felkésziiletleniil.*?® Granaszt6i utalt az dtvenes évek masodik felében egymassal
parhuzamosan megjelend orszagos tajbeosztas elképzelésekre, hisz volt olyan beosztas, amely a
Balatont ketté szelte volna. ,,Orszagos raszter szempontjabdl nem biztos, hogy beszélhetiink Balaton
régiorodl, inkabb Balaton-kornyékrol. (...) A tervezésnek ez a ndvesztett jellege szervesebb, gyakorlatibb
és foként hamarabb terem eredményeket.””*! A regionalis tervezést racsra felfutd ndvényhez
hasonlitotta, ahol a racs az orszagos tajbeosztas, a névény pedig a maga a pragmatikus megfontoldsokon
alapuld tervezés, a gyakorlati élet.

crcr

munkatarsai, bar a korabbi BIB koriili szakemberekre tamaszkodtak, de az tidiil6teriileten kiviil nem
rendelkeztek a régiorol helyi tapasztalatokkal. A tervkészités alapjat a 40 kiilonbozd, de els6sorban az

214 A VATERV-ben a munkak Perczel Karoly, mint foosztalyvezetd intenziv iranyitasaval, Gyarfas Ivan igazgato, Papp Imre
¢és Lux Kélman fémérnokok, Matyas Lajos és Novak Péter osztalyvezetOk vezetése alatt késziilt el.

215 Major Maté hagyatékaban fellelhetd MESZ elnokségi jegyzokonyvek feldolgozasat lasd: Simon 2016, 34.

216 A Balatonkornyék Regionélis Tervének fotddokumentaciodja és részletes leirata a hatoldalon (fotd és szoveg: Farkas Tibor)
— Farkas Tibor hagyatékanak feldolgozasa a csalad szives hozzajarulasaval. (Melléklet M.4.4.)

217 A Worthi-tora késziilt regionalis terv ismert volt a hazai szakemberek korében, melyet Komoroczy Lajos az Epitésiigyi
Szemle 1957. évi 2. szamaban A Balatonkérnyék Udiiléteriileteinek Fejlesztési kérdései c. cikkében publikalt is a Balaton-
fejlesztése kapcsan, megjegyezve hogy a t6 méretéb6l adoddan nem tekinthetd teljes értékii eldképnek. Farkas Tibor
hagyatékaban a Worthi-té tervét kozl6 Raumordnung und Raumforschung 14 (1956) 1. szdma megtalalhatd rajta kiilon
jegyzetként a “Worthi t6” kézirassal szerepel.

218 A vitaiilésré] részletes beszamolo: Epités- és Kozlekedéstudomanyi Kozlemények. 3 (1959) 1-2. 259.

219 A regionalis terv elemzéséhez tovabbi adalékokat a Melléklet leirasa ad. (M.4.4.)

20 A telepiiléstudomény és a gyakorlati alkalmazésa, a telepiilésrendezés, varosrendezés a kozeli multig a tervezés
problémaival mélyrehatdéan foglalkozott, azzal azonban, hogy mik az eredményei vagy éppenséggel eredménytelenségei a
tervezésnek joval kevesebbet. Ez volt egyik oka annak is, hogy kiilfo1di tervezési sémak, elméletek oly konnyen terjedtek, majd
tlintek el. Ez a szemlélet mindenképpen helytelen, nemcsak azért mert elvont, ezoterikus, hanem azért is, mert a végrehajtasnak
akar eredményei akar eredménytelenségei visszahatnak magara a tervezésre.” Granasztoi 1960, 44.

221 Granaszt6i 1960, 44-45.
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iidiiléssel osszefiiggd témakorben készitett regiondlis 1éptékii vizsgalat adta.’** (4.7-8. 4bra) Farkas
Tibor mar a Mohacs-szigeti helyreallitas soran is pragmatikus eszk6zoket hasznalt az id6 és adatsorok
hianyaban.””* Az egy évvel késébb indulé Balaton-fejlesztésnél szintén egyszerii eszkozoket valasztott
a rovid hataridovel teljesitendd munkahoz: ,,Gondolatban egy 100 m-es élii kockakbol allé halot
helyeztem a Balaton érdekteriilete folé és ala és minden kockaban megvizsgaltam, hogy amit egy-egy
kockaban taldlok az az tidiilés szempontjabol kedvez6 adottsagu, vagy karos, vagy semleges. Persze ez
a megkozelités csak a durva sérelmeket hozhatta felszinre, mint pl. a Badacsony hegy banyaszatat, a
déli part vasutjat, a flizfoi 1égszennyezést, karos szennyvizek befolyésait, a Zala sankolo teriiletének
megsziintetését stb. 40 db vizsgalat rogzitette a bajokat.”?** A kezdeti elképzeléseket gyakran a
helyszinen vetették papirra a szakemberek. Ekkoriban — mivel a regionalis tervezés még nem képviselt
onallo diszciplinat és nem képeztek szakembereket - az épitészek mérnokokkel, kdzgazdaszokkal és
foldrajzos szakemberekkel egyiitt keresték a problémak megkozelitésének interdiszciplindris modjat.
»Nem tisztelhettilk a regiondlis tervezés, a varostervezés ¢és épitészet kozotti gyakran mesterséges
hatarokat se.” — emlékezett vissza Polonyi Karoly.??

Plasztikus tajképi vizio: a funkciondlis régio modell adaptadldsa

»Az egész Balatoni tdjat egy nagy képzOémiivészeti alkotashoz lehetne hasonlitani, mely maradando
értékli monumentalis plasztika. A fejlesztés soran arra toreksziink, hogy az 11j épitményekkel ezeket ne
csorbitsuk, hanem meglévo értékeit kiemeljiik. Az épitészeti megoldasokban ezért a korszerliséget, a
mértékado szerénységet és a mindenkor kdrnyezetbe valé illeszkedést igyeksziink érvényesiteni.”?® A
fejlesztés karakterét Farkas Tibor a tdj plasztikus formaldsaval fejezte ki. Szemléletmodja a modern
épitészet vizioit reflektalja, mikdzben analogiaja a taji, telepiilési €s épitészeti 1épték kozotti koherens
kapcsolatrendszer lehetdségét is felvetette. Az elméleti metodikabol atvettek a nagybdl a kicsi fele
haladas elvét, am a Balaton esetében ez els6sorban nem az orszdgos ¢és regiondlis érdekek
Osszeegyeztetését jelentette, hanem a regionalis, telepiilési €s az €pitészeti 1éptek egységes kezelésé¢hez
adott sorvezet6t. Farkas Tibor szdmara a kiindulast jelentd regiondlis perspektiva olyan nézdpont
»ahonnan az egész tajat Osszefliggd egységként lehet szemlélni, - részletek nélkiil -, ahonnan csak a
teriiletfelhasznalas legjellemzObb korvonalai, a domborzati adottsagok s a telepiilések kozotti
osszefiiggések rajzolodnak ki.”**” Ezt kovetik az egyes telepiilésekre koncentrald nézSpontok, ahol mar
a telepiilés és kozvetlen kornyezetének rendezési kérdései rajzolodtak ki, majd a telepiilésen beliili
szlikebb fokuszu terveszkozokben az épitészeti formalas kérdései is megjelentek: ,, Kovetkezo 1épés a
kdzpontok fejlesztésének részletesebb kimunkalasa. Ez a tervezési teriilet még mindig egy 0sszefiiggo
varosrész nagysaganak megfeleld teriiletet dlelt fel és néz6pontja ennek megfeleld magassagban volt.
Ilyen 1éptékek utan jutottunk el az egyes épitményekig, épiiletekig. A fentiekben vazolt tevékenységhez
nézOpontként egy-egy tervfajta tartozik, mint a regionalis, az altalanos és a részletes, illetve azokat
elokészité beépitési javaslatok.”*® Az épitészeti szemléletmod tehat elsésorban a taj kompozicidjat
keres6 vizualis megkozelitésben jelent meg, amelyek a — korabeli metodikak kezdetleges jellegébol
adodoan is — kevésbé az analitikus kutatasi prognozisokra, hanem a tervezo6i intuiciora timaszkodtak.

222 A vizsgéalatok részletes listdjat 1asd a Mellékletben. (M.4.4.2.) A Balatonkdrnyék Regionalis Tervvézlata, 1958. LTK
3718/N2.

223 Az 1j épiiletek telepitése soran az arvizveszély miatt sziikség volt a magaslatok pontos megtalalasdhoz, ezért repiil6géprol
a visszahtizod6 arhullamot fotézva az el6szor kibukkand pontokat jeldlte ki tervezési helyszineknek. A jugoszlav hatarhoz
kozel es6 régiod esetében ugyanis katonai okokbol téves geodéziai adatokat tartalmazé térképeket kaptak, a tervek elkészitésére
minddssze 3 hét allt rendelkezésre. Farkas Tibor visszaemlékezése, kézirat. Farkas Tibor hagyatékaban.

224 A Balaton-kornyéki Regiondlis Terv fotddokumentacidja és részletes leirata a hatoldalon (foté és szdveg: Farkas Tibor) —
Farkas Tibor hagyatékanak feldolgozasa a csalad szives hozzajarulasaval.

225 Farkas Tibor visszaemlékezése, kézirat. Farkas Tibor hagyatékaban.

226 Farkas Tibor: A Balatonkornyék fejlesztésérdl. Kézirat, 1968. julius 29. Farkas Tibor hagyatéka.

227 A Balatonkdrnyék regiondlis tervének ismertetése. LTK 0491/k (IL.).

228 A Balatonkdrnyék Regionalis Tervének ismertetése. LTK 0491/k (IL.).
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A regionalis tervkészités deduktiv elméleti kerete csak altalanos szempontokat biztositott, a konkrét
eszkozoket a tervezOknek kellett kikisérletezniiik. Az elvi metodika a komplex szemléletet, a
gazdasagossag és korszeriiség kettdés kovetelményét, a tarsadalompolitikai szempontokat és a
tajesztétikai elgondolasokat ajanlotta, kiilondsen az olyan teriileteken, ahol a ,taj szépségének
megvédése, kiemelése” fontosabb mas fejlesztési feladatok gazdasagossagi kérdéseinél. A tervezés
kezdetére visszatekintve Farkas Tibor felidézi: ,,A nagyrészt épitészekbol allo tervezdesoport tehat
elsésorban sajat maga altal felallitott elvekre tamaszkodhatott.”® A felvazolt elvek gyakorlatias
szempontokat vettek figyelembe. A tilzsufoltsag elkeriilésére a beépitésre szant teriileteket lehataroltak,
ezek koziil az tidiilésre hasznosithato teriiletek révén szamithatova valt a nyéri népességnovekedés felsd
korlatja. A beépitésre szant teriiletek kijelolésénél elsédleges cél volt, hogy a vizparton folyamatos
kozteriiletet alakithassanak ki, a telepiilések kozt, kiilondsen az északi parton 10-15 km-enként
beépitetlen zoldteriiletet hagyjanak, ahonnan a vizre lehet latni. A vizvonal és a hegyek pereme kozti
egyharmad vonalig terjeszkedhettek a telepiilések, amelyek igy zoldovezetben uszhattak. A
védodvezetben, ami kiillondsen az északi parton a nagyiizemi mezdgazdasag altal miivelés ald nem vont
torténelmi szolteriileteket érintette, épitési és telekosztasi tilalom volt érvényben.”® | A Balaton
befogadoképessége véges! ” — hangoztattak a tervezok, de a tarsadalompolitikai célok idével feliilirtak
a tervezéi szdandékokat.”!

Téajvédelem és modernizacié ambivalens viszonya kezdettdl fogva meghatarozta a koncepcidalkotast. A
terv Onértelmezése szerint a topart modernizaciojat szolgald fejlesztési terv: ,,A Balaton kdrnyéket
els6sorban abbol a szempontbdl kell fejleszteni, hogy az, az egyre novekvo tarsadalmi igényeknek
megfelel6en minél nagyobb tomegek részére biztositson lidiilési, gyogyulasi, kirandulasi és sportolasi
lehet6séget, s a szocialista orszagok dolgozoéi szamara a munkaerd regeneralédasdnak egyik bazisa
lehessen.””* A hattérben ott hizédik a modern épitészet funkcionalis teriiletekre bontott urbanisztika
eszméje, ami, bar az elméleti reflexio hijan kdzvetleniil nem is keriilt megfogalmazasra, de a Balatont
rendre a nagyvarosok, elsésorban Budapest kihelyezett iidiil6teriileteként emlitették. A terv célkitlizései
kizarélag az udiilésligyre koncentraltak: els6sorban a szervezett nyaraltatds (lidiilés, gyogyudiilés), a
hétvégi forgalom zavartalan lebonyolitdsa, a kirdnduld igények, a kiil- és belfoldi idegenforgalmi
igények (szalloda, kemping), a maganer6bdl torténd épitési lehetdségek, az egészségiigyi, a sportolasi
és miivelddési igények kielégitése szerepelt.

A t4j terhelhetdségét szem elott tartva a tilnépesedést megakadalyozo kereteket dolgoztak ki. (4.9. abra)
A beépitett €s beépitésre szant teriiletek koriilhatarolasaval szamithatova valt a kedvezd és maximalis
toparti népesség.”* A tervezok altal sokat hangozatott tézist, miszerint a régi6 befogadoképessége véges,
sokan nem hitték el, illetve késébbre vartak a telitettség elérését. Epp ezért a tervezOk a tilnépesedés
kockazatanak csokkentése érdekében garancidkat épitettek a tervbe: bevezették a védodvezet fogalmat.
Szandékuk, miszerint ,,a parti telepiilések usszanak egy nagy és 6sszefiiggd zoldteriiletben”, és az északi
parton lehetéleg ne kusszanak fel a domboldalra, Almadiban és Fiireden mar ekkor sem volt tarthat6.***
Az Ovezet a toparti, kiilonosen az északi parti telepiilések teljes kiilteriiletét lefedte. A kiilteriileti
foldingatlan nem lehetett 2000 m? alatt, tobbek kozt ezzel akadalyoztak meg a torténelmi szolSteriiletek
elaprozodasat. A tervezOk altal felvazolt idedban a teriilethasznalat és az altaluk megfelelonek tartott
beépitési stirtiség alapjan kisérelték meg szamithatova tenni a régid befogaddképességének tavlati

229 Farkas Tibor: A Balatonkdrnyék fejlesztésérdl, a malt eredményeirdl és a jelen gondjairdl. Ahogy azt egy teriileti tervezéssel
foglalkozo épitész latja. Kézirat. Datum nélkiil. Farkas Tibor hagyatéka.

230 A Kkiilteriileti foldingatlan nem lehetett 2000 m? alatt, tébbek kozt ezzel akadalyoztdk meg a torténelmi sz6l6teriiletek
claprozodasat.

21 Farkas 1988/a, 44-47.

232 A Balatonkdrnyék Regionalis Tervének ismertetése. LTK 0491/k (IL.).

233 A népességtablazatot 1asd a Mellékletben. (M.4.4.3.)

234 Farkas 1988/a, 44-47.
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maximumat. Az 6ssznépességet 600.000 foben maximalizalta a terv, ebbdl a 200.000 allandoé lakoson
feliil 400.000 f6s nyari lakossaggal szamoltak tavlatban. Az egyszerii kezdeti metodika azonban még
nem integralhatott komplex szempontrendszert, és a késobbi visszatekintés tiikkrében a régio
taltervezettségét eredményezte. >’

Az intenziv fejlesztési szandékok mellett a lokalis adottsagokhoz torténd szenzitiv viszonyulas is
megjelent: ,,a fejlesztési lehetéségek feltarasa soran a mar meglévd adottsdgokat, a lakstliriségi
viszonyokat, az 6skdzségi lakossag érdekeit és a taji jelleget figyelembe kell venni.”**® A hely karakterét
erdsitendé a miiemlékek gondozésat és turisztikai céli bemutatasat is kiemelték. A regionalis tervvel
parhuzamosan két szakaszban az orszagban el6szor tortént meg a népi épitészeti emlékeket is rogzitd
regiondlis szint{i szambavétel.””’ A Balatonvidék milemlékallomanyénak megéllapitasa cimmel 1957
nyaran a VATERV az Orszagos Milemléki Feliigyel6ség megbizasabol vizsgalta a Balaton-felvidék
népi épitészetét™®, és a kotet bevezetdjében is kiemelik: ,,A népi épitészet emlékeinek védelme — egyes
szorvanyos miemlékké nyilvanitasoktol eltekintve - intézményesebb forméaban el6szor a
Balatonkornyéken keriill megvalositasra.” A kovetkezd, 1958 decemberében készitett vizsgalat a
Balatonfelvidék teriiletét tarta fel.>° A tervezok integralt szemléletét mutatja, hogy az elsd idékben — a
hangstlyos turisztikai fokusz ellenére - a régid szerves egységében gondolkoztak, ahogy Polonyi
visszaemlékezéseiben megfogalmazta: ,sikeriilt megvaltoztatnunk a kormanyzatnak azt a szandékat,
hogy a Fekete-tengeri roman ¢és bolgar Aranypartokhoz hasonlo idegenforgalmi dvezetet létesitsiink,
ahol a bennsziilottektdl haboritatlanul koltheti valutajat a nyugati turista. Ehelyett az egész régionak,
mint ¢él6 organizmusnak a megujitasat tliztiik ki célul, jol megvalasztott beruhazasokkal.”**
Ertelmezésében ezek olyan miiszaki infrastrukturalis beruhazasokat jelentettek, amelyeket az 6slakosok
valamint a bel- és kiilfoldi idiilék és a kiranduldk egyarant igényeltek. Ahogy azt a fejlesztés
elemzésében latni fogjuk, Polonyi Balatonberény kozpontjat is a szezonalis és allando lakossag
funkcioinak szimbidzisaként alakitotta ki, de a terv csak vazlat maradt. A késObbiekben azonban mar
csak a sportélet fejlesztése jelent meg az eltérd tarsadalmi poziciok kdzos platformjaként, a tarsadalmi

integraciot eldsegité tovabbi eszkdzok mar nem kaptak szerepet.®*!

A rekreacid bazisat biztositoé természeti elemek védelme kiemelt hangsullyal jelent meg az idiil6taj
rendezésében.” Az otvenes években azonban még nem volt kialakult diszciplinaris héttere a

crcr

kothetd a hazai szakmatdrténetben.”*® A tervkészitésben is részt vevd Ormos Imre az iidiilétajak

235 Feljegyzések Gerzanics Annaméria: Teriiletrendezési tapasztalatok a Balaton kiemelt iidiilékorzetében. A Savaria
Urbanisztikai Nyari Egyetemen 2012. julius 27-én elhangzott eléadasan.

236 Balatonkornyék Regionalis Terv feliilvizsgalata. LTK 0491/k (L.).

237 Balatonvidék milemlékélloméanyanak megallapitasa. Az Orszdgos Milemléki Feliigyeldség megbizasabol készitette a
Varosépitési Tervezd Vallalat 1957. junius-augusztus, munkatarsak: Galambos Ferenc, Lombar Pal, dr Péczely Béla, Sedlmayr
Janos, Sedlmayr Janosné, Simanyi Frigyes. LTK 3772. Valamint: A Balaton-kdrnyék miemléki vizsgalata, 1958 december A
Balatontol északra hiizod6 teriiletsav milemlékallomanyanak attekintése II. E.M. Vérosépitési Tervez$ Vallalat 1. Osztaly
Miiemlék Csoport, munkatarsak: Galambos Ferenc, Péczely Béla, Bortsok Laszlo. LTK 3772/A.

238 Balatonvidék milemlékalloméanyénak megallapitisa. LTK 3772.

239 A jegyzék a 13/1949 torvény védelme ala tartozd emlékeket tartalmazta: miilemlék, milemlékjellegli épiilet, varosképi
jelentdségli épitilet, védett varoskép. Az Oskozségek esetében kiilondsen fontos volt a még egységesen fennmaradt
telepiilésképek megdvasa. A védett varoskép fogalma alatt az Osszefiiggd épiiletcsoportok, utszakaszok, terek egyiittes
védelmét értették, amit a késdbbi szabalyozas, rendezési terv készités tett sziikségessé. : A Balaton-kornyék miiemléki
vizsgalata, 1958 december. LTK 3772/A.

240 Polonyi 2000, 27.

241 A helyi és nyaral6 ifjusag kozos sportjaként szamoltak a vitorlazassal: “A balatoni vitorlazassal kapcsolatban meg kell
emliteniink, hogy jelenleg csaknem kizarolag versenyvitorlazas folyik. Elképzelésiink szerint a vitorla sportot tarsadalmi
sportta kellene tenni. A vitorlas sportot elsdsorban a balatoni telepiilések ifjusaga és a nyaralok kozott kell terjeszteni.” A
Balatonkoérnyék Regionalis Tervének ismertetése. LTK 0491/k (I1.).

242 Az OT-ben 1950-es évek elején késziilt regionalis vizsgalati anyag taji vonatkozast munkarészei a kerttervez Ormos Imre,
késébbi Kossuth dijas egyetemi tanar munkéja, aki a 1957-ben induld tervmiiveletben is részt vett.

243 M8csényi 1968, 66-76.
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szolgald kapcsolatat vazolva fel.**

(M.4.3.) Ezzel parhuzamosan a kiilonboz6 diszciplindk eltérd
funkcioval és tartalommal alkalmaztak a taj fogalmat, gyakran épp a régio fogalom szinonimajaként. A
hazai regionalis tervezéstorténet kezdeti szakaszaban gyakran kistdji tervekként emlitik a Balatonra és
mas foldrajzi egységek rendezésére iranyuld feladatokat, mikozben ezek a terveszkozok a mai
értelemben vett tajrendezési, de még tajvédelmi szdndékokkal sem birtak. Ezzel parhuzamosan a
»tajképi formalas” is visszatéré motivumkeént jelent meg épitészeti- €s telepiiléstervezés — kiilondsen
tidiilotertiletekre iranyul6 - gyakorlatdban, bar a ,,tajképi” eszkdzok pontos meghatarozasaval adosak
maradtak a tervek publikaloi. A fenti esetekben a taj, mint segédfogalom jelent meg, ellentétet képezve
az indusztrialis és urbanus keretekre szabott, bevett tervezési gyakorlattal. Az idiilétajak atalakulasa
plasztikusan illusztrdlja a hagyomanyos telepiilési kontirokbdl vald kiszakadéds, a morfoldgia és
torténeti kontextus hianyabol addodd tervezési helyzetek problémadit, ahol a rekreacidt biztositd
természeti taj a tervezOk szamara — a késobbi 0kologiai koncepciokkal szemben - els6sorban vizualis
formaban, mint latvany jelent meg, és az eltéro 1éptékszintek kozti kozvetitd eszkozként hasznaltak. A
latvanyorientalt szemlélet magaban hordozta a szubjektiv leképezés €s értelmezés problémajat is, amit
a korabeli szaknyelv differencidlatlan jellege tovabb erdsitett. Bar az egységes regionalis terv elsésorban
miuszaki fejlesztési eszme volt és a késdbbi tajrendezési tervek tartalméhoz képest csak kezdeti 1épéseket
tett egy komplex tajszemlélet felé, a korszak nemzetkdzi kontextusaban kiemelkedett a természeti taj
iranti érzékeny megkozelités. Farkas Tibor 6sszefiiggd zoldteriiletekben isz6 telepiilési vizidja reflektal
az Ormos-féle nyilt tdj fogalomra, bar a f6épitész a modern Balaton-tajat, mint ,,monumentalis
plasztikat” értelmezte, és ahogy azt késobb latni fogjuk a tdjformalas és territoridlis birtokbavétel
dominansabb eszkozeivel szemben is megengeddbb volt. A szemléletbeli finom kiilonbségek a hatvanas
évek kozepétdl a turizmuspolitikai koncepciovaltasok €s a topart egyre intenzivebb beépitése révén
keriiltek felszinre.**

A regiondlis absztrakcio értelmezései: rész és egész viszonyai

»Szoktatnunk kell a szemiinket ahhoz, hogy a feladatok kusza egyvelegébdl kiemeljiik a lényegest, a
valéban Osszetartozot, a regionalist.”?*® Az elméleti koncepciokban a regionalitas, mint a sziikebb és
tagabb 1éptékek kozti kozvetitd eszkoz jelent meg, ami absztrakt tipoldgiakba rendezi a lokalis
jelent az eseti megoldasoktol. A regionalitas értelmezése a Balaton-parton azonban mar a haboru elotti
fiird6telepek esetében sem csak absztrakt iranyelveket, hanem az apadasi 6von kotottségektol mentesen
realizdlhatd mintadkat jelentett. Mindezt Granasztdéinak a fejezet bevezetdjében idézett sorai is
reflektaljak, ahol a vizparti t4j atfogd észlelhet6ségébdl vezette le a Balaton-part regionalis
koncepcidiban az egységes formai, formalasi kérdéseken és az épitészeti eszkdzokon 1évo hangstilyokat.
Az 6skozségektdl az ,,lidiill6helyi hatdr” meghtzasaval elvalasztott, szezonalis hasznalata idiildteriilet
ismétlodd, ugyanakkor a helyi jellegeket is befogadd tematikus mintazataival kiegyensulyozott
regionalis jelleget vetitett eldre. ,,Az az elv, hogy a regionalis teriiletfelhasznalasban az egyes

telepiilések zart egységek legyenek, nem volt tarthato.”**

— fogalmaz Granaszto6i, amikor a regionalis
és telepiilési 1épték koncepcioit vizsgalja, bar a telepiilési konttirokat - a Téth Janos féle korai, a CIAM
eszméit doktriner moédon alkalmazd terveszmével szemben — meglrizte a koncepcid. Az

udiiléteriileteken beliill egységes szempontok szerint differencialtak a beépitési strukturakat, amit az

244 Ormos 1963, 189-208. A t4j rendezésének korai kérdéseit a Melléklet elemzése részletesebben is bemutatja. (M.4.3.)
245 Simon 2012, 480-484.

246 Granasztoi 1960, 45.

247 Granaszt6i 1960 47.
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ovezeti rendszerben foglaltak dssze.”*® A toparton tovabbi modernizacios rétegekként jelenhettek meg
a kozlekedés és infrastruktira vonalas l1étesitményei. A regionalis szintl halozatok a topart topografiajat
kempingek, strandok, motelek, vitorlaskikotok, és az autos kozlekedéshez kapcsolddd vendéglatd- és
kiszolgaloegységek haldzatai azonban nem kiviilrdl behelyezett, merev sémakként érvényesiiltek,
hanem a taj karakteres vonalaival parbeszédet keresve jelentek meg a tervlapon.

A modernizacid jegyében egységesiild tUdiiloteriileteken a telepiilési karakterek hangstlyozasa
jelenthetett alternativat. Az eredeti négy méter hosszu tervlaprol késziilt fotdédokumentaciokon a
telepiilések absztrakt, pulzalo lancolatat abrazoljak az eltéré méretii korok, mikdzben a hattérben a taj
organikus rajzolata fejlesztés és kornyezet érzékeny kapcsolatat mutatja. Bar a régio lehatarolasa a
hattértelepiiléseket is lefedte, a tervezés — az iidiiloteriilet fejlesztést eltérbe helyezve - elsdsorban a 42
partmenti telepiilésre fokuszalt, ezek koziil 19 telepiilést emeltek ki. A telepiilések fejlesztésére
kidolgozott karakterstruktura adaptiv eszkoztarként jelent meg, amellyel a torténeti elézményeket
figyelembe véve probaltak meg a fejlesztési célokat a helyi potencidlokhoz alakitani. Az els6 csoportot
a fekete korrel jelolt, a nagy tdiilléket befogadd tomeglecsapolohelyek alkottak: Siofok, Almadi,
Fonyod, Lelle, és Zamardi. Masodik csoportként a vildgosabb korrel jelolt kiemelt telepiiléseket
kiilonitették el, eltérd idegenforgalmi karakterekkel: Héviz gyogyhelyként, Balatonfiired részben
gyogyhelyként, részben a nemzetkozi vitorlasélet kozpontjaként, Foldvar szorakozohelyként, Keszthely
kulturalis kozpontként keriilt be a telepiilési tipologidba. A harmadik, pontozott kordk altal jelolt
teleptiléscsoportot az olyan kirandul6 célhelyek alkottak, mint Tihany, Badacsony, Szigliget. Ezeken a
helyeken tjabb épitési teriiletek kijelolését nem engedélyezték, mivel elsdsorban a természeti
adottsagaik miatt vonzéak a kiranduldknak, a fejlesztések pedig elsésorban a napi tobb tizezres
kiranduloforgalom kiszolgalasat céloztak.”* A Balaton part tovdbbi nem kiemelt telepiilései
idiil6jellegliek, az egyetlen ipari telepiilés Flizf6 volt. A terv modernizacios szandékait mutatja, hogy
két uj telepiilést is tervbe vettek; tomeglecsapold helyként a badacsonytomaji ekkor még aktiv kébanya
teriiletét, és a Gyoroktdl keletre fekvd beépitetlen teriiletet, aminek Ausztria felé biztositott gyors
dsszekottetése a kiilfoldi turistak szamara valhatott vonzova.>® A késobbi fejlesztések soran — ahogy azt
a kovetkezo fejezetben latni fogjuk — azonban nem érvényesiiltek maradéktalanul a kiilonboz6 telepiilési
karakterek, ami a szezonalis kihasznaltsagu toparti sav egyre homogénebb megjelenését idézte elo.

Rész és egész, egyes €s tobbes problémaja a terv 1éptékszintekhez deduktiv modon kozelitd jellegében
is megmutatkozott. Az tdildteriileteken az épitészeti elemek tajképformald szerepe miatt rendre
visszatérd kérdésként meriil fel, hogyan kapcsolhatdak 6ssze az eltérd 1éptéki €s hatokort urbanisztikai
¢s épitészeti eszk6z0k? A hazai lidiilGtertileti tervezés elso tiz éves tapasztalatait 6sszegz6 tanulmany is
kiemeli a kérdéskort: ,,Az elmondottakbol kovetkezik, hogy az iidiil6teriiletek regionalis tervezésében
sziikségszeru 1éptékboviilés kovetkezik be az egyéb teriiletek regionalis tervezéséhez képest. Itt ugyanis
szamos — a taji adottsagok helyes kihasznalasatol erdsen fliggd — létesitmény elhelyezése mar a
regionalis tervezés stadiumaban is olyan részletes megolddsokat kivan, amelyeket rendszerint csak az
altalanos varosrendezési tervek vagy még azoknal is nagyobb léptékben Ilehet egyértelmiien
kialakitani.”*' Mindez segitette az ,.iidiiloteriileti regionalis tervezés” metodiké4janak specializaciéjat.
(4.10. abra) A turisztikai funkcidkat kiemelt tajképi helyzetben, a természeti adottsagok
figyelembevételével kellett elhelyezni, ezért a regionalis 1éptékszint mar az épitészeti tervezés kezdo

248 A7 iidiilSteriilet ovezeti kategoriait lasd a Mellékletben. Az OESZ 1961-ben késziilt el (az Orszagos Epitésiigyi Szabalyzat
kozzétételérdl szol6 5/1961. (111 19.) EVM rendelet), a regionalis terv dvezeti besoroldsa a szabalyzat elkészitésére is hatdssal
volt. Az tidiil6teriilet fogalmahoz az V-VIII. épitési 6vezet tartozott.

249 Ezzel némileg ellentmondéasban a tihanyi rév melletti teriileten szallonegyed telepitését javasoltak. Ervelésiikben a
helyszinvalasztast az 3skozségtol fiiggetlen helyzetével magyaraztak, ami ,,a déli part atcsapddasanak” tekinthetd.

250 Az iidiil6kdzpont tervére varosépitészeti tervpalyéazatot irtak ki, de a végiil nem realizalték a fejlesztést. Csillag 1965, 20.
21 Gerle 1967, 59-60.
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fazisat jelentette.”>> A Balaton-fejlesztés pionir szerepébél adodéan modell értékiinek tekinthetd a hazai
tdiildtertileti tervezési gyakorlatban. A metodikat az tidiilési helyszinek eltérd jellegéhez és 1éptékéhez
alakitva a hatvanas évek végére mar tobb iidiilési célu tajegység regionalis terve is elkésziilt, valamint
miikodtek a taji intéz6 bizottsagok a Balaton mellett, a Velencei-t6, a Matra, a Duna-kanyar, Nyugat-
Magyarorszag régidiban is.”>> Az épitész-varostervezd szakemberek altal koordinalt tervmiiveletben -
kiilonos tekintettel az iidiildteriilet kiemelt tajképi helyzetére - a beépités jellege, a teriilet épitészeti
karaktere mar meghatarozo szempont volt a regionalis tervezési szinten is. A taj ,,plasztikus” képét az
épitészetet, telepiilésképet is magaba foglald egységes kompozicidként értelmezték. A tomeges
épitkezések kezelésére tervbe vették egy regionalis szabalyozas kidolgozasat.”>* A Balaton Epitésiigyi
Szabalyzatat 1959-ben fogadtak el végiil.*>* Az egyes telepiilésekre késziild rendezési, majd az épitészeti
tervek azonban mar a regionalis terv elkésziiltét kovetden megindulo fejlesztés keretében késziiltek el,
amit a kovetkezd fejezetben elemziink részletesen. A terveszme tdg kereteket adott az épitészeti
koncepciok szamara. Az egyéni tervezoi stratégiakbol kialakulod 6sszképben - formalizalt iranymutatas
hijan - idével azonban ki¢lezddtek az eltérd értelmezésekbdl és a terveszme kidolgozatlansagabol fakado
ellentmondasok.

A terv a nemzetkdzi forumokon is bemutatasra keriilt. 1958-ban Liege-ben a Nemzetkozi Lakasiigyi és
Vérosrendezési Szovetség 40 orszag részvételével rendezte meg a regiondlis tervezés témajat napirendre
tiizd XXIVth International Congress for Huosing and Townplanning kongresszust Liege-ben.”® A
magyar delegacio Perczel Karoly vezetésével Mohacs-sziget helyredllitdsa mellett a Balaton tervét
mutatta be ,, Plan Regional du Balaton Hongrie” cimmel, bar Farkas Tibor politikai okokbdl nem
utazhatott ki.>>’ A kongresszus sajatsagos helyzetbe hozta a keleti és nyugati blokk orszagainak
képviseldit. A taldlkozon magyar részrél Perczel Karoly vett részt, tudositdsa szerint a szovjet, a
csehszlovak és a magyar kiildottséggel szemben is nagyfok érdeklddés mutatkozott.”>® A Balaton-terv
jelentés elismerésének koszonhetéen 1965-ig a KGST regionalis tervezéssel foglalkozo
szakbizottsaganak vezetését Magyarorszag lathatta el.”® A terv a nyugati orszigok gyakorlatara is
hatéssal volt, az 1965-ben indul6 nagyszabasu francia Riviéra-fejlesztés soran el6képként tekintettek a
tervre.”®” | Sikeriilt egy jelentés 1épést tenniink, és ennek elemezziik az elméletre valé visszahatasait.”*!
— Osszegezte elmélet és gyakorlat kolcsonhatasat Granasztoi felszolalasaban. Egy évvel a
Balatonkornyéki Regionalis Tervvazlat elkésziilte utan, a tapasztalatokat is felhaszndlva a 2030/1958
(IV. 15.) Kormanyhatirozat szabalyozta az altalanos regionalis tervrendszert.®> Rész és egész

252 Részletes attekintés: Gerle 1967, 46-65.

253 Balla 1966, 16. A Duna-kanyar tervéhez lasd: Preisich 1961.

254 Elvi jelentdségli annyiban, hogy felveti a regionélis épitésiigyi szabalyzat, mint a regionélis tervezéshez is kapcsolodo
miivelet, jogszabaly kérdését, mert hiszen kétségtelen, hogy az orszagban egyes vidékeknek, igy mindenekel6tt a Balaton-
kornyéknek sajatos épitési igényei, lehetdségei, esetleg hagyomanyai vannak, amelyek részleteikben is egységes szabalyozast
igényelhetnek.” Granasztoi 1960 48.

255 A Balatonkdrnyék épitésiigyi rendjérdl. A Somogy Megyei Tanacs 2/1959 (1X.25) szam rendelete

236 Probleme der Raumordnung und Wohnungswesen in regionalem Zusammenhang. 1958 Liege Belgium 31 August — 7
September, International Federation For Housing and Town Planning. Lasd: Liege 1958/a; Liege 1958/b.

257 Farkas Tibor politikai okokbol nem utazhatott ki. Visszaemlékezéseiben ezt az indokot emliti kérelmének elutasitdsara:
Jnagyvallalkozo sziilsk gyermeke, 56-ban a munkastanics elnoke, megbizhatatlan! Edesapam kémivesmester volt, 6
elemivel.” (Farkas Tibor hagyatéka, kézirat)

258 Addig amig a magyar kiilddtt felszolaldsdbol kapcesolatban a legtobb nyugati szakember bizonyos irigykedéssel vette
tudomasul, hogy példaul kormanyrendelet értelmében a népgazdasagi terveket a regionalis tervek javaslataira kell alapozni, 6k
elmondtdk hogy tervgazdalkodés hianydban a legszebb és legalaposabb regionalis elgondolasokat sem tudjak megvalositani”
Perczel 1958, 4. Perczel Karoly Figyel6ben megjelent liege-i tuddsitasa Farkas Tibor archivuméban is megtalalhato, rajta
kézirasos feljegyzése: ,,nem objektiv vélemény. Oka, mert Perczel Karoly csak akkor kezdett gondolkodni az orszagos tervrol.
Hamis és félrevezetd beallitas Perczel Karoly részérdl.”

259 A konferenciarol a Magyar Nemzet 1958. aprilis 16-i szama is beszamolt: MN 1958, 2.

260 Urbanisme 1965/a, 41-43.

261 Granasztoi 1960 49.

262 A regionalis fejlesztési terv a Hosszutavia Népgazdasagi Terv és a regiondlis rendezési terv alapjan késziilt, azaz az orszagos
¢s a regionalis 1épték dsszehangolasabol.
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kapcsolata nem csak az eszkdzok région beliili parbeszédében érvényesiiltek, a terv az orszagos ¢€s
nemzetkdzi szakmatdrténet tagabb horizontjain is jelentdséggel birt. Esettanulmanyként, mint az elsé
jelentésebb Iéptékii regionalis tervkészités tapasztalatai a hazai elméletbe és a szakmagyakorlasba is
beépiiltek, és ahogy azt a késébbiekben latni fogjuk, a nemzetk6zi forumokon is az érdeklédés fokuszaba
kertilt.

4.4. Konkluzié: A kompozici6 kialakulisa

A haboru utan megsziiletd tervkoncepciok a regionalis intézményrendszer atalakuldsaval mar az
orszagos szintli kdzponti elképzelések perspektivajaban értelmezték a régio szerepét. A két habora kozti
korszakban megjelend egységes terv eszméje ugyan tovabb ¢élt, de a civil és helyi alapokrol szervez6do
intézményrendszer és tervprogram helyett az allam kdzponti szerepe er6s6dott meg és a topart orszagos
tarsadalmi célokat szolgalo fejlesztésére tett kisérleteket. Ezzel parhuzamosan a regionalis tervrendszer
a szovjet modellt atvéve a szocialista kozponti tervezés része lett. A multidiszciplindris gyoker
regionalis tervezés hazai gyakorlatanak kialakitdsaban és a nemzetkdzi modszertani tapasztalatok
adaptalasaban az épitész-varostervez0 szakma képviseloi vallaltak meghatarozd pozicidkat. A t3j
titkr6zodott. A Balaton-kdrnyék rendezésére megsziiletd korai tervvazlatok a magyar regionalis tervezés
szdmara el6képek nélkiili, kisérleti feladatot jelentettek. A koncepciokat jellemzdé funkciondlis
értékszempontok elsdsorban az {diilés fejlesztését szorgalmaztak, és a telepiilési struktura
atértelmezésére fogalmaztak meg javaslatokat. A modernizacios szdndékok mellett a természeti és
tajképi értékszempontok, bar eltéré értelmezéssel, de mindegyik tervben megjelennek. A folyamat
eredményeként megsziiletd elsd balatoni regiondlis terv pragmatikus megfontolasok alapjan, egy
Osszetett eszmekompoziciot alakitott ki, amiben a modernitas elemei mellett a természetet, t4ji jelleget
védo eszkozok is megjelentek Az egységes modernizacids rétegként értelmezett idiiléteriilet az
Oskozségektdl tobbnyire elvald sav egységes, szezonalis jellegét vetitette eldre, ami az épitészeti
koncepciok szamara is meghatarozta a feladatok értelmezési keretét. ,,Fontos annak felismerése, hogy
egy hétvégi haz felépitésének iligye és a balatoni régionak terve kozott kdlcsonhatasok vannak —
ugyanolyan fontos latni, tudni kapcsolatot elmélet és gyakorlat kozott és — amennyire lehetséges — ezek
egyensilyat megteremteni.” ** A kezdeti szemlélet lehetséget adott az eltéré 1éptékszintli koncepcidk
Osszekapcsolodasara a tervkészitést kovetd fejlesztések soran.

263 Granasztoi 1960, 49.
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5. LEPTEKKAPCSOLATOK: TERVEZESI HANGSULYOK A BALATON-PART
FEJLESZTESEBEN (1958-1968)

A hatvanas évek els6 felében mar iitemesen haladt az eurdpai, elsésorban a roman, a bolgar és a francia
tengerpartok kiépitése az egyre szélesebb tomegeket mobilizald turizmus szdmara. A Balaton-fejlesztés
mértékében nem volt 6sszemérhetd a tengerparti épitkezésekkel, ugyanakkor a régio 1éptéke lehetové
tette a Iéptékszintek egységes koncepcioban torténd kezelését, ami a tervmiivelet kezdeti eredményeinek
nemzetkdzi jelentdségében is megmutatkozott. ,,Léptékben és épitész felfogasban inkabb a szerénységre
toreksziink, a lehetoségeinkhez mért maximalis korszertiség jegyében. A késobbiek soran sem kivanunk
a tengerpartok dimenzidibdl eredd karakterével versenyezni, hanem meg akarjuk Orizni és egyben
korszertl formaban fejleszteni, illetve kifejezésre juttatni a Balaton tajanak egyik legfobb vonzerejét, az
altalaban megnyugtatoan haté intimebb jelleget.”?** — hatarozta meg Farkas Tibor a taji, telepiilési és
épitészeti l1éptéket 6sszekapcesolo regionalis koncepcio kezdeti iranymutatasait. A Balaton-part elhizodo
fejlesztésének orokségét vizsgalva ugyanakkor mar egy Osszetettebb kép rajzolodik ki, ahol az egyre
dinamikusabban névekvé turizmus kihivasai, a fejlesztések 1€ptéke és a maganépitkezések tomegessége
az épitészeti és urbanisztikai terveszkdzok kozti 1éptékvaltasok kérdésére iranyitjak a figyelmet.

A Balaton-fejlesztés a hatvanas évek ,.,tagul6 koreivel” a tdrsadalom egyre szélesebb rétegei szdmara a
partapparatusnak a turizmusbdl szdrmazé devizabevétel az allamhaztartas stabilitdsat igérte. Az
ambivalens, ugyanakkor a szlikos keretek kozt is reprezentativ fejlesztés az ¢épitészek
szakmagyakorlasaban 10j helyzetet alakitott ki. A szocialista realizmus doktrinajanak felfiiggesztését
kovetden a modern épitészethez vald visszatérés a feladatokhoz jutd fiatal épitész generacionak a
felszabadult formai kisérletezés lehet6ségét adta. A nyugati orszagok épitészeti szaklapjaibdl ismert
invencidzus megoldasok ugyanakkor nem adhattak szorosan kovetheté mintakat. A szikds financialis
keretek kozé szoritott Balaton-fejlesztés tervezdinek részére nem allhattak rendelkezésre a sziikséges
technoldgiak, ezért kezdetben a modern épitészet helyi adaptalasat hangsulyoztak. Idea és realizacio
Osszevetésével a fejlesztés kritikai elemzése is lehetové valik. A regionalis szintli épitészeti gondolkodas
kérdéseit a terv megvaldsitasa soran két témakorben is felfedezhetjiik: a kdzponti fejlesztések keretében
épitészet pozicioit rekonstrualva érdemes megvizsgalnunk, a megvaldsitds soran hogyan és milyen
hatékonysaggal kapcsolodhattak Ossze az eltérd 1€ptékli épitészeti és urbanisztikai eszk6zok, mit
jelentett a regionalis lépték az épitészek szamara? A korszak tobbszintli tervrendszere, a fejlesztés
dinamikaja és a tdmeges €pités problémadja az épitészet perspektivainak Gjraértelmezését kivantak.

5.1. Az épitészet pozicidi a regionalis intézménykonstrukcioban

Az Osszetett intézményi modell rekonstrudlasaval egy harmas tagozodasu intézményi struktara képe
rajzolodik ki. A Balatoni Intéz6 Bizottsag a Kozlekedési és Postaligyi Minisztérium, a Féépitészség
pedig az Epitésiigyi Minisztérium ala tartozott, ahogy a kezdetben az UVATERV, majd a VATERV
keretében miikodd Generaltervezd csoport is.”® A harmadik szerepldi kort a tanacsi szervek alkottak.
(5.1 abra) Az intézményi rendszernek a tervezés, a megvalositas és koordinacid, valamint az

264 Farkas Tibor a taj és telepiilés viszonyabol vezette le az épitészeti mindséget is meghatarozod jelleget: ,,Ez 1ényegében a
meglévo telepiilések karakterének a tajhoz vald viszonyaban mar kifejezésre jutott és igy a korszeri fejlesztés keretei kozott,
lényegében ennek a karakternek a megdrzésére toreksziink.” Farkas Tibor: Rovid attekintés a Balatonkornyéki regionalis
munkaro6l. Datum nélkiil, 1966 koriil. Farkas Tibor hagyatéka.

265 A generaltervezés kezdetben, elsésorban az 1959-es beruhazasokkal kapcsolatban az UVATERV-en beliill miikodott.
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épitéshatosag funkcidit kellett integralnia.’*® A turisztikai profili funkcionalis régio sajatossaga, hogy
az intézményi rendszere Budapest kdzponttal miikddott. A tervezési munkalatok foként a fovarosi nagy
tervezovallalatok keretei kozt zajlottak, a teriileti tervezés elsdsorban a VATERV-ben, ahol a
Féépitészség is a véllalat szervezeti rendszerébe integraltan miikodott.” A megvaldsitasért és
koordinacioért felallitott Balatoni Intéz6 Bizottsagnak is a belvarosi Mizeum utcaban volt a székhelye.
A Balaton-part északi és déli partjan teriileti kirendeltségek miikodtek, amelyek intenziv kapcsolatot
tartottak a megyei, jarasi tanacsokkal.*®® A kozigazgatasban azonban tovabbra is megmaradt a hdrom
megye ¢€s az egységes régio ellentmondasa. A forradalmat kdvetden a helyi politikai szervezetek csak
lassan rekonstrualodtak, az ideiglenes hatalmi {ir lehet6séget adott a regionalis szervezet hatékony
miikddésére, ami az épitészeti eredményekben is megmutatkozott.’® A hatvanas évek masodik felétdl —
a kozponti forrasok elapadasaval parhuzamosan - azonban mar kiélezédtek a lokalis és regionalis
érdekellentétek. A BIB meggyengiilését kovetden a megyei és telepiilési tandcsok az skdzségi teriiletek
feladatait helyezték elotérbe az iidiildteriiletek fejlesztésével szemben.

A Féépitészség, amely kozvetleniil az EM ala volt rendelve, a teriiletgazdalkodasért felel6s szervként a
regionalis terv €s a teleplilések altalanos terveinek érdekképviseletét latta el. Elsé fokon fellebbezési
joga volt az épitésiigyi hatosag felé, és minden teriiletfelhasznalasi, telekosztasi, épitési engedélyt a
helyszinen véleményezett. A nagyobb jelentdségli kérdéseket a hetenként miik6dd tervtanacs elé vitte,
¢és a konzultacid eredményeként alakitotta ki véleményét a hatosag szdmara. A jarasok és varosok
tertiletén Farkas Tibor f6épitész két kozvetlen munkatarsaval, a déli parton Didshegyi Ernovel, az északi
parton Csorba Zoltannal végezte az engedélyek véleményezését, a rendezési tervek miivezetését
valamint az iigyfelek, a lakossag felvilagositdé munkajat. Ki kell emelniink a helyi szerepldk és az
adminisztracio szerepét.”’’ A BIB és a Féépitészség a megvaldsitds és az épitésrendészet teriiletén
szorosan egyiittmiikodott a tanacsok illetékes szerveivel, a megyei €s jarasi €pitési osztalyokkal. A
sziikség esetén masodfoka hatdsagként a megyei szakagi szervek jartak el. Bar a Foépitészség
munkatarsainak véleményado jogosultsaga a régio teljes teriiletére kiterjedt, elsésorban az tidiilétertileti
kérdésekkel foglalkoztak, a hattértelepiilések fejlesztéseit nem volt sziikséges minden esetben
mingsiteniik. A terv f6 elveinek védelmében a foépitész hatékony egylittmiikodést alakitott ki a tanacsi
munkatarsakkal, hivatalos beszamoloiban feletteseit is emlékeztetve az épitéshatésagi munka rendkiviil
nehéz terepére: ,,Aldozatos munkéjukat altalaban megfelelé erkolcsi és anyagi elismerés, valamint
segitség hidnyaban lattdk el.”””' A koordinacié mind a szocialista, mind a nyugati demokraciak
tervezési-rendezési  gyakorlatdban meghatarozd szereppel birt, bar eltér6 eszkozokkel ¢és
jogosultsagokkal. Csorba Zoltan holland tanulmanyuton jart a hatvanas évek elsé felében, ahol a
regionalis tervezést is tanulmanyozta, a beruhazokkal tervtargyalasos tton egyiittmitkddo hatdsagi

266 A7 1965-6s UIA-dij dtadasat kdvetden Farkas Tibor listat készitett az eredményhez tevékenyen hozzajaruld szakemberekrol.
Szamukra a dij egy alairt masolat példanyat adta at, igy hitelesitve a szerepvallalasukat.

267 1958-t6] a VATERV adott otthont a teriileti megbizottak szervezetének, 1962-ben ezt tovabb fejlesztve jott létre a teriileti
foépitészek szervezete, ami 1965-ig miikodott a tervezdvallalat keretei kozt.

268 Bér a regionalis szervezetek és a helyi tandcsok kozt gyakran adodtak konfliktusok, a Balatonkdrnyéki Regionalis Terv
minisztertanacsi jovahagyasaval a BIB koordindcios szerepkdre megerdsitést nyert a helyi szervekkel szemben. Az 1023/1963
(IX.21.) rendelet 11 § szerint: ,,A kormany felhivja az érdekelt minisztereket és az orszagos hataskorii szervek vezetdit,
valamint a Somogy ¢és a Veszprém Megyei Tandcs Végrehajté Bizottsagat, hogy a feladatkoriikbe tartozd kérdésekben
gondoskodjanak a Balatonkdrnyék fejlesztésével kapcsolatos célkitiizések maradéktalan megvalositasarol. E tevékenység
osszehangoldsa a Balatoni Intéz$ Bizottsag feladata.” Az EM a BIB allandé kozponti és a kirendeltségek allomanyanak
kialakitasaban intenziv segitséget nytjtott.

269 Polonyi 2000, 27.

270 A helyi adminisztracié munkdjaban kiilondsen Dunai Rezsd, Furulyas Istvan, Radnai Pal, Langmar Ferenc épitéshatosagi
tevékenységét emelhetjiik ki.

271 Farkas-Balla-Botty4n-Szappanos-Csorba 1967, 41.
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eljarasrendrol szerzett tapasztalatait a Varosépitésben publikalta, és azokat a hazai koriilményekhez
adaptalhatonak taldlta."

A megvalositas és koordinacié feladatat a Balatoni Intézo Bizottsag, mint tervhatdsag kapta, Farkas
Tibor ennek a szervezetnek is aktiv tagja volt.’”> A szervezet feladata a komplex fejlesztés dsszefogasa
¢és a minisztériumok kozti koordinaciés munka volt, de operativ ténykedésével jelentdsen segitette az
épitészek tevékenységét is. A kozponti fomérndki munkakort Kévari Lajos toltotte be, 6 volt az éves
tervek és a fejlesztések miiszaki vonatkozasainak vezetdje. 2’* A két parton két kirendeltségi fomérnok
dolgozott, a délin Polonyi Kéroly, az északin Bérczes Istvan kezdte meg a teriileti koordinaciot.*”
Polényi és Bérczes korai tavozéasa utan a déli parti fémérnokséget 1962-t61 Tokés Gyorgy, az északi
partit 1961-t8]1 Bajnay Zsolt vette at.>’® Feladatuk Osszetett volt, az éves tervek alapjan az egyes
telepiilések ugynevezett ,kispénzekbdl” torténd fejlesztését végezték, valamint a Foéépitészség
munkatarsaival szoros egyiittmikodésben részt vettek az altaldnos tervek miivezetésében, és az
épitésrendészeti kérdésekben.”’” A fomérnokok munkajat szakdgi munkatarsak segitették a kiilonbdzé
teriileteken.”’® A beruhazis jellegii fejlesztések a regiondlis és telepiiléstervekkel dsszhangban éves
tervek formajaban jelentek meg, melyeket a BIB hangolt 6ssze a kiilonbozé agazati és vallalati
fejlesztésekkel. A koordindcid révén az ardnylag kis kozponti forrdsokhoz nyolc-tizszeres
pénzeszkdzoket irdnyitottak azzal, hogy bizonyos iidiil6teriileti kdzpontok komplex fejlesztésére
szinvonalas épitész javaslatok késziiljenek, amelyekre késébb Osszpontositani tudtdk a spontan
megjelend vallalati, szakszervezeti, tanacsi igényeket. Ennek volt kdszonhetd, hogy fokozatosan, a

fejlesztés koncepcidjanak részeként egylittesen johettek 1étre.

crcr

(MTAB) végezte. Ennek IX. Epitészet és épitémiivészet csoportjaban Kiss Tibor, Farkas Tibor, Svastits
Géza és Kiss Gyula kaptak helyet. Feladata tobbek kozott a ,,balatonkdrnyéki épitészeti formak és
szinek”, valamint a ,regionalis teriiletrendezés tudoméanyos kérdéseinek megallapitisa” volt. 2> A
fejlesztés szinvonalanak biztositasa a BIB tervtanacsanak feladata volt, amely tarsadalmi alapon
mitkodott kéthetenkénti rendszerességgel. A tervtanacs €pitész tagjai kozt megtalaljuk Kisléghy Nagy
Istvant, Granasztoi Palt, Benkhardt Agostot, Farkasdy Zoltant, Callmeyer Ferencet és Ormos Imrét is.?*

212 UJgy érzem, hogy meglehetsen sok, hasznos vonas talalhaté e tervezési rendszerben, és feltétleniil alkalmas arra, hogy
hazai tapasztalatainkat kiegészitse, kiilondsen a kapitalista viszonyok kozott 1ényegesen nehezebben megoldhaté, azonban a
lehetdségek hatarain beliil tokéletesen funkcionald koordinacio viszonylataban.” Csorba 1965, 15.

273 A BIB szervezeti rendszerét 1957-59 kozt Déri Tibor fotitkar allitotta fel, majd 1960-t61 Major Béla vette at az intézmény
vezetését.

274 A szerzd 4ltal Csorba Zoltannal 2015.09.02-an készitett interji alapjan. A hanganyag digitalisan és kézirat forméjdban
rogzitve.

275 A BIB miiszaki dolgozoinak munkakéri feladatai. Kézirat, Farkas Tibor hagyatéka.

276 Polényi Karoly Ghanaban vallalt tervezési feladatokat, mig Bérczes Istvan allami hozzajarulds nélkiil Diisseldorfban
telepedett le.

277 Kispénzeknek nevezték a 100.000 Ft felsé koltséghatarig megvalosithatd fejlesztéseket, amiket elsésorban a teriiletei
fomérnokok koordinalhattak. A BIB munkatarsak feladatairol 1asd: A f6épitész levele a fomérnokoknek a telepiilési elovazlatok
elkészitésének iranyelveirdl: Feljegyzés, Bp. 1957. augusztus 17. A siofoki BIB fomérndkség iratanyaga, BRTKK.

28A BIB fomérnokségek szakagi munkatéarsai: Németh Sandor mint pénziigyi f8el6ado 1958-t61 az éves pénziigyi tervek
elkészitésében és a pénziigyi koordinacioban vett részt, Holényi Laszloé 1957-t6] a Balaton-kornyéki kozmi kérdések BIB
fomérnokeként a mélyépitést feliigyelte. Nador Miklos kirendeltségi foeléadd 1961-t6] az északi-part kispénz fejlesztési
programjéban vallalt koordinaciés munkét. Kertészeti szakértként Jancsé Vilmos (BUVATI) 1959-t61 a Balaton északi parti
kozségeinek kertészeti feladatait feliigyelte. Munkéssagaval hozzajarult, hogy a helyi kertészeti kultarat szakemberek is
segitsék.

279 Téth Lajos hagyatéka. Veszprémi Levéltar.

280 A tervtandcs tagjai kezdetben: Perczel Karoly féosztalyvezeté (EM) elnok, Illés Gyorgy osztalyvezeté (OVF) elndk
helyettes, Gabor Istvan igazgaté (UVATERYV) elndk helyettes, a Belkereskedelmi min. (altala kijeldlendd taggal), Callmeyer
Ferenc osztalyvezeté (IPARTERV, egyben MESZ), Farkas Tibor balatoni féépitész, Kenyeres Lajos fotitkar helyettes
(Orszagos Természetvédelmi Tanacs), Kerkapoly Endre adjunktus (Miiszaki Egyetem), Kisléghy Nagy Istvan fémérnok (EM),
dr Ormos Imre egyetemi tanar (Kertészeti Féiskola) dr Pater Janos féorvos (MAV Egészségiigyi Kutato Int.), Pichler Janos
fémérndk (OVF), Téth Kalman irodavezeté (IPARTERV, egyben MESZ), Zoltan Béla fémémok (MAHART). Forras: dr
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Kiemelend6 Toth Kalman személye, aki mar a harmincas években aktivan részt vett az akkor még M.
Kir. Balatoni Intézé Bizottsig munkajaban. A fejlesztést a Magyar Epitémiivészek Szovetsége is
figyelemmel kisérte, tagjai tarsadalmi munkéban vallaltak feladatot.”®' A kezdetekben miik6dd, a MESZ
balatoni munkabizottsaga altal szervezett 6nkéntes épitész patronalé mozgalom, melynek tagjai egy-egy
teleptilés épitészeti iigyeit vallaltak fel, telepiilési vazlatokat készitettek €s részt vettek a tanacsadasban,
a magéanépitteték szemléletének formalasaban.”®® A koztudatban a patronald épitész megfogalmazasa
terjedt el, de a MESZ iilésén a tanacsadd épitész megnevezést javasolta.”®® A telepiilésrendezési
munkélatok a VATERV-ben Farkas Tibor iranyitasaval folytak, a regionélis szintii koncepciot kovetden
a telepiilésrendezési terveket készitették el. Csillag Jozsef a regiondlis tervet kovetden két nagy
teleptilés, Keszthely és Balatonfiired altalanos rendezési tervét is elkészitette. Bar a fejlesztést épitész
szakemberek koordinaltak, a kezdeti vizsgéalatoktol a tervezésen 4t a jogi keretek kidolgozasaig tartd
folyamatba a szakégi tervezok széles korét integraltak.”™ A telepiilések altalanos és részletes rendezési
terveinek elkészitésében Kotsis Lajos és Korbonits Dezséné emelendd ki a VATERV-bél, mellettiik
mas megyei tervezéiroddk munkatarsai is részt vettek.”® A Pécsi Tervezé Vallalat kiilon siofoki irodét
1étesitett, els6sorban a déli parti tervezési feladatok elkészitésére.

A terv miivezetésének legérzékenyebb pontja az épitészeti mindség biztositdsa volt. A tervezok
kivélasztdsara nem volt egységes rendszer, és az épitészeti formalasra sem dolgoztak ki részletesebb
iranymutatést, a minéség kontrollalasaban a BIB tervtanacsnak volt kiemelkedd szerepe.”*® Az alapveté
infrastrukturalis fejlesztéseket és a strandok kialakitasat a BIB miivezette, a kereskedelmi és szallas
létesitmények épitése a vallalatok feladata volt. A BIB fomérnokok koziil Polonyi az IPARTERV-ben
vallalt félallasa keretében dolgozta ki a fejlesztés karakteres elemévé valo strand tipusszerkezetét,
Bérczes Istvan a KOZTI keretében tervezett. A vallalati beruhazasok esetében az épitészeket a
megrendelok kérték fel, akik sokszor a patrondld tevékenységiik soran szerzett helyismeretiik és
kapcsolataik révén kaptak meg a feladatokat.”®” Természetesen az intézményi hattér és koordinacio, a
személyes kapcsolatok, valamint a kevésszamu tervpalyazat és a szigoru tervtanacsi rendszer is hatassal

Csanadi Gyorgy BIB elnokének levele 2226/1957 Farkas Tibor Balatoni Foépitész részére Bp. 1957. december 23. Kés6bb
Papp Ferenc és Mosonyi Emil is részt vett a tervtanacsi munkéaban.

81 Szovetségiink Elndksége 1960. mércius 15-i {ilésén foglalkozott a BIB munkéjanak értékelésével. Ennek soran ismételten
elismerését fejezi ki igy Onnek, mint munkatarsainak a Balaton koriili épitkezések terén kifejtett lelkes és aldozatkész
munkéssagukért.” Major Maté MESz elnok levele Farkas Tibornak, 1960. marcius 20. Farkas Tibor hagyatékaban

282 Az épitész patrondlé mozgalom tagjai: Bandczi Ferenc, Biczd Tamds, Borostyankdi Laszl6, Callmeyer Ferenc, Csaszar
11dikd, Csillag Jozsef, Didszegi Ernd, Dragonits Tamas, Erdés Laszlo, Farkasdy Zoltan, Gall Pongrac, Gotthard Zsigmond,
Kékesi Laszlo, Kéri Gyula, Kismarty Lechner Kamill, Kiss Tibor, Klie Zoltan, Kotsis Lajos, Krassoi Virgil, Metzner Lajos,
Minéry Olga, Nemes Arpad, Orszagh Béla, Papp Imre, Pintér Béla, Preisich Gabor, Sebék Imre, Scultéty Janos, Svastits Géza,
Tillay Ernd, Téth Kalman, Vakar Tibor, Vidos Zoltan, Viragh Pal, Wagner Laszl6, Wossola Gyorgy. A mozgalomrol lasd a
Melléklet fejezetét. (M.5.4.)

283 Jelentés a MESZ balatoni munkabizottsaga 1957. VI. 17-i iilésérél. Jelen voltak: Toth Kalman, Farkas Tibor, Kisléghy Nagy
Istvan éllandé tagok és meghivottak. A jegyzOkonyv felsorolja a patrondlémozgalom felhivasara jelentkezett tagokat
telepiilésenként. Kiss Tibor felajanlotta a tanszemélyzet munkajat. A felhivashoz kapcsoloddan Farkas Tibor levélben kéri
Polonyi Karolyt, hogy allitsa 0ssze a feladatokat a milegyetemi hallgatoknak. A jegyzékonyv és a levél a siofoki BIB
fomérnokség iratanyagaban, BRTKK.

284 A regionalis terv kidolgozasa soran az OVF irdnyitasa alatt (dr Karkus Pal révén) a VIZTERV készitett regionalis kozmii
feldolgozast. (fotervezd: Sashalmi Andras) Tovabbi szakagi szervek: Meteoroldgiai Intézet, Foldmérd és Talajvizsgalo Iroda,
VITUKI. Az Epitésiigyi Szabélyzat elkészitésében dr Helle Laszlo, dr Vaszilievits S. Laszlo és Komordczy Lajos birt
jelentésebb szereppel. Lasd: A Balatonkornyék épitésiigyi rendjérél. A Somogy Megyei Tanacs 2/1959 (IX.25) szamu
rendelete. Tovabbi munkatarsak voltak: a regionalis terv szakégi feladataiban: Peregi Tamas, Gaal Pongracz, Nemes Arpad,
valamint Bencze Sandor, Bihaly Tamas, Gerle Ervin, Morbitzer Andor

285 Tillai Erné 1957. szeptember 6. (PECSITERV) levele Polonyi Karolynak, mint BIB fémérnoknek Bélatelep, Lelle,
Mariafiirdé, Keresztir bejarasara az altalanos rendezési tervek elkészitéséhez. ,,Oriiliink 0j beosztasodnak, amit egyenesen
Rad-szabottnak érziink™ A sidfoki BIB fomérnokség iratanyaga, BRTKK. A déli parti BIB fomérnokség fennmaradt iratanyaga
a kutatas keretében keriilt eldszor feldolgozasra Siofokon a Balatoni Regionalis Torténeti Kutatointézet és Konyvtarban.

286 A tervtanics munkajarol nem maradtak fent iratok, tevékenységéhez Csorba Zoltan visszaemlékezései adtak adalékokat.
287 Erdekes példa erre Callmeyer Ferencnek Badacsonyban elkésziilt tobb épiilete. Bér patronald épitészként elkészitette a
telepiilés kozpontjanak beépitési vazlatat, az 1959-ben elkésziilt poharazo, majd az 1962-ben atadott Tatika étterem megbizasat
a beruhazok részérdl kapta.
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volt a tervezOk kivalasztasara és a tervek kontrollalasara a programalkotastol az engedélyezésig. A
formalis €és informalis kapcsolatrendszer révén — melyben meghatarozo volt a két BIB fomémdk
tervezovallalati masodallasa - az els6é évek meghatarozé alkotasait a tervezdvallalatok olyan fiatal,
tehetséges épitészei kaphattak meg, mint Farkasdy Zoltan, Callmeyer Ferenc, Gulyas Zoltan vagy
Foldesi Lajos.”® A fejlesztést reprezentalé épiiletek kvalitasa nagyban hozzajarult a tervmiivelet kezdeti
szakaszanak nemzetkozi szinten is elért sikereihez. A Balaton-parti feladatok a szakmagyakorlés sajatos
formait alakitottak ki, meghatarozo motivum volt a F6épitészség, fomérnokség és kezdetben a patronalod
mozgalom munkatarsainak intenziv helyszini jelenléte. A BIB és a Foépitészség munkatarsai a hét
jelentOs részét menetrend szertien lent toltotték, kezdetben - ahogy Polonyi visszaemlékezésében leirja
— zord koriilmények kozott, foldvari vitorldshajojan lakott.®” | A helyes dontés legkonnyebben a
helyszinen sziilethet meg.” — hangoztattdk. Mentalitasukat a fejlesztés elején gyors hataridével, a
koriilmények szoritasdban elkészitett, ugyanakkor konnyed, jatékos formaban megfogalmazott
vazlattervek is tiikrozték.

Az intézményi modell attekintésével megallapithatjuk, hogy az intézményesiilés és a szakmagyakorlas
kialakitott regionalis konstrukciordl beszélhetiink, amely a habort el6tti idészak tidiil6tertileti
regionalizmuséanak alulrdl épitkezd jellege helyett az allam fejleszt6szandéka révén valdsult meg. A
szakmai poziciokat elemezve, nemcsak a regiondlis tervezésben, de az azt kovetd iidiilotaj fejlesztési
folyamatban is az ¢épitész-varosrendezd szakemberek kiemelt szerepe rajzolodik ki. A t4j
mivezetés, és az épitéshatosag eltérd pozicidiban dolgozo épitész képzettségli szakemberek koordinald
szerepére, valamint a szakdgi tarstervezOkkel kialakitott kooperativ részvételre volt sziikség.
Visszaemlékezéseiben Farkas Tibor kiemelte, hogy a résztvevok , kreativ alkata és lelkesedése” mellett
a sikerben kulcsfontossag volt, hogy eldszor és utoljara a teriileti terveket maguk a tervezok
miivezethették, igy biztositva, hogy a regionalis koncepcid telepiilésekre és épiiletekre lebontva is
érvényesiilhessen. Azaz a f0épitész €s kollegai egy személyben jatszhattak a megbizo, a hatdsag, és a
tervezd szerepét, az utdbbit minden elképzelhetd szinten, a regionalis tervezéstol a tervez6i miivezetésig.
pozicioval birt, ugyanakkor — ahogy Csorba Zoltan visszaemlékezésében felidézte — mindenkor
»feltétlen elvhiiséggel tartotta tavol magatol a korrupciot”, és ezt munkatarsaitdl is megkdvetelte, mert
szerinte az a terv eszméjének végét jelentette volna.

5.2. Regionalitas az urbanisztikai eszkéztarban

A regionalis koncepciot meghatarozo ,,a nagybol a kicsi felé haladas elve” a bevett telepiilésrendezési
gyakorlattol eltérd, 0j terveszkdzok kialakitasat tette sziikségessé. A taji, telepiilési és épitészeti
koncepciok kozotti léptékvaltasok az iidiildteriiletek és a régid viszonyanak tobbszintli, am mégis
koherens értelmezését kivantak volna meg, am a pragmatikus, erdltetett litemii fejlesztést nem kisérte
érdemi elméleti-kritikai reflexio, és a folyamatra a turizmuspolitikai hattérben lezajlé fordulatok is
hatassal voltak. Az 1962 és 1964 kozott lezajlo, a bel- és kiilfoldi turizmust egyarant érintd politikai
atrendez6dés jelentdsen meghatarozta a fejlesztés dinamikajat, amit a Mellékletben szerepld elemzés
épitészeti eszkozok kapcsolatanak vizsgalataval tekintjiik at, ezzel pedig lehetdség nyilik az iidiil6taji
régio és regionalitas problémajanak abrazolasara is.

288 A szerz6 altal Csorba Zoltdnnal 2015.09.02-4an készitett interji alapjan. A hanganyag digitélisan és kézirat formajaban
rogzitve.

289 A déli part alkiralyaként kezdetben elég sportosan éltem. A hét hat napjan kora tavasztol novemberig a foldvari vitorlasklub
molojanal horgonyzo csillag-hajomon, gumimatracon sator alatt aludtam. Ha esett az es6 vagy nagyon hideg volt, a
gumimatracot bevittem az 61t6zébe.” Polonyi 2000, 26.
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A telepiiléstervezés hazai gyakorlataban az 1937-es VI. térvény hatarozta meg az altalanos és részletes
rendezési tervek rendszerét. A balatoni fejlesztés esetében a tervrendszert feliilirta a kezdetben torvényi
erével még nem biro regionalis terv és a regionalis intézményi hatokor, de az egységes iranyitas lehetdveé
tette, hogy a telepiilési tervek mind koncepcionalisan, mind tartalmilag eltérjenek az altalanos
gyakorlattol. A koncepcionalis eltérést a regionalis terv telepiilési szerepkorokre vonatkozd és a
teriiletfelhasznalast nagysagrendileg eldre rogzitd rendelkezései adtak. A tartalmi eltérést egyrészt az
id6 sziikébdl és a gyors tervezési programbol szarmazo egyszerlisités, masrészt a kdzponti fejlesztés
beruhazas programjabol fakado vazlatos tervezés idézte eld.

Oskozség és iidiilGtelep ambivalens viszonya a telepiilésrendezésben

Az altalanos gyakorlattol eltéréen a Balaton-parti kozségekre az Otvenes-hatvanas évek fordulojan
elkésziilo telepiilésrendezési tervek nem egyedi megoldasokként, hanem egy 4altalanos regionalis
metodika egységes végrehajtasaként késziiltek el. A fejlesztés kezdeti szakaszdban a gyorsan elkészitett
teleptilésrendezési  vazlatok finomitottdk tovabb a regionalis terv telepiilésekre vonatkozo
koncepcionalis szandékait, mivel 1957-ben csak 3 telepiilésnek volt mar korabban elkésziilt altalanos
rendezési terve. A telepiilésrendezésre vonatkozé altalanos elveket Farkas Tibor BIB fémérndkokhoz
az 4ltalanos rendezési terveket megelézd vazlatok iigyében intézett levele is mutatja.®® A toparti
telepiilések rendezésében Oskozség €s iidiildteriilet viszonyanak tisztazasa volt az elsddleges feladat. Az
tidiilotertilet mind morfologiajaban, infrastrukturalis ellatottsagdban, mind pedig tarsadalmi és kulturalis
vonatkozasban egyre inkabb egy 6sszefliggd ,,urbanizalt” taji rétegként kezdett kialakulni, bar a korabeli
szakemberek az urbanizalt taj fogalmat még nem, csak az agglomeralodas jelenségét ismerhették. A
tervezOk ugyanakkor a regionalis terv szandékainak megfelelden nem kivantak egy, a korabbi Toth
Janos féle tervkoncepcidhoz hasonld, a t6 koriil korbefutd egységes telepiiléssavot kialakitani, az
udiiloteriiletet nem vontak ki az Oskozségek hatalya aldl. A beépitést szigortian korlatoztak,
meghatarozva a telepiilések belteriiletének hatarait. Kiillondsen az északi parton kellett sziikiteni a
belteriileteket, mert a telepiilések nagyon terjengések, szétszortak voltak, ami mind az Gthaldzatban,
mind a kozmiellatasban problémat okozott. A kompaktabb telepiilési struktiraban a tervezok szandékai
szerint ,,az {idiil8helyek képei hamarabb jutnak rendezett allapotba.”"

Az altalanos rendezési tervekben az Ovezetek kialakitasara és a kozosségi célu teriiletek kijelolésére,
mas célu beépitéssel szembeni megovasara torekedtek. Egyes helyeken sziikség lett volna kisajatitasra
a kozosségi szempontbol értékes kdozponti fekvési teriileteken, de a legtobb esetben problémat jelentett
a cseretelkek hidnya. Az 6skozséggel vald viszonyt az Ovezeti rendszer szabalyozta, hatirozottan
meghtuzva az ekkor még tobbé kevésbé élesen megvonhaté hatart az allandd lakossag és az
tidiilélakossag teriiletei kozott. A két zona a legtdbb esetben egymassal hataros volt, igy lehetdség nyilt
az infrastruktura és a szolgaltatasok dsszekapcsolasara. Egyes esetekben, mint Alsdors példaja mutatja,
ahol a két telepiilésrész elszakadt egymastdl, ) beépitéssel kivantak a telepiilés egységét megvalositani.
A Balaton-parti kozségek nagy része termel6szovetkezeti kozség volt. Az iizemi kdzpontok
elhelyezésénél figyelembe vették az tidiilési célu telepiilésfejlesztési célokat, valamint iigyeltek az
udiilési célu teriiletek elhatarolasara. A termeldszovetkezeti rendszer hozzéjarult a torténelmi
borvidékek elaprozodasanak megallitdsdhoz, ami az 6tvenes években mar problémaként jelentkezett.
1957 elott elkésziilt Balatonfiired, Tihany, és Keszthely altalanos tervvazlata, majd elkésziilt hat kozség
fejlesztési vazlata, melyek alapjan kijelolhetdek voltak a rendezésre szoruld pontok, a fejlesztések
fontosabb teriiletei.??> Az altalanos rendezési terveket az EM és a BIB, valamint tobbségiiket a Somogy-

290 A féépitész levele a fdmérnokoknek a telepiilési eldvazlatok elkészitésének iranyelveirdl: Feljegyzés Bp 1957. augusztus
17. A siofoki BIB fdmérnokség iratanyaga, BRTKK.

21 Bérczes-Farkas Tibor-Kisléghy Nagy-Kévari-Polonyi 1959, 4.

2921959 végére elkésziilt ART-k: Balatonkenese-Balatonakarattya, Balatonalmadi, Alsoors, Lovas-Ploznak, Csopak,
Balatonfiired, Tihany, Balatonorvényes-Udvari, Balatonrendes-Abrahamhegy, Szigliget, Balatongyorok, Keszthely, Héviz,
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megyei Tanacs VB készittette el a VATERV-nél. Az altalanos rendezési tervvazlatok jellemzéen
hasonlé helyzeteket oldottak meg, példaként érdemes Fiired rendezési tervét megnézni.”* (5.2 abra) Az
Oskozség és a fiirdotelep helyzete egyértelmiien kirajzolodott, amit az tidiildteriilet hatara is megerdsitett.
A lakoteriiletek differencialt besorolast kaptak karakteriik szerint. Abrazoltdk a megtartandd és
kiépitendd parkokat, a kozteriileteket, a védett teriileteket €s a megmarado és feltétleniil megtartando
szoloteriileteket. A forgalmi rendszer atépitésére is javaslatot tett a terv az atmend fout kihelyezésével
és 1j csomopontok épitésével.

A korabeli telepiilési tervek koziil ma mar nem mindegyik talalhatd meg az archivumokban, a levéltari
kutatdsok ¢és Farkas Tibor archivumdban fellelhetd fotokopidk alapjan sikeriilt az Aaltalanos
vonatkozasokat rogziteni.””> Az ART helyett egyszertisitett formaban késziilt el az elsd évben tobb
fontos telepiilés fejlesztési javaslata (példaul Foldvar és Siofok vazlata Polonyi Karoly tervezésében).
Egyes telepiiléseken az id6 szoritdsdban csak a fejlesztési és rendezési témakordk helyi kijeldlésével
tortént javaslattétel. Almadi példajan lathatjuk, hogy az alaptérképre rajzolt kdrokben sematikus abrak
jelolik a problémakat és fejlesztési igényeket (példaul strandbdvités, vendégld, biifé, bazar és tlizletsor,
satortabor létesitése). Az elkészitett fejlesztési vazlatokhoz részletes felsorolas késziilt a sziikséges
l1étesitményekrol és azok financidlis igényeirdl, amiket éves bontdsban litemeztek. Mindez az eltérd
mélységben kidolgozott altalanos tervi szint kellett a részletes rendezési tanulmanyok, programtervek
és kiviteli tervek el6készitéséhez. A regionalis terv mar egyértelmiien kijelolte a lakoteriiletek dvezeteit,
differencialva az alland6 lakossag, a nyaralok, a szallok és nagyobb iidiilok valamint az egységesen
telepitett vikendtelepek zonait.”*® (5.3-6 abra) Az altalanos rendezési tervek alapjan sziikség esetén
hazhelyosztasi tervek késziiltek. Az tudiil6teriiletek parcellazasa dvezetenként eltéré modon, de a
korabbi korszakok telekosztdsainal 1ényegesen stirlibben lett kiosztva. Mig a szdzadfordulon kiépiilt
fiird6telepek esetében 500-600 négyszogdles telkeket osztottak ki, a huszas, harmincas években mar
csak 200-300 négyszdgoleseket. A hatvanas években a korabbi parcellazasok 300 négyszogoles telkeit
felezték tovabb és az Uj telekosztasok esetén is sokszor csak a minimalis 158 négyszogoles telkeket
alakitottak ki. Ennél kisebb parcellak csak az egységesen tervezett vikendtelepek 80 négyszogoles
telekosztdsaban jelentek meg.

Funkcionalis szempontbdl az Gvezetek tiszta elvalasztasat figyelhetjiik meg, ami az iudiil6teriilet
autonom jellegét erdsitette, mikdzben az dskozségekre a fejlesztés jellegébol adodoan kisebb hangsuly
keriilt. A f6épitész szavai szerint: ,,Az allandd lakossag telepiiléseivel, vagyis a tulajdonképpeni
Oskozségekkel keveset foglalkoztunk, foleg azért, mert ezek altalaban az ,,iidiil6helyi hataron” kiviil
esnek, igy azok fejlesztését, majd késSbbiekben kell megoldani.”*” Bar a regionalis terv a vizsgalatok
soran az egész régid komplex kezelését tiizte ki célul az tidiildteriiletek mellett az dskdzségek és a
hattértelepiilések egyiittes fejlesztésével, a gyors ugyanakkor sziikos financialis keretek kozt
megvalosuld realizdcidé sordn mdar csak a szezondlis kihasznaltsdgu turisztikai létesitmények
fejlesztésére fokuszaltak. Az Oskozségek és hattértelepiilések helyi kulturdra alapozott turisztikai

lehetdségei ekkor még nem keriiltek napirendre.?”® ,,Olyan telepiilések esetében ahol az iidiildhelyi

Balatonszentgyorgy, Balatonkeresztur, Balatonmaria, Fonydd-Fenyves, Balatonboglar, Balatonlelle, Balatonszemes,
Balatonszarszo, Balatonfoldvar-Szantod, Zamardi, Siéfok, Balatonszabadi.

293 A terv ismertetését lasd: Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1958, 146.

2% Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1958, 147.

295 A kutatas keretében feldolgozasra keriiltek a Farkas Tibor archivumaban, a Lechner Tudaskdzpontban, a Somogy Megyei
Levéltarban és a Veszprém Megyei Levéltarban fellelhet6 tervek. SML XXIII. 27. VeML XXIII. 12.

2% BEgységes telepitéssel vikend telepeket terveztek az ,,iidiil6helyi hataron” beliil. A telepeket egységes terv alapjan egyideji
kivitelezéssel valositottak volna meg minimalis sajat telkeken.

297 A Balatonkdrnyék Regionalis Tervének ismertetése. LTK 0491/k (IL.).

298 A miiemlékek turisztikai hasznositasaval a hatvanas évek mésodik felétél kezdtek el intenzivebben foglalkozni. Az dtvenes
évek elején az 6skozségi teriileteket érintd, a regiondlis tervmiivelettel parhuzamosan zajloé kutatdsi munka a miiemléki
utcaképek, egyiittesek és épiiletek felmérése és védelme volt, amelyrdl az eléz6 fejezetben mar tettiink emlitést.
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teriilet és az 6skOzség szorosabban dsszefiigg, vagy ahol a telepiilések helyes fejlesztési irdnyaira mar a
regionalis tervvazlat kereteiben is sziikségesnek tartjuk ramutatni, kijeloltik az allando lakossag
telepiiléseinek fejlesztési teriileteit is. igy Balatonfiireden, Szemesen, Siéfokon, Fiizfon, Keszthelyen.
Ezzel még a kozségrendezési tervek elkészitése eldtt is segitséget adunk a helyi tanacsoknak a nem
nyaral6 jellegli épitési igények kielégitéséhez.”*” Az iidiiléteriilet szezonalis kihasznaltsagéara és az
Oskozségek allando lakossaganak egész éves ellatohaldzatanak dsszehangoléasara is csak kevés kisérlet
sziiletett.’* Polényi Karoly Balatonberény fejlesztési vazlatainal javaslatot tett egy 0j telepiiléskdzpont
kialakitasara, ahol a létesitmények a szezondlis és az egész éves igényeket dsszekapcsoltdk volna.*"!
Példaként az iskola kialakitdsa emlithetd, amit nyaron taborok befogadasara alakitottak volna ki. A
fejlesztési fokusz sziikiilését mutatja, hogy az idokozben a Regionalis Tervet elfogadd 1023/1963. (IX.
21.) Kormanyhatarozatban nem szerepelt a régi6 kezdetben felsorolt 6sszes telepiilése, hanem csak a 48
toparti telepiilés fejlesztési céljait és a rendelet szerinti véddsavjait hagytak jova.

Udiiléteriilet fejlesztési modellek

A korszak fejlesztései tehat az tidiil6teriiletre fokuszaltak, az altalanos rendezési tervek a regionalis terv
célkitlizéseivel Osszhangban eldére kijelolték a fejlesztendd kozpontok és alkdzpontok helyeit. Az
épitkezések nem az egyes telepiilések belsé autondm rendszerében, hanem atfogo regionalis programok
mentén valdsultak meg. A strandok, kempingek, motelek és kereskedelmi egységek telepitését komplex
telepiilési koncepciok helyett a funkciok regiondlis szintli elosztasa hatarozta meg. A fejlesztések
bemutatasat ezért nem elsdsorban a telepiilések kontextusaban, hanem egy regionalis dinamikaban
érdemes targyalni. (M.5.2.) A helyi érdeket a tanacsi szereplok képviselték, az 6skdzségek regionalis
koncepciotol fiiggetlen fejlesztései tandcsi hataskdrben valosultak meg. Bizonyos {idiiléteriileti
munkakat, els6sorban a kozteriiletek fejlesztéseit szintén tanacsi forrdsbol finansziroztdk. A tanacsi és
regionalis intézményrendszer kozott kezdetben hatékony egyiittmiikodés alakult ki, ugyanakkor a
hatvanas évek kozepétdl a forrasok elapadasaval ki¢lezddtek az ellentétek az allando lakossag érdekeit
képviseld és ezért az dskozségek fejlesztéseit elotérbe helyezd helyi és megyei tanacsok, valamint az
egyre kevesebb politikai timogatassal biré regionalis intézmény kozott.

A telepiilésfejlesztés elvét sematikusan egy levélabraval magyaraztdk. (5.7. abra) Az organikus
strukturalis analdgia a korabeli nemzetkdzi publikacidban is megjelent, vélhetden inspiraciot adott a
képzettarsitashoz, ugyanakkor kritikusan szemlélve tobb szempontbdl is ellentmondésos. A telepiilés
szerkezetét falevélhez hasonlitva az erek jelolték a telepiilés uthaldzatat. A szerves egészet markdnsan
kettéosztotta a vasut behuzott vonala, amely az Oslakossag és az tidiildlakossag teriileteit is elvalasztotta.
Az organikus anal6gidban eleve idegen elem a vonal, rdadasul a két teriilet morfoldgiajaban is jelentdsen
eltér egymastol, nem kovetve egy falevél erezetét. Az Gskozségek organikus, tobbnyire egy fOutcas
vizpartra merdleges szerkezete éles kontrasztot alkot az tidiil6teriiletek vizparttal parhuzamos, halos
raszterQ terliletével. Az agas szerkezetet a fejlesztési program ilitemezéséhez és rendszeréhez kivantak
illusztracioként felhasznalni. A fejlesztés nagy része két litemben az tidiil6teriiletre koncentralodott. Az
elso a kozpont kiépitését és az alkdzpontok felé a kozmiivek kiépitését, a masodik az alkdzpontok és
jelentds egyiittesek kiépitését jelentette.’”

299 A Balatonkdrnyék Regionalis Tervének ismertetése. LTK 0491/k (IL.).

300 A regionalis fejlesztések kozt emlitik a megépiilt fonyodi gimnaziumot és Tihany 0j orvosi rendeldjét is, amik elsésorban
az 6slakossag szamara késziiltek. Tovabbi nagyobb fejlesztésként Siofok telepiiléskdzpontjanak atépitését tervezték a hatvanas
évek végén, de a nagyvonalu terv végiil csak torzoként valosulhatott meg.

301 Balatonberény fejlesztési vazlatai Polonyi Karoly hagyatékéaban, a kutatés keretében feldolgozva.

302 Farkas 1963, 12-18. Valamint: ,,Els6 iitemben kivanatos kiépiteni a viz és csatornamii bazisokat, a f8vezetékeket. A
tervezésnél az 6skozségek igényeit, valamint a varhato fejlesztést, a 1élekszam emelkedést is figyelembe kell venni. Ezek
kiépitésével parhuzamosan kell kiépiteni a jelentSs (kiemelt) telepiilések f6 kozpontjait. A f6kdzpontok teriiletén komplex
fejlesztést kell végrehajtani. Masodik iitemben kivanatos kiépiteni az alkdzpontokat és kialakitani az 0j jelentds épitési
teriileteket.” A Balatonkdrnyék Regiondlis Tervének ismertetése. LTK 0491/k (I1.).
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1962-ig foleg a magasépités lehetOségeit készitették el6 a mélyépitési tevékenységgel, a jelszd a
,bazislétesitmények kiépitése” volt. Jelentds problémat okozott ugyanis nyaranta az infrastrukturalis
elmaradottsag, ezért az igynevezett befejezett komplex fejlesztési egységekben gondolkodva eldszor a
kommunalis infrastruktarat épitették ki, és csak ezt kovetden nyilt lehetdség a felszin feletti fejlesztések
realizalasara, lehet6leg Osszetett funkcionalis program mentén. 1962-ben mar optimistan vazoltak az 1j,
a korabbi évek fejlesztéseinél nagyobb Iéptékil egységek megjelenésének lehetdségét: ,,Ma mar lehetdvé
teszi a nagyudiilok és szallodak intenzivebb mérvii épitését is." A terv szerint kivanatos, hogy az tidiilok
¢és szallok — lehetOleg partkdzelben — tobbszintes épiiletekbdl allo onalldo tdmboket, s6t varosrészt
alkossanak. E megoldas amellett, hogy gazdasdgos, az 1j szocialista iidiilételepeket is jol
reprezentalja.”®® A BIB feladatat elsésorban a kiemelt telepiilések fejlesztése jelentette, ahol a
bazislétesitmények kiépitése, majd a bazisokra kapcsolt {idiilételepi fokozpont vagy jelentds fejlesztési
teriilet komplex megvaldsitdsa adta a tovabbi feladatokat. A komplexitds fogalma alatt a harom
rétegben, a foldalatti, a foldszini és a magasépitési rétegekben jelentkezd igényeket térben és idében
koordinaltan 2-3 év alatt kellett megépiteni. 1962-t6]1 a korabbi program kiegésziilt a koncentraltan
elhelyezend6 szallodak és nagyiidiilok egyiitteseivel.

Az altalanos fejlesztési elvek a telepiilési szerepkorok mentén differencidlodtak. Mar a regionalis
tervben is megfogalmaztak a telepiilések kiilonb6zd karaktereit, melyek alapjan eltérd regiondlis
fejlesztési modellek kialakulasat figyelhetjiik meg a korszakban. A modellek a modernizacios célokat a
telepiilési adottsagokhoz adaptaltak, figyelembe véve a természeti értékeket és torténeti elozményeket,
ugyanakkor teriileti elrendezésben az tdiildteriiletek 6skozségektdl fiiggetlen helyzetét erdsitették.
Mindez a haboruk eldtt kialakult flirdtelepek koncepcidjanak szerves folytatasaként is értékelhetd, ami
egylitt jart a terlilethasznalat szezonalis jellegének késObb egyre jelentdsebb problémaival. A regionélis
terv eldiranyzatat kdvetve a telepiilések nagyobbik csoportjat a tomeglecsapolohelyek alkottak. (5.8-9.
abra) Az altalanos fejlesztési modellben elsésorban nagy kapacitasi strandok, kempingek és olcso
vendéglatoipari egységek kialakitasat tervezték. Kiilondsen Siofok, Fiired, Almadi és Fonyod kiépitése
valosult meg az els6 években, de ide soroltdk Akarattyat, Lellét, Boglart is. A szinvonalasabb
széallashelyek, a motelek és éttermek telepitése Siofok, Keszthely, Tihany és Foldvar telepiiléseit
érintette. A kiilfoldi turistak fogadasara a mondén szorakozo- illetve a gyogyhelyek szolgaltak, ezeken a
helyeken a funkciok szétvalasztidsara és a szolgaltatasok szinvonalara egyarant odafigyeltek. El6bbi
kategodriaba tartozott Foldvar és Keszthely, utobbiba Fiired és Héviz. (5.10-11. abra) Kirdndulocélkeént
Tihanyt, Badacsonyt és Szigligetet jelolték meg. Ezeken a helyeken az egynapos turizmus kiszolgéalasara
elsésorban a kikotok kornyezetét fejlesztették. A telepiilésfejlesztési modelleket részletesen a Melléklet
elemzésében mutatjuk be. (M.5.3.) Osszegzésként elmondhatd, hogy bar a telepiilési szerepkoroket
regionalis szinten differencialtak, a profilozas azonban nem érvényesiilt tisztan. A turisztikailag kiemelt
telepiiléseken, Fiireden, Keszthelyen és Foldvaron is jelentés tomegek szamara biztositottak
infrastruktirat és az udiil6teriileteken beliil épitési Ovezeteket, mig a kirdndulocélként megjeldlt
Tihanyban is jelentOs szallofejlesztés valosult meg. Ezzel az iidiil6teriiletek sem differencialodtak a
tervezett mértékben, ahogy az 6skozségekkel kezdetben felvazolt szorosabb kapcsolat sem alakult ki.

A program karaktere: a koordindcios tervek kézvetito szerepe

Az egyes Iéptékszintek kozti kapcesolatot az igynevezett koordinécios terv biztositotta, amely vazlatos,
az épiilet karakterét is eldre vetitd beépitési koncepcioval segitette az épitészek munkajat. (5.15. abra)
Ez a tervfajta Farkas késobbi megfogalmazasa szerint ,athidaldst jelent a varosrendezd és a
magasépitéstervezd épitészek kozotti szakadékon.”’*™ A féépitész hatvanas évek masodik felében
megfogalmazott jellemzése utal az ekkor mar fokozatosan differencial6dod szakmai szerepfelfogasokra

303 A Balatonkornyék Regionalis Tervének ismertetése. LTK 0491/k (IL.). A fejlesztésrdl lasd a Melléklet tablazatat. (M.5.7.2.)
304 Tkés-Farkas 1967, 31.
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is. A BIB a terveket kiilonb6z6 orszagos és megyei irodaktdl rendelte meg, ,,A gyors és megfeleld
tervelokészités érdekében tobb helyen azok az épitészek kaptdk meg a tervezdiroddkon beliil a
megbizast, akik egyben ott patronalok is. Ez azzal az elonnyel is jart, hogy a tervezési id6t a helyismeret,
és a téma ismerete folytan lényegesen lehetett roviditeni.”** Tovabba bevontak az egyetemi szférat és
a hallgatok gyors és kreativ megoldasait is. 1957-ben a Milegyetemnek 40 témat adtak ki, hogy a
hallgatokkal dolgozzak fel azokat, és a patronald épitészek is adtak konkrét terveket.

Az els6 évben 30 téma kidolgozasara keriilt sor, a feszitett litemezésben a munkaigényes részletes
rendezési tervek helyett elzetes tanulmanyterveket készitettek. Ezek az altalanos problémafeltaras utan
a sziikebb terillet programjanak a megallapitisara fokuszaltak. Mig az ART-k elsésorban a
koordinaciés tervek mar a beépités karakterére is javaslatot tettek. Altalanos értékszempontként a
funkcidk szétbontasat figyelhetjiik meg, amibdl egy szabad, szoliter beépitési karakter alakult ki.
Mindezt az épiiletek konnyed, vazas formalasa tovabb lazitotta. A terv 1:500-as léptékben
helyszinrajzot, épitészeti, alaprajzi és homlokzati vazlatot és koltségeldiranyzatot tartalmazott.’®® A
koordinacios tervek a legsiirgdsebben megvalositando épiiletek terveit, kiviteli terveit alapoztak meg. A
karakterek és beépitési mddok meghatdrozasaval mar gyorsan és Osszehangoltan lehetett elkésziteni a
fejlesztési egységek magasépitményeinek, a bazarsorok, strandoltdzok, vendéglatdipari [étesitmények
¢s a kemping taborok épitészeti terveit.

A koordinacios terveket rendszerint épitészek készitették, tobb esetben helyismeretiik révén a patronald
épitészek kaptak meg a tervezdirodakban a feladatokat. Mindez nagyban hozzajarult a 1éptékszintek
kozti valtasokkor a gondolatok koherens tovabbviteléhez. Jo példa erre Callmeyer Ferenc badacsonyi
koncepcidja, ahol a telepiilésfejlesztési vazlatok elkésziiltét kovetden a kikotdi bazarsort és a Tatika
éttermet is megtervezhette. (5.16. abra) Callmeyer kis vézlatokon mutatta be az épitészeti
tomegkompoziciok alapveto elveit. ,,A fak és az épiiletek kapcsolata laza a park egyéb teriiletein. Itt a
levegésség és nem utolsd sorban a Balaton felé tekintve a viz kellemes atrajzolddasa a cél. (...) A
jellegzetes, hegy labahoz kellemesen simulo épiiletekkel kivanjuk az alkotds és a természet kozotti
fesziiltséget 1étrehozni, ebbdl az alahuzasbol csak a cukraszda Iétesitménye emelkednék ki, megtérvén
az esetleg fellépé unalmat.”*"’ Végiil a Callmeyer Ferenc altal tervezett Tatika étterem és cukraszda
horizontalis tomege sem emelkedett ki. Az esetleges modositasokra mar a leirasban is tesz utalast a
tervezd, mert szerinte a beépitési terv rugalmas egész csak, a konkrét tervezés soran modosulhat, de
szorosan tartva magat az altalanos elvekhez. Hasonld elvek mentén Balatonfiireden Bérczes Istvan
készitette az autodsstrand programtervét, késébb az épiileteket is megtervezte a parkos teriileten szoliter
beépitést eldiranyzo koncepcid jegyében.’”™ A koordinacids terv és programvazlatok koziil ugyanakkor
csak kevés maradt fent. A publikalt valtozatok koziil a legtobb végiil nem valdsult meg, mint példaul
Polonyinak a mar emlitett berényi telepiiléskozpontja sem.’® (5.17. 4bra)

A részletes rendezési tervek merev beépitési sémaival szemben a gyors és konnyed vonalvezetésii
vazlatok az épitészeti tervezésnek inspiralo kereteket adtak. Ez kiilonosen a kezdeti évek gyors iitemii
megvalositasaban volt segitség a tervezok szamara, a késobbi években a nagyobb volumenii komplex
fejlesztések elokészitésekor mar részletes rendezési tervekkel egyiitt dolgoztak ki a koordinacios

305 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1958, 145.

306 Beruhazasi javaslat szoveges anyag, mely pontokba szedve telepiilésenként részletezi milyen fejlesztésekre van sziikség az
érintettek megnevezésével. Az éves beruhazasok a BIB, tarcak, tanacsok rendelkezésre 4ll6 hiteleinek fényében tortént a BIB
miszaki bizottsdganak erre a célra kijeldlt csoportja végezte.

307 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1958, 152.

308 Fiireden a molotér kornyékének tanulménytervét Kékesi Laszlo jegyezte, a programban foglalt szandékok részben
megvalosultak.

309 Ide sorolhaté Hofer Miklés balatonakarattyai strandfiirdé tanulmanyterve, Bérczes Istvan alméadi parkteriiletére készitett
vézlata.
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vazlatokat. A Mellékletben részletesebben is bemutatott fejlesztési példak tjszerti urbanisztikai
eszkozeik ellenére sem tartoztak a korabeli varosépitészeti problémak homlokterébe, a korszakot
atfogdéan bemutatd urbanisztikai kiadvanyokban nem talalkozhatunk a vizparti fejlesztési egységek
ismertetésével.*'’ Ennek oka lehet, hogy az egyszerii beépitési és funkcionalis sémakra épiild feladatok
nem alakitottak ki 0sszetett varosépitészeti helyzeteket, a fejlesztéseket jellemzOen az épitészeti témaji
kiadvanyokban publikaltak.*'! Egyediil a Gyorok mellé tervezett uj idiildvaros kialakitasara 1965-ben
kiirt tervpalyazat alkotott volna Osszetett varosépitészeti fejlesztést, de a tervek végiil nem valosultak
meg.*'? (5.14. 4bra)

A tervrendszer, bar kezdetben a helyi adottsagok mentén differencidlta a telepiilési szerepkordket, az
udiiléteriiletek 0skozségektdl tobbnyire elvalo, regiondlis szinten egységes jellegét erdsitette. A régio
értelmezése egyre inkabb csak a szezondlisan hasznalt toparti tidiilésavra szoritkozott, és a fejlesztés
elérehaladtaval a telepiilési szerepkdrok sem érvényesiiltek tisztan. Az lidiiléteriiletek szoliter beépitési
formai a regiondlis szintli iranyelveket kovették. A rekreacios célu fejlesztések természeti kornyezetbe
agyazott beépitési koncepcioi a modernizacios célokat a taji adottsagokkal 6tvozték, mikozben mind az
urbanus, mind a vernakularis beépitési mintaktol igyekeztek tavolsagot tartani. Ezzel az tdiil6teriilet
kialakitdsa a haboru elott kialakulé flirdételepek jellegét folytatta, helyenként extenziven kiterjesztette.
Mindez a fejlesztés keretében megvalosulod épitészeti alkotasok formalasi kérdéseivel is kapcsolatban
allt. A telepiilésfejlesztési modellek, a rendezési és koordinacids tervek tobb szempontbdl is kirajzoltak
az épiiletek karaktereit, ugyanakkor mindez csak kereteket biztosithatott, a megvalosult épiiletek mar a
tervezOk autonom utkereséseit is megmutatjak.

5.3. ,,Pozna-lemez architektara” — a rekreacio épitészete
2

A toparti épitkezések a szakmagyakorlas 0j formait alakitottak ki. A BIB és a F6épitészség munkatarsai
mellett a MESZ patronalé mozgalom tagjai is aktivan részt vettek a helyszini munkaban, a
koncepcionalis vazlatok elkészitésében. A tervezés nagy allami tervezdintézetekben folyt, a
nagyvallalati struktaraban kialakuld kozosségi élet 01 tavlatokat nyitott a szakmagyakorlasban: ,,Az
Otvenes évek elején a kozhangulat orszagszerte igen keseri volt, ugyanakkor nem hiszem, hogy valaha
is konnyebb dolga lett volna palyakezdé épitésznek, mint akkor.”*'? Az 1ij toparti épiileteket a részben a
patronalé mozgalom és a személyes kapcsolatok révén az orszag nagy vallalatainak fiatal épitészei
tervezhették meg, akik ugyan a haboru utan a szocialista realizmus szoritdsdban kezdték palyajukat, de
mivel a modern épitészet legitimalasa a Balaton-parti fejlesztések megindulasaval esett egy idobe, a
topart fesztelen kdrnyezetében invencidzus formai és szerkezeti kisérletezésre nyilt lehetdségiik.

A Balaton-parti épitkezéseket egységesen, regionalis szinten tematizaltdk és a koncepcidkban rendre
felfedezhetjiik a modern épitészet helyi adaptalasanak problémajat, ugyanakkor mindez a rekreaciod
kontextusaban jelent meg, ami a — haboru el6tti korszakhoz hasonléan - a regionalitas tidiiloteriileti
értelmezését kivanja meg. A haboru el6tti atfogd megoldaskeresésében a kozépitkezések problémaja
még nem jelent meg, az iranyelvek csak a nyaraloépitkezéseket targyaltak. Az Otvenes évek végén
megindulé fejlesztés azonban mar a kozépitkezések szamara is egységes keretet biztositott, ezért a
korszak targyalasanal sziikséges azokat a regionalis szintli épitészet problémakdrébe beemelni.®'* Az

310 A Viarosépités Magyarorszagon a felszabadulas utdn cimil kiadvany csak a regionélis tervezés kapcsan emliti a Balatont,
részletesen nem mutatja be a toparti fejlesztéseket. Dragonits-Fiile-Gyarfas-Heim, 1973.

311 A korabeli magyar épitészetet targyald kiadvanyok koziil 14sd: Arnéth-Finta-Merényi-Nagy-Szendréi 1972.

312 Csillag 1965, 20.

313 Polonyi 2000, 20.

314 A vizsgalando épitészeti alkotasok korének lehatarolasa a fejlesztés dsszetett, majd egyre inkdbb szétfoly6 rendszere miatt
nehézkes. A bemutatott példak a fejlesztéshez kapcsol6dé tematikus publikacidkra és a VATERYV altal osszeallitott, a regionalis
terv eredményeit Gsszegz6 albumokra tamaszkodnak. (Lasd az egykori VATI fotétaranak,,Balatoni létesitmények” cimii
albumait: Lechner Tudéaskdzpont Fototara (fond nélkiil)). A felsorolt épiiletek a fejlesztés hazai és nemzetkdzi reprezentalasat
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urbanisztikai terveszkdzok elemzésében kirajzolddo épitészeti szemlélet mar elokészitette az egységes
keretet, amihez a BIB tervtanacs kozépitkezéseket feliigyeld munkaja is hozzajarult. A fejezet elején, az
intézményrendszer és az épitészeti szerepek elemzésénél mar kirajzolodott a fejlesztés Osszetett
rendszere, ami az épitészeti mindség koordinalasat is kihivasok elé allitotta. Az aldbbiakban érdemes
attekinteniink, mennyiben tekinthetjiik regionalis szinten egységesnek a korszak épitészeti orokségét, és
hogyan értelmezték a modern épitészet lokalis adaptaciojat a korabeli tervezok? Mindez a regionalis
terv és az urbanisztikai tervrendszer koncepcidinak érvényesiilését is kirajzolja, kiilonds tekintettel az
idokozben a hattérben lezajlo turizmuspolitikai fordulatok hatésaira.

A korszakok kozotti generdcios kapcsolatok is meghataroztdk a régid épitészeti koncepcidjanak
kialakitasat. A haboru el6tt a Balaton-parti épitészetben meghatarozé szerepet jatszo Kotsis Ivan és
Weichinger Karoly egyetemi tanarok nagy hatdssal voltak a haboru utan szinre 1épd generaciora.
Mindketten a modern épitészet, lagyabb regiondlis adottsdgokra érzékenyebb vonalat képviselték, amit
Polonyi Karoly egyetemi éveire tett visszaemlékezésében is kiemel: ,igyekezett a modern épitészet
,humanizalasara” tanitani”.*'* A hatvanas évek BIB épitészei szamara is kiindulast jelentett tehat a
Kotsis altal lefektetett balatoni épitkezéseket meghatarozé tervezési modell, mely a szezonalitasra,
funkcionalitdsra, konnyed €s egyszert kialakitasra helyezte a hangsulyt. ,,Az épiilet megjelenésének a
Balaton mellett egyediségében és kornyezetéhez viszonyitva is sziikségképpen masnak kell lennie, mint
egyebiitt.”*'® A hatvanas években a Kotsis-féle alapallas ugyanakkor mér nem adhatott egyértelmiien
kovetheté mintat. Atalakult az életforma, a szabadidd koncepcidja, 0ij tarsadalmi rétegek jelentek meg
az épittetdk kozt. ,,Elszakadtunk a 30-as évek nyaraldsi idealjatol” — jegyzi meg a BIB beszamoldja.>'’

crcr

praktikus szerkezeti kialakitas felé tolodott el.*'®

A korabeli dokumentumok az {idiilést az urbanus életvitelbdl vald kiszakadasként fogalmaztak meg,
elsésorban a természetkdzelséget, egyszeriiséget, fesztelenséget hangstilyozva.’'® A természet és a
z0ldteriilet koriiloleld, felszabaditd szerepe a modernitas eszméjének kezdettdl fogva a sajatja, ahogy a
természet altal atoblitett, labakra allitott vazszerkezetli épiilet is, amit szintén az altaluk megfogalmazott
,udiiléhelyi jelleg” egyik karakterformald elemévé kivantak tenni. Kiilonds hangsullyal jelent meg
ebben a helyzetben az épiiletek konnyed elhatarolasa: ,,Az épitészet kiindulopontja ez esetben nem a
barlang, hanem a csiir, fészer, sator: legfeljebb lemezek hataroljak stlyos falak helyett, rudak, poznak
tartjak, feszitik, nem tomor pillérek és boltivek.”*?® A koordinaciés terveken szerepld vazlatokon
szembetling ennek a vazas karakternek a hangstlyozasa, a skiccek jatékos vonalai amugy is kedveznek
a konnyed szerkezeti jelleg kidomboritasanak. A ,,p6zna-lemez architektira” mint az egységesen kezelt
balatoni ¢épitészet idedja mind a nyaraldépiiletek mind a kozépitkezések szamara kiindulast
jelenthetett.’*! Az épitészeti formalasra ugyanakkor nem dolgoztak ki ennél hatarozottabb iranymutatast,
minddssze az ,idiilohelyi jelleg” kifejezés jelent meg visszatérd motivumként a foépitészi
megnyilatkozasokban. ,,Altalanossagban a kulturigények maradéktalan kielégitésére toreksziink, de
nem luxus szinten. Epitményeink szerkezeti és formai kialakitdsaban altalaban az idényjelleget és az
tdiiléhelyi jelleget kivanjuk kifejezésre juttatni. Ezen a téren sajnos hagyomanyokra tamaszkodni nem

céloztak. Emellett vallalati beruhazasban még szamos kisebb létesitmény valosult meg a korszakban, majd az évtized vége felé
az Udiloépitkezések egyre nagyobb volumene - és romlé mindsége - jelentett kihivast a F6épitészség szamara. Az épiiletekrdl
lasd a Melléklet Osszesitését M.5.7.3.

315 Polonyi 2000, 17.

316 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.

317 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.

318 A mai iidiil6 ember a természettel tokéletes kontaktust kivan kiépiteni, mert tudja vagy sejti, hogy az iidiilés
tulajdonképpeni céljanak, a regeneralodasnak ez a legfébb biztositéka.” Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.

319 Lasd Ormos Imre koncepcidjat: Ormos 1963, 189-208.

320 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.

21 A kifejezést 1asd: Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.
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tudunk.”?* A fogalom utal a rekreacids célu létesitmények egyszerti, funkcionalis jellegére, ami a
lokélis vonatkozasokon til egy 4ltaldnos iidiiloteriileti karakterként is értelmezhet6.’”® Nem véletlen,
hogy szamos, a koztudatban a korszak Balaton-parti karakteréhez kot6do €pitészeti megoldas kés6bb az
orszag mas {idiilési helyszinein is megjelent.

A modern épitészet ,, primitiv” utja

Az els0 években a turizmus igényeinek gyors kielégitésére Polonyi Karoly Klimov Borisz
szerkezettervezével egyiittmiikodve varialhatd vazrendszert dolgozott ki, melynek karakteres konnyed
formaja a toparti strandok jellegzetes eleme lett. A tervezdk az épiiletek szerény léptékével és a helyi
épitdanyagok hasznélataval akartak elkeriilni, hogy konfliktusba keriiljenek a szelid balatoni tajjal, sokat
hangoztatott mottdjuk a ,.Soft touch to the nature” volt.*** A helyi munkaerdre és technologira
tamaszkodva viszonylag kevés — lizemben vagy a helyszinen még télen is — eldregyarthatd vasbeton
elembdl sokféle funkcio kiszolgalasara alkalmas igényjellegii épiiletek tartdszerkezeteit allitottdk dssze
egyetlen gépkocsira szerelt daruval. A termokomfortot gépészeti berendezés nélkiil, a hullampala
héjazat alatt az épiilet napos €s arnyékos oldala kozotti homérsékletkiilonbségtdl szélcsendes iddben is
keletkezd 1égmozgas biztositotta. A kiilsd falakat rendszerint helyi termésk6bdl, a belsd valaszfalakat
téglabol, deszkabol, néha kiilonféle szinekre lefestett haldszhalokbol készitették. (5.18-22. adbra) A
feszes koriilmények és szlikds lehetdségek a szakmagyakorlds soran bevett tervezési dogmak
levetkdzéséhez és az épitészet alapelemeivel felszabadult kisérletezéshez vezettek.

A frissen elkésziilt épiileteket Polonyi 1959-ben bemutatta a CIAM otterldi kongresszusan, ahova a
CIRPAC tag Fischer Jozsef politikai okokbdl kényszerti tavolmaradéasa miatt utazhatott el. Polonyi és
a TEAM 10 késébbi kapcsolatahoz nagyban hozzajarult az Otterléban bemutatott Balaton-terv.’>> A
TEAM 10 tagjai a kongresszuson résztvevoket arra kérték, hogy teoretikus koncepciok €s problémak
helyett gyakorlati példakat mutassanak be. Polonyi az eldadasaban inspiracioként a helyi adottsagokat
épitészetnek az elmaradottabb régiok technoldgiai adottsagaihoz torténd adaptalasat hangsulyozta, és
sziikségesnek tartotta ,,a modern épitészet regionalis, primitiv Gtjanak” a megtalalasat.**® Bar a Balaton-
parti fejlesztést nem kisérte épitészetelméleti diskurzus, megoldasait elsdsorban a helyi technologiai
adottsagok kreativ felhasznaldsa eredményezte, a bemutatott anyag onkénteleniil is reflektalt a habora
utani modern épitészet megujitdsdnak kérdéseire. A taj €s épitészet kapcsolatabol kibontott, a helyi
anyagokra és flexibilis eléregyartasra timaszkod6 kompoziciok pragmatikus valaszt adtak a TEAM 10
csoport elméleti problémafelvetéseire.”?” A realitas, integritas és 1éptékvaltas kérdései, amik Patrick
Geddes volgymetszetéhez is visszavezették a Smithson hazaspart, a Balaton-t4j egységes, épitészeti
struktarakig lebontott tervében is megjelentek.*?*

322 Farkas Tibor: Rovid attekintés a Balatonkdrnyéki regionalis munkérol. Datum nélkiil, 1966 koriil. Farkas Tibor hagyatéka.
323 A foépitészi dokumentumokban megjelend ,,iidiiléhelyi jelleg” a kor tirsadalmanak iidiilési felfogdsanak megfeleld
egyszerll funkcionalitasra helyezte a hangstlyt. Farkas Tibor szerint: ,,[Az tidiil6teriilet] ...mas megjelenést, mas szerkezetet
és mas épitésmodot igényel. Konnyedséget elsdsorban, s mivel a szoban forgd szezon éppen a nyar, minél nagyobb kapcsolatot,
Osszhangot a természettel. [...] Az épitdmiivészet ma mar vildgszerte tisztaban van azzal, hogy a tervezés kiinduldpontja a
célszerliség, a rendletetésnek megfeleld, jol funkcionald alaprajz, s hogy aztdn ehhez alkalmazkodo szerkezetekre és épitési
modszerekre van sziikség.” Z.L. 1964, 9.

324 Polényi a magyar nyelvii énéletirdsaban is megemliti a mottdt angolul. Polonyi 2000, 28.

325 Polényi Karoly prezentacidjat ldsd: Newman 1961, 42-47.

326 Polényi 1959, 15-16; Moravanszky 2012, 339.

327 Pedret 2011, 124-212.

328 A Geddes-i idea Polényi visszaemlékezéseiben is megjelenik, amikor a Balaton-tervvel kapcsolatban a komplex diagnozis
fontossagara helyezi a hangsulyt: ,.a teriileti tervezést olyan dvatos konzervativ sebészeti beavatkozasként ajanlja, amelynek
kovetkezményei elére becsiilhetok a kiilonboz6 szakmak képviseldinek eldzetes vizsgalatai alapjan felallitott diagndzis
szerint.” Polonyi 2000, 40.
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Az épitészet tagabb horizontjan is megjelend kdnnyed tipusszerkezet irdnyadova valt a tdparton és
nagyban meghatarozta a késobbi fejlesztések karakterét. A legfontosabb helyszineken két év alatt
huszonnyolc kiilonbdzd rendeltetésti épiiletet sikeriilt épiteni.*”” Trautmann Rezs6 épitésiigyi miniszter
a fejlesztéseket megtekintd koratjan igy Osszegezte az elmult év fejlesztéseit, kiemelve a tipizalas
jelentdségét: ,,A balatoni tervek végrehajtasanak kezdete ota érvényesiilnek a tipizalasi torekvések, s a
tipusok mind korszeriibbekké valnak. Az 1j létesitményeken meglatszik, hogy tobb épitész versengése
nyoman sziilettek, jobb modszerekkel, mint korabban. Helyes, hogy a legérettebb, szerkezetileg
legkiforrottabb terveket valdsitjdk meg, mert ezeket alapul vehetjiik a kdvetkezé években is.”**" A
tipusszerkezetbdl mas épitészek is terveztek épitményeket a topartra, Foldesi Lajos tihanyi motel
komplexum 1000 f&s éttermét is ebbdl a szerkezetbdl dolgozta ki.>*' Polonyi strandszerkezetei mellett
egyedi épliletterveinél is tudatosan kereste a kapcsolatot a helyi vagy éppen klimatikus adottsagokkal.
Tihanyi motel épiiletében a gyakorlatias megfontoldsokat az épiilet gépészeti rendszere is mutatja, a
feketére festett vizcsdveket a tetén vezették keresztiil, ezzel segitve a meleg viz termelést.*** (5.24. abra)

A tipusszerkezet mellett a ,,poézna-lemez architektira” idealjara a strandok konnyed, fesztelen
épitményei mutatnak példakat. Farkasdy Zoltan aracsi strandfiird6 és bisztroja kétszintes, pavilonszeri
tomegképzésével, a fa homlokzatburkolataval és a hulldmlemez tetdszerkezetével az egyik
legnagyvonalubb toparti 1étesitmény a korszakbol.**® (5.26. dbra) Léptékében hasonlo, de kétszintes
vasbeton vézas szerkesztésével megjelenésében is merevebb Fiired nyugati részén a Bérczes Istvan
tervezte autosstrand.*** (5.25. 4bra) Dianodczki Janos is vasbeton elemekbdl szerkesztette a tihanyi
kemping épiileteit, a konnyed betonlemez tetéelemek alatt helyi kdanyagbodl tervezte a hatarolo
falakat.**> A kemping tovabbi épiiletei is, mint a tiizhely és az 6rhaz a modern formék helyi adaptaldsat
mutatjdk. A konnylszerkezetes épitésmddra Muranyi Sandor keszthelyi 6ltoz6épiileteinek szines
dobozai és konzolos tetdfedései vagy a f6épitész munkatarsaként is tevékenykedd Csorba Zoltan
szepezdi 61t6z6 pavilonjai emlithetdk meg példaként.*® Az elébbieknél megjelenésében nehézkesebb
¢és ezaltal a regionalis iranyelvektdl is kissé idegen a foldvari strand Kopari Dénes altal tervezett
plasztikus fehér oltdzéegységei, melyek szerkesztésiikkkel mar-mar vernakularis referencidkat
keresnek.*’

A helyi adottsagokkal kisérletezé szemlélet mellett a modern épitészet gyakorlatiban mar bevett,
egyszeru, absztrakt formalast is megfigyelhetjiik a fejlesztés orokségében. A briisszeli vilagkiallitasrol
hazaszéllitott ideiglenes motelek felépitését kovetden az elsd szallasépiiletek is elkésziiltek, melyek
koziill Polonyi Tihany motelje mellett Foldesi Lajos siofoki Vénusz Hotelje emelendd ki.**®
Balatonalmadiban Tiry Gyodrgy tervezett turistaszallot, melynek megjelenése — az ,,iidiil6helyi jelleg”

eszméjével kissé ellentmondasosan — tomor testszerii, az atmeneti terekbdl kialakulo cellastruktura

329 Jegyzokonyv: 1958 januar 17, BIB helyiségben megtartott tervbiralatrol a siofoki strand idény jellegli épitményei ligyében.
A BIB tervtanacs jegyzOkonyvében az épiiletek épitészeti mindségére utald értékelés nem szerepel, a tervet jovahagytak. A
siofoki BIB fomérnokség iratanyaga, BRTKK. Az als6orsi Siraly étterem is a Polonyi-Klimov-féle a tipusszerkezetbdl épiilt.
30 “Az épitésiigyi Miniszter szemléje a Balaton 0 1étesitményeinél. Huszonegy kemping, tizenegy aruhédz, 6t étterem.”
ujsagcikk kivagat Farkas Tibor archivumaban.

331 Etterem, Tihany. Tervezé: Foldesi Lajos, IPARTERV, 1959; Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Kévari 1959, 463.

332 Nyari szalloda Tihany-révnél, tervezd: Polonyi Kéroly, IPARTERYV, 1960. Polonyi 1961, 42-43. Farkas 1963, 44.

333 Strandfiirdé, Aracs, tervezd: Farkasdy Zoltan, KOZTI, 1962. Farkas 1963, 54.; Ferkai 2014, 182-187.

34 Autésstrand, Balatonfiired, tervezd: Bérczes Istvan, KOZTI. Farkas 1963, 53.

335 Kemping, Tihany, tervez6: Diandczki Janos, UVATERV, 1959. Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-K8vari-Polonyi 1959, 464-
465.; Farkas 1963, 44.

336 Oltozoépiiletek, Keszthel, tervezd: Muranyi Sandor, UVATERYV, 1962. Farkas 1963, 36. Oltozoépiiletek, Balatonszepezd,
terevzd: Csorba Zoltan VATERV, 1963. Farkas 1963, 42. Csorba Zoltan kés6bbi alsodrsi strandjahoz lasd: 1967, 44-45.

337 Strandoltoz6, Balatonfoldvar, tervezé: Kopari Dénes, EM Pécsi Tervezd Vallalat Siofoki irodaja, 1962. Farkas 1963, 29.
38 Vénusz Szallo, Siofok, tervezd: Foldesi Lajos, IPARTERV, 1962. Foldesi 1962, 24. Rimandczy 1962, 9-11. Marton Istvan
fiiredi Orvoshdza a letisztult funkcionalis modern épitészet példdja. Orvoshaz, Balatonfiired, tervez4: Marton Istvan,
LAKOTERV. Farkas 1963, 23.
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arnyékhatasai révén plasztikus képet mutat. *** A letisztult szerkesztésre a vendéglatoipari egységek
koziil Elekes Keve foldvari Kilato-presszoja, vagy Moring Ede bélatelepi Siraly szallo és étterem
atépitése mutatnak példakat.** Az iidiildteriilet telepiilési karakterektdl elszakado egységes jellegét
mutatjak az olyan kiilonb6z6 helyszineken felépiilt, am egységes szerkesztési elveket kovetd épliletek,
mint példaul Raab Ferenc fiiredi Balaton, almadi Auréra és a késdbbi badacsonyi Hableany éttermei.**!
Széplakon és Zamardiban azonos tervek szerint épiiltek fel Edvi Laszloné kor alaprajzu éttermei.>*? A
fejlesztéshez kapcsolddtak a programszeriien telepitett kereskedelmi és szolgaltato egységek is, az elsd
nagyobb 4ruhaz, a szikar szerkesztésii fonyodi Balaton Aruhaz 1960-ban épiilt.*** A szolgaltato épiiletek
koziil kiemelendd a korszak végén elkésziilt badacsonyi posta épiilete, mely a szezonalis igények
kielégitésére kiiltéri kiszolgalo pultokkal tervezett K. Artner Klara.>** Az idényjellegii elrendezésbél
fakado regionalis jelleget az épiilet kiselemes strukturabol épitkezé konnyed homlokzatképzése is
kifejezi. Az attekintett épiiletek, mint a Balaton-parti modernitds visszatérd, ismétlddd, esetenként
tipizalt formai egy altalanos regionalis szinten értelmezték a helyi jelleg problémajat, és kevésbé
reflektaltak a szlikebb értelemben vett, lokalis kornyezeti mintdzatokra. A regiondlis jelenséget az
udiiléteriiletek egységes, szoliter beépitési helyzetei is erdsitették. Az épiiletek elsésorban
konnyedségiikkel, egyszertiségiikkel és 1éptékiikkel alakitottak ki a modernizacid jegyében egyre inkabb

homogenizal6do iidiiléteriileti karaktert.

Adaptiv stratégiak: a kornyezet formdinak atértelmezése

A taji forméak, a karakteres helyi épitdanyagok ¢€s a vernakuldris épitészet regionalis szintli
megjelenésére az idegenforgalmi érdeklddés is hatassal volt.** A régio turisztikai felfedezése a
vernakularis kultira — urbanus perspektivaban torténd — atértékelését kivanta, amit az tidiilést kiszolgalo
1étesitmények formai tematizalasaban is megtalalhatunk. A regionalis terv készitésével kapcsolatban
emlitettiik, hogy az orszagban elszor a Balaton-felvidéken kapott hivatalos védelmet tajegységi szinten
a népi épitészeti 6rokség.>*® A hatvanas években a népi épitészeti emlékek turisztikai hasznositasara is
késziiltek vizsgalatok.>*” A helyi formakincsek elsésorban az északi parti iidiilteriileteken éreztették
hatasukat. Mig a déli part apadasi 6vén az 6skdzségek morfologidjatol €s a topografikus kotottségektol
mentesen alakulhattak ki a savszerii iidiildteriiletek, addig az északi parton az 0j parcellazasok a
domborzat kényszere miatt is szervesebben kapcsolodtak az Oskozségekhez. Mindez az épitészeti
koncepciokban is tlikroz6dott. A regiondlis szintli alapelvekben ugyanakkor elhatarolodtak a
vernakularis mintak felhasznaldsatol, kiilonosen a formamasolastdl. Szerintiik a t4ji jelleg terén ,,értékes
¢épitészeti hagyomanyukban a tiszta szemlélet, az igényekhez mért gazdasagi és esztétikai 6konomia a
kovetendd, de megalazéd a kiilsdségek majmolasa, mert tehetségtelenségre vall.”>*® Altalanossagban
elhatarolodtak a helyi anyagok gazdasagtalan felhasznalasatol, a koltséges helyi kéanyagokbol épiilt
falazatokkal szemben szerintiik a ,,p6zna-lemez architektira” anyagainak olcsébbnak kell lenniiik.
Ugyanakkor az épiiletek burkolatdban megengedték a helyi kdanyag mértékkel vald alkalmazasat,

339 Tyristaszalld, Balatonalmadi, tervezd: Tiry Gyorgy, KOZTI, 1963; Farkas 1963, 56.

340 Kilato Presszo, Balatonfoldvar. Tervezd: Elekes Keve Pécsi Tervezd Villalat Siofoki irodaja, 1962. Farkas 1963, 30. Siraly
Szallo, Fonyod-Bélatelep. Tervezd: Moring Ede, Somogy Megyei Tanacsi Tervezé Iroda, 1963. Farkas 1963, 33.

341 Hableany Etterem, Badacsony. Tervezé: Radb Ferenc, KOZTI, 1964, 42. Balaton Etterem, Balatonfiired. Tervezd: Radb
Ferenc, KOZTI. Farkas 1963, 51. Raab 1963, 42.

342 Edvi Laszloné Diandczki Janos statikussal tervezte meg a széplaki Hableany és Zamardi éttermeket. Farkas 1963, 30.

343 Balaton Aruhaz, Fonyéd, tervezé: Kiss Istvan, KOZTI, 1960. Ferkai 2015, 468.

344 posta, Badacsony, tervezd: K. Artner Klara, POTI. K. Artner 1968, 31.

345 A Balaton tajat a hatvanas évek elején a hazai és kiilfoldi turizmus szdmara bemutat6 albumban kiemelt szerepet kapott a
népi kultura abrazolasa. Illyés-Reismann, 1962.

346 Balatonvidék miiemlékallomanyanak megallapitasa. (1957) LTK 3772; A Balaton-kérnyék miiemléki vizsgalata (1958)
LTK 3772/A. A vizsgélat ismertetése: Galambos-Lombar-Péczely-Sedlmayr-Sedlmayrné-Simanyi 1958. A népi épitészet
hatasat a korabeli épitészetre 1asd: Simon 2016, 12-37.

347 Javaslat a Balaton-kornyéki népi épitészeti egyiittesek idegenforgalmi felhasznaldsara. VATI, 1967. LTK 3772/B.

348 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.
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lehetové téve az épiiletek helyi kornyezetbe illesztését: ,,Ez a mérték természetesen a kdzvetlen
kornyezé vidék jellegzetességének is a fiiggvénye.”**

A népi épitészet formakincseinek felhasznalasanak problémaja mar a haboru elétt megjelent a Balaton-
part épitészetérdl folyd diskurzusban. Kotsis Ivan és a Toth Kalman vezette Magyar Haz Baratai csoport
mar a harmincas években éles vitat folytatott a BIB keretében, szabad-e a Balaton-parti nyaraloknak a
népi épitészeti mintakat kdvetniiik? Toth Kalméan 1957-ben a MESZ delegéltjaként az Gjraalakulé BIB
tervtanacsanak is tagja lett, sot tanitvanya, a szintén IPARTERV-es Callmeyer Ferenc is, aki részt vett
az Otvenes években végzett Balaton-felvidéki népi épitészeti tanulmanyutakon. Toth és Callmeyer a
Balaton-fejlesztésben kritikai nézdpontot képviselt, mind a regionalis fejlesztés, mind az épitészeti
formalas vonatkozasaban.™® Az éltaluk tervezett badacsonyi és tihanyi épiileteken a népi épitészetben
fellelheté mintdkat plasztikusabb formaban alkalmaztdk. Mindehhez az érintett telepiilések épitett
Orokségének a jelenléte is nagyban hozzajarult. Badacsonyban a Poharazd, mely mar a fejlesztés
elindulasa elott elkésziilt, de késobb a fejlesztéssel egyiitt tematikusan is publikaltak, a préshazakkal
tarkitott hegylabi lejtd tovében kapott helyet. (5.27. abra) A tihanyi épiileteket, a mozit és az apatsagi
Rege cukraszdat az épitészeti emlékek — a korszakban még szokatlan — atépitésével tervezték.”> A
stratégiak hatarhelyzetben megjelend pozicidjat jelzi, hogy mig az 6falu kdzpontjdban allo, egykori
magtarbol atépitett mozi az tidiléteriileten kiviil esett, addig az ut tuloldalan a cukrdszda mar az
»udiil6helyi hataron” beliilre esett. Callmeyer szemlélete persze alapvetéen modern alapokrol
épitkezett, amit a badacsonyi bazarsor, majd a Tatika étterem is megmutatott. A tervezé ezeknél az
éptileteknél mar absztraktabb formakkal kisérletezett bar Callmeyer szerint az egyszeri, ,fehér
kubusok™ a népi épitészet atértelmezésébol fakadnak. A korszak Balaton-parti épiileteiben a helyi
kéanyagok felhasznalasa az alkalmazkodas altaldnos, karakteres eszkozévé valt. A bazalt és a homokkd
alkalmazasara is szamtalan példat talalunk a régioban. Badacsonyban a bazalt alkalmazasa visszatérd
motivumma valt a hatvanas évek elején épitett épiileteken, Mészoly Andrés a felsé bazarsor épiileteinél
is kofalazatot tervezett.”> Fiireden a regionélis fejlesztéshez kapcsolddva Csaba Laszlé mentéallomasa
vapaszerl tet6formajaval az tdiilGteriilet karakterjegyeit reflektdlja, amit a kiilsé falak termésko
burkolata is erdsit.** Makovecz Imre korai Balaton-parti munkaiban is meghatirozo a természetes
anyagok alkalmazasa. Szepezdi épiiletei koziil a korabbi, a féut melletti homokké tamfalra helyezett
étterme még absztraktabb szerkesztést mutat, mikdzben a korszak végén elkésziilt SZOVOSZ
iidiilételepének elsd iiteme mar egyértelmiien vernakularis referencidkat keres.***

A népi épitészet mellett a fiirdételepek torténeti beépitései is formai referencidkkal szolgaltak. Erdekes
és finom gesztus a siofoki Napfény Szallo Csangd Andrés tervezte tomege.**® (5.28. abra) A korabeli —
koztiik szamos kiilfoldi szaklapban megjelent — publikaciokban az épiiletet egymagaban abrazoljak, ahol
a karcsu traktusszélességli tomeg alacsonyhajlasu tet6formaja idegen elemként hat a toparti modern
¢épiiletek sordban. A helyszinen jarva azonban érthetdvé valik az épiilet kontextusa is, a szemkozt allo
szazadfordulos hotelek karakteres tomegére reflektal a formalds. Az épiilet a maga egyszeriiségében is

349 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.

330 Callmeyer Ferenc visszaemlékezése szerint a fejlesztés volumenét és centralizalt jellegét kritizalta Toth Kédlman, aki
elsésorban a kisebb 1éptékili beavatkozasokra és ,,a civil tarsadalmat erdsitd” nyaraldtelepek kialakitasara helyezte volna a
hangsulyt. A koncepcidjat azonban érdemben nem dolgozta ki. A szerzd altal Callmeyer Ferenccel 2015.09.05-én Telkiben
készitett interju alapjan. A hanganyag digitalisan és kézirat forméajaban rogzitve.

31 Callmeyer Ferenc (IPARTERV) épiiletei: Poharazd, Badacsony. 1958. Callmeyer 1958, 55-57. Bérczes-Farkas-Kisléghy
Nagy-Polonyi 1960, 20. Mozi (magtar atépités), Tihany (Toth Kalmannal). Callmeyer-To6th 1963, 13. Farkas 1963, 50. Rege
cukraszda, Tihany. Farkas 1963, 5. 50. Bazarsor, Badacsony 1960; Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 20. Tatika
étterem, Badacsony. 1962. Farkas 1963, 41; Callmeyer 1962, 9-12.

352 Fels6 bazar, Badacsony, tervezé: Mészoly Andras, IPARTERYV, 1961. Farkas 1963, 42.

353 Ment6allomas, Balatonfiired, tervezd: Csaba Laszlo, IPARTERYV. Csaba 1962, 12-13.

354 370VOSZ iidiiltelep, Balatonszepezd, tervezd: Makovecz Imre, FMSZTI, 1968. Makovecz 1968, 31. Makovecz Imre és
Kovéch Istvéan tervezte Fiireden a Haldszkert Etterem 0jjaépitését. Makovecz 1966, 38.

355 Napfény Szallo, Siofok, tervezd: Csangd Andras, IPARTERYV, 1962. Csang6 1962, 31; Farkas 1963, 25.
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az egyik legkomplexebb beépitési szandékkal bird balatoni épiilet volt a korban. A siofoki lidiilétertilet
kdzpontjaban az épiilet aljaban passzazst és tizlethelyiségeket — koztiik konyvesboltot — alakitottak ki.
Az épiilet elsé eleme lett volna egy iidiilokozpontnak, a fejlesztés azonban megtorpant, a késébbi
szallodasor mar nem vitte tovabb a foldszinti zona varosépitészeti kialakitasaban rejlo lehetdségeket. A
meglévo torténeti épiiletek bovitésére tovabbi példa a foldvari Goldberger iidiil6 kiegészitése, ahol Tillai
Emé egy sziirredlis helyzetbe emelt archetipikus formaval absztrakt eszkozokkel alkalmazkodott a
torténeti kornyezethez.™® A torténeti elézményekre egyértelmii utaldst tesz a keszthelyi Szigetstrand
ujjaépitése soran Muranyi Sandor, az 1], egyszerlibb szerkesztésii forma az eredeti épiilet konturjat
koveti>>” (5.29. abra) Szintén a kordbban leégett épiilet jellegét vette at Makovecz Imre a fiiredi
Halaszkert étterem 0jjaépitésénél. Az atépitések mellett torténeti épiiletek felujitasara is sor kertilt, erre
példaként a fiiredi jacht klub vagy a Bierbauer-féle tihanyi sportétterem hozhaté fel.>® Osszességében
a firdokultara torténeti formaira kevés reflexio sziiletett a korszakban, amit a torténeti beépités
példainak alacsony szama is magyardz, ugyanakkor a szazadfordulot kovetden a rekredcios céla
épitkezéseket eltérd tonusokkal jellemzd modernitas akaratlanul is megteremtette a korszakok és az
épitkezési rétegek kozti folytonossagot a toparton.

Az épitett kornyezet adottsagai mellett a taji hattér kontarjai is asszociativ témakat adtak a vizparti
épiiletek formaldsara. Az északi part turisztikai célpontjain a topografikus kornyezet plasztikus
atértelmezéseire tettek kisérleteket, a latogatok fogadasara késziilt épiiletek expressziv tajelemekként
jelennek meg a tihanyi és a badacsonyi kik&tdk kornyékén.**® (5.30-34. abra) Ezek a konnyed vasbeton
héj- és lemezszerkezetli alkotasok a korabeli nemzetkdzi szaklapokban lek6zolt modern épitészeti
formakat veszik at, am a balatoni t4j hatterével sajatos pozicioba keriilnek, amit a fejlesztésrdl tudositd
nyugati szaklapok fotodokumentacidi is hangsulyoznak.*®® Tihanyban a moéloszarra mar 1958-ban
elkésziiltek a Benkhardt Agost altal tervezett vasbeton ernydk. Igaz, a tervezd a tajképi helyzetben nem
tartotta megfelelének sajat alkotasat.*®! | Az Y-tetd folépitése ellen a tervezd tiltakozik és kijelenti, hogy
a tervet kizaroélag utasitasra készitette el, és azzal nem ért egyet, mert a tihanyi molo a tihanyi védett
tajnak olyan szerves alkatrésze, hogy azt megbolygatni egy sulyos, durva vonalu 1étesitménnyel nem
szabad.”**? Benkhardt szenzitiv megkozelitése jol mutatja, hogy a korszak poétikus tajleirasaiban rendre
visszakdszond, az ,.érintetlen” Balaton-taj eszméje iranti lelkesedés még a szakma képviseldi kozt is
jelen volt.*®® Ennek ellenére a kovetkezd években tovabbi olyan, a taji hattérrel absztrakt kapcsolatokat
keres6 épiileteket helyeztek el a parton, mint a harom ponton tdmaszkodo6 22,5 méter atmérdjii 5 cm
vastag vasbeton héjszerkezetli posta, a zsaluzott betonracs arnyékolo szerkezettel tervezett bisztro és
csemegebolt, vagy a révkikotok épiiletei. (5.31-32. abra) Ezek az épiiletek a modern épitészet
z6ldteriiletbe agyazott plasztikus tomegeinek a regionalis terveszmében is megjelend viziojabol indultak
ki. A modernitas jelenlétét erdsitik a mérnoki mutargyak is. A tajképet atformald partvédmiivek és

336 Goldberger iidiil8 bdvitése, Balatonfoldvar, tervezo: Tillai Erd, Pécsi Tervezd Vallalat. Tillai 1962/b, 34; Farkas 1963, 29.
337 Szigetstrand, Keszthely, tervezd: Muranyi Sandor, UVATERYV, 1961. Farkas 1963, 35.

358 A miiemléki helyreallitasok koziil jelentds a nagyvazsonyi Kinizsi var bemutatéasa, illetve a balatonkereszturi kastély
turistaszalloként torténd atépitése. Kinizsi-var helyreallitasa, Nagyvazsony, tervez6: Sedlmayr Janos, OMF, 1962. Farkas 1963,
57. Turistaszalld, Balatonkeresztur, tervezd: Tillai Ernd, Pécsi Tervez6 Vallalat. Tillai 1962/a, 35.

359 Tihany-rév hajoallomas, tervezd: Diandczki Janos, UVATERV, 1962. Tihany, alsokikoté épiiletei: Haromponton
tamaszkodo vasbeton héj (kikotdi posta), tervezd: Bérczes Istvan, KOZTI, Szittya Béla, IPARTERYV, statikus: Gnidig Mikl6s,
1962. Bisztro és csemegeiizlet, tervezd: Gulyas Zoltan, IPARTERV, 1962. Gulyés 1963, 24. Farkas 1963, 47-49. Badacsony,
kikoté kornyékének épiiletei: Tatika étterem és bazarsor, tervezd: Callmeyer Ferenc, IPARTERYV, 1962. Callmeyer 1962, 9-
12. Farkas 1963, 41.

360 A kiilfoldi publikaciok koziil 1sd a Baumeister (Peters 1964, 104, 134-137.), az Urbanisme (Urbanisme 1965, 42-43.) és az
UIA (UIA 34. (1965) 12.) folyoiratokat.

361 M6l6-var6, Tihany, tervez6: Benkhardt Agost, UVATERYV, statikus: Detre Dezs6, 1958. Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-
Kévari-Polonyi 1959, 461.

362 Emlékeztetd a tihanyi és balatonalmadi moéld, hajovarok tirgyaban — készitette Benkhard Agost 1958. - Lechner
Tudaskodzpont tervtara, feldolgozta Juhasz Réka. Juhasz 2017.

363 A Balaton t4j korabeli bemutatasat 14sd: Illyés-Reismann, 1962.

69



kik6tok nagyvonalu szerkesztéséhez hasonlo gesztussal emeli el a kozuti kozlekedés palyajat a gyalogos
forgalomtél a tihanyi alsokdzpont Liptdk Laszlé altal tervezett vasbeton hidja.’** Badacsonyban
Callmeyer Ferenc partvédomii f6lé nyuld, a hajon érkezdk szamara messzirdl kirajzol6dé absztrakt
tajelemként helyezte el az elegans Téatika éttermet, de a kikotoi bazarsor konnyed vasbeton lemezfedése
is emlitésre méltod. (5.33-34. abra) A topografikus adaptacié jegyében a korat megel6z6 kisérletként a
»tajforma épitészetre” is talalhatunk példat. Az Emody Attila éltal jegyzett badacsonyi SZOT étterem
kéfalaival, fa lamellaival és pilléreivel mimikriként veszi fel a hegylabi lejtd mintazatait.*® (5.35. dbra)

A topografikus, vernakularis és torténeti mintazatok tehat a modern épitészet helyi adaptalasaban
koncepcionalis eszkdzként jelentek meg. Ezekben a helyzetekben az alkalmazkodis nemcsak az
»udiiléhelyi jelleg” regionalis, hanem a sziikebb értelemben vett lokalis kornyezet szintjén is megjelent,
és ezt az épiiletek kozelségében fellelhetd karakteres mintdzatok atértelmezésével fejezték ki. Erre
elsdsorban azokon a turisztikailag is kiemelt helyzetekben talalhatunk példékat, ahol a hely az
idegenforgalom szamadara is tematizalhatd mintakat biztositott. A stratégidk azonban nemcsak az
épitészet szitkebb és tdgabb horizontjai kdzott teremtettek kapcsolatot, de — ha eltéré mértékben is -
tavolsagot tartottak mind az urbanus, mind a vernakularis karakteri beépitésektdl. Bar az alkotoi
stratégiak némiképp differencialtak a regionalis jelleget a lokalis karaktereknek megfelel6en, de a
f6épitészi koncepcid a regionalis tervben megfogalmazott telepiilési karakterstruktarat mar nem
hasznalta fel egy Osszetettebb épitészeti eszkoztar kialakitasahoz. A jovobeni kihivasokat még nem
sejtve az elsO éveket igy Osszegezték a BIB munkatérsai: ,,Annak ellenére, hogy eléggé kedvezdnek
latjuk az eredményt, be kell vallanunk azt is, nem banjuk, hogy nem épiilt tobb eddig. A Balaton-part
fejlesztésének kezdd szakaszdban vagyunk, s igy ami kdvetkezik, ami tehat az 6sszképet uralni fogja,
az a biztatd kisérletek nyomaban maér teljes értékii lehet.”**® Az épitészek optimista hangiitését
ugyanakkor nem igazoltak vissza a fejlesztések 1962 utani hullamai.

Korai hangsulyeltolodasok: a fejlesztés dinamikdjanak kihivasai

1962 utan vj fejezet kezdddott a fejlesztésben, amely j kérdések elé allitotta az épitészeti tervezést. Az
urbanisztikai program ismeretében azonban feltehetjiik a kérdést, valoban koncepcionalis valtozasokrol
volt sz0? Az Otvenes évek végén megindulod fejlesztésben kezdetben kevesebb szallas jellegl épiilet
késziilt, egyrészt a teriiletelokészités, kdzmiivesités tobb évet igényld munkalatai, masrészt a mar
emlitett turizmuspolitikai és gazdasagi lehetdségek miatt. 1948 utan az allamositott villakat, tidiiloket,
szallokat a SZOT Udiilési és Szanatériumi Foigazgatosaga vette at, és ezeket alakitottdk at az 1j
tarsadalmi igényeknek megfelelden.’®” Az iidiiloépitkezések elsd példai léptékiiknél fogva még jol
illeszkedtek a regionalis dsszképbe.*®® A terv ugyanakkor kezdettdl fogva szamolt a nagyobb 1éptékii
udiilé- és hotelegységek megépitésével: ,,a nagyiidiilék féréhelyeinek nagy részét idényhasznalatra
szolgalo tidilokben javasolja megvalositani, kivéve Balatonfiired, Keszthely és Héviz térségét, ahol
egész éves hasznalatra szolgald 1idiilok épitése is indokolt. A jelenlegi koriilbeliil 31.000 {idiiléféréhely
nagyrészt kis befogadoképességli, szétszortan fekvo, korszertitlen régi épiiletekben van, ezért fokozatos
elavulasaval kell szamolni és potlasukrol kell gondoskodni.”** Az 1959-ben a briisszeli vilagkiallitdsrol
hazaszallitott és gyorsan felépitett motelek mellett az elsé alkotasokon — mint példaul az 1960-ban
elkésziilt motelek, Polonyi Kéroly tihanyi motelje és Foldesi Lajos 60 szobas Vénusz Szalldja — mar
érezhetd volt a 1éptékbdl és szobaegységek sorolasdbol adodd tisztabb tonusu modern épitészet

364 Vasbeton-hid, Tihany, tervezd: Liptak Laszlo, UVATERV, 1961. Farkas 1963, 48.

365 S7OT Etterem, Badacsony, tervezék: Emddy Attila és Bottka Maria, Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 19.

366 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 26.

367 A SZOT {idiiltetés iratanyaga: Budapest, Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar, Szakszervezetek Kozponti Levéltara,
9. fond: SZOT Udiilési és Szanatériumi Foigazgatosag iratai.

368 Lasd: Foldvari hajtomiigyar iidiiléje 4tépités (Callmeyer Ferenc), vallalati {idiil6b8vités (Tillai Emnd).

369 A Balatonkdrnyék Regionalis Tervének ismertetése. LTK 0491/k (IL.).
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megjelenése. Vélhetden a topart legexpresszivebb modern alkotasa lett volna Polonyi siofoki moéloszarra
tervezett toronyszalloja, amely végiil nem valésulhatott meg.>’® A hatvanas évek elsé felében az
orszagos szinten lezajlo turizmuspolitikai valtozasok, és a Balaton-part fejlesztésének bels6 dinamikaja,
épp egy idSben tette lehetévé a nagyobb kapacitasu szallds és kiszolgaloegységek telepitését.’”! Az
idegenforgalombdl szarmazo6 devizabevétel novelés érdekében 1962 és 1964 kozott lezajlo nyugat felé
torténd nyitas azokat a magasabb szinvonalu hoteleket kivanta meg, amelyekhez a hatvanas évek elsd
éveiben fejezOdtek be a teriiletelokészités és az infrastruktura kiépitésének munkalatai. A
turizmuspolitikai és fejlesztéstorténeti parhuzamokat a Melléklet elemzése részletesen is bemutatja.
M.5.2)

1962-ben Sidfokon Csangd Andras Napfény Szalloja mellett elkésziilt siofoki szallodasor els6 eleme, a
276 féréhelyes Balaton szally, amely Uj fejezetet nyitott a fejlesztés torténetében.’’? Az épiilet
1éptékével, szerkezeti és formai kialakitdsaval is 0j kihivasok elé allitotta a tervezoket, mikozben a
turisztikai szolgaltatasok terén is Uj perspektivak nyiltak meg. A Czigler Endre, Soltész Béla és Farkas
Tibor altal kifejlesztett épitési technologia révén rendkiviil gyorsan szezonkezdettdl szezonvégig meg
tudtak épiteni a szalloegységet, mikdzben az épitési koltségek €s ezaltal a megtériilési ido is jelentésen
csokkent.’” (5.36. abra) Az épiilet még mindig csak a szezonalis igények kielégitésre torekedett, bar a
szerkezeteket ugy alakitottak ki, hogy sziikség esetén téliesitheté legyen az épiilet.’’* A szallodasor 3
azonos elembdl, a Balaton, a Lido, a Hungaria Szallokbol és a 300 f6s Eurdpa toronyszallobol allt dssze.
Az dsszesen 1100 vendég fogadasara alkalmas komplexumban kapott helyet a Sidéfok étterem, majd
késObb az Eden-bar és az Eurdpa terasz. A szerkezeti Gjitas mellett az épiilet 1éptéke és kapacitasa is
iranyadova valt a kovetkezo évek szalloépitkezésihez: egy szallo befogadoképességének keretszamat
250-350 fore iranyoztak eld, ahol a létesitményhez kapcsolodd 600-1000 adagos konyhéval hdrom
egység telepitése teszi gazdasagossa a teriiletelokészitést. Ennek a koncepcionak az egyetlen elkésziilt
modellje a si6foki szallodasor harom plusz egy szalloegységbdl allé6 komplexuma. Késébb a szerkezeti
rendszert az északi part talajviszonyaihoz Kun Attila adaptalta Tihanyban.?” (5.37. dbra) Az 0ij szigoru
szerkesztésii séma megoldani latszott a hotel problémat, de a csalados iidiiltetés, az ifjusagi és
gyermekiidiiltetés funkcionalis, alaprajzi és szerkezeti megoldasara még nem alltak rendelkezésre
eléképek. A szemléletmod valtozasat jelzi, hogy a BIB 1962-ben idényszallok korszeri szerkezeteire
kért javaslatokat.’’® A paneles és a vasbeton harantvazas rendszer részletes kidolgozasa utan a két
rendszert egyesitd kisérleti idényszalld épiilt Kenesén. A haromszintes épiilet 1égies kialakitasa, tordelt
sikokbol épitkezd formaja megprobalja felvenni az tidiiloteriileti karakter jegyeit, ezzel kapcsolatot
teremtve az iparositas €s a regionalis sajatossagok kozott.

370 Polonyi 1962, 7.

371 A korszak épitészetét a turisztikai publikaciok tiikrében feldolgozod épitészettorténeti elemzés rAmutat a véltozasokra és
koncepcionalis fordulatként jellemzi az évet. Lasd: Simon 2012, 480-484. Tovabba: A Balatonkdrnyék Regionalis Tervének
kivonata, 6. sz. melléklet V/02591. Epitésiigyi Minisztérium, 1962. Farkas Tibor hagyatéka.

372 Balaton Szallo, Siofok, tervezd: Czigler Endre, UVATERV, 1962. Farkas 1963, 22-23.

373 A szallodaépitkezések 1ij fejezetét a Balaton szallo nyitotta meg. A tervezés szamara a gazdasagi és technoldgiai szempontok
voltak meghatarozoak. A szerkezeti Gjitas titka a mez6gazdasagi €s ipari épiiletek tetdelemeként ismert P 28/50-es Hillpallok
alkalmazasaban rejlett. A teherbiras fokozasara 49,5x298 cm pallokat 60 cm tengelytavra szerkesztették, a fodémelemek kozt
kimaradd 10 cm-es hézagokat monolit bordaként alakitottak ki. A szalloda 162 nap alatt késziilt el, holott az OT altal javasolt
norma 480 napot engedélyezett. A 276 agyas idényszallé 11,7 millié forintba keriilt, a Vénusz Szalléhoz képest 30%-kal
olcsobban és 50 %-kal gyorsabban késziilt el. A szalloda berendezéssel egy szobara vetitve 35.000 forintba kertilt, nemzetkozi
viszonylatban ugyanez a beruhazas 90.000 Ft koriil kezd6dott. Szauer 1964, 11. Lasd még: Czigler 1965, 30.

374 Az 1ij balatoni szallok koltségei: Balaton szallo (4 fsz+6 emelet, 16.260 1égm3, 276 férdhely) 7.563.800 Ft; Lid6 szalld
(fsz+6 emelet, 18.785 légm3, 276 férbhely) 8.448.950 Ft; Tihany szallo (fsz+6 emelet, 18.753 1égm?, 276 £8) 9.350.451 Ft;
Eurdpa szall6 (fsz+13 emelet, étterem és konyha, 24.156 légm?, 310 féréhely) 13.040.000 Ft; Ujsagiré tidiild Széplakon (fsz+2
emelet, 5.943 légm?, 120 £8) 3.659.879 Ft. Forras: Farkas Tibor sszesitése az Orszagos Idegenforgalmi Hivatal részére. 1964.
november 20. Farkas Tibor hagyatéka.

375 Hotel Tihany, Tihany, tervezé: Kun Attila, AETV. Farkas 1963, 45.

376 A felkérés harantfalas ontdtt, hardntfalas paneles, vasbeton vagy acél harantvazas, konnyl kitoltéfalas rendszerek
kidolgozasara sz6lt. Lasd: David 1963, 34.
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Az 1j funkcid és 1éptek az , lidiilOteriileti épitészet” eszkdzeinek atértékelését is megkivanta. A korabbi
kisebb léptékii vizparti létesitményeken kikisérletezett adaptiv eszkdzok a hotelek és iidiilok
racionalizalt tervezésében mar nem adhatott kdvetheté mintdkat. Egyediil talan a labakra allitott
tomegek tettek kisérletet a korabban felvazolt alapelvek nagyobb 1éptékre torténd adaptalasara, de ez a
szerkezeti formai megoldas robosztussagdban mar nem tiikrozhette a korabbi létesitmények
sziikségszerti konnyedségét. Sot, a funkcionalis és épitéstechnologiai jellegli probléma a regionalis
1éptéket is tullépte, hisz orszagos Udiil6- és hotelépitési hullam meginditasat tervezték, amelyekhez
tipustervek kidolgozasat siirgették. Ezek a tipustervek mar elszakadtak a Polonyi-féle struktirak
vezetnek at. A harmadik otéves terv szallodaépitési programjanak keretében, 1968-ban elkésziilt 850
fés fiiredi Annabella idényszall6 mar 0j nagysagrendet jelentett a topart épitészetében.’’” A nagyléptékii
konstrukcidk végképp feliilirtdk a Balaton-fejlesztés els6é éveinek szenzitiv regiondlis épitészeti
utkeresését. A fiiredi hotelteriilet beépitési tanulmanytervét mar 1962-ben elkészitette Bajnay Zsolt. A
koncepciot bemutatdé szobraszi tomegmodell a foépitészi mottot reflektalja: ,,a taj monumentalis
plasztika”. (5.38. 4bra) A terv alapjan, de hét évvel késébb 1969-ben épiilt meg a Hotel Marina.>”® Az
Uj nagysagrendet jelentd, 11 illetve 12 emeletes tornyokbol felépiilé 840 fos hotel szikar szerkesztése
azonban kevésbé tudta visszaidézni a maketten kidolgozott plasztikus tajképi vizidt. A hatvanas évek
vegére elkésziilt Balatonalmadiban a 12 emeletes 240 szobas Hotel Aurdra, a hetvenes évek elejére
Keszthelyen a 10 szintes 240 szobas Helikon szallo.*”” Megindult Héviz fejlesztése is, elkésziilt Gulyas
Zoltan Rozsakert Eszpresszdja.”® A hiiszéves fejlesztési terv jegyében modern, nagyléptékii hotelek
éptiltek volna Fonyodon és Lellén is.

A fejlesztés fordulopontja tehat az 1962-63-as év volt, amikor is lezarult az elsé kisebb 1éptékii
moderaltabb és kontrollaltabb épitészeti mindséget hozé korszak.*®' Mindezt erdsitette, hogy 1965-ben
a BIB alapinfrastruktira fejlesztései a forrasok elzarasaval lealltak, igy a kisebb létesitmények sem
épiilhettek tovabb.*** Az intézményi rendszer valtozatlan maradt 1968-ig, az 01 gazdasagi mechanizmus
bevezetéséig, és a regionalis koncepcid szempontjabol a korszak egységesnek tekinthetd. A terveszme
ugyanis kezdett6l fogva szdmolt a nagyobb 1éptékii szall6 és lidiilékomplexumok megvaldsitasaval. A
probléma a feladatok Iléptékvaltasat kisérd épitészeti stratégiavaltasban fedezhetd fel, az j
szalloegységek tervezésénél mar egyre kevésbé tudtak kovetkezetesen alkalmazni a kezdetekkor
felvazolt ,uidiil6helyi jelleget”. A fejlesztési beszdmoldk, visszaemlékezések tiikrében ugy tlnik, a
fejlesztést beliilrdl koordinalok nem is ismerték fel a problémat, és a kritikdk els6sorban az épitész
szakma kiils6 vagy épp utélagos reflexidjaban jelentek meg.** (5.39. abra) A f6épitész és munkatarsai
pragmatikus alapallasaban kezdettdl fogva a funkcionalis szempontok voltak meghatarozdak, amik a
fejlesztésben bekovetkezo 1éptékvaltasnal az esztétikai szempontokat is feliilirhattak. A korabbi, kisebb
1éptékii [étesitmények esetében is ez a pragmatikus alapallas alakitotta ki az egyszeri, konnyed toparti
épitészetet eredményezd stratégiakat, majd a nagyobb Iéptéki fejlesztéseknél is ez a funkcionalis
szemlélet volt az, amely elsOsorban a gyors és gazdasdgos épitést hangsulyozva dolgozta ki az
eléregyartott szerkezetek hetvenes évekre meghatarozova vald késémodern épitészetét.

377 Annabella szall6, Balatonarécs, tervezd: V. Pazméandi Margit. Minary 1968, 38.

378 Hotel Marina, Balatonfiired, tervezd: Manyoky Laszl6, KOZTI, 1967-69 Méanyoky 1967, 9; Ferkai 2015, 468.

379 Hotel Aurora, Balatonfiired, tervezd: Kiirthy Laszlo, KOZTI, 1968. Kiirthy 1968, 12. Kiirthy 1971, 25. Helikon Szallo,
Keszthely, tervezd: Tolnay Lajos, KOZTI, 1968-1971. Tolnay 1968, 18.

380 R¢zsakert Eszpresszd, Héviz, tervezd: Gulyas Zoltan, IPARTERYV, 1969, Foldesi 1969, 46-51; N.E. 1972, 13; Arn6th-Finta-
Merényi-Nagy-Szendr6i 1972, 112.

Bl A fejlesztés keretében 1962-ig megvaldsult munkéakrol Farkas Tibor fotogytijteménye az archivumaban fellelhetd.

382 A BIB-et érintd szervezeti és financidlis valtozasokrol 1asd a Melléklet hattérelemzését. (M.5.2.)

383 A f6épitész koncepcionalis szempontbol visszaemlékezésében egységesen kezelte az 1958-1968 kozotti id8szakot. Farkas
1988/a, 44-47. Kritikdk: Gaborjani Szabd 1964, 61. A nemzetkdzi kritikdk koziil 1asd a Baumeister publikaciojat: Peters 1964,
104.
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5.4. A ,,nagy szamok” aproé épitészete: a tomeges maganépitkezések kontrollalasa

Az els6sorban kiilfoldi idegenforgalmat szolgaldé nagyléptékii hotelfejlesztésekkel egy idoben a
tarsadalompolitika a belfoldi lakossag nyaraloépitkezéseinek is teret nyitott, egyre inkabb szétvalasztva
a regiondlis terv kezdeti integralt szandékait.®* A tomegesség jelensége a Balaton-parton a CIAM és a
TEAM 10 a nagy szamok épitészetérdl szold diskurzusait atértelmezve a tajban az expanziv moédon
kisz6r6do, sokszor hazilagosan épitett hétvégi hazak tomegességében jelentkezett.*®> A regionalis szintii
probléma, amint azt a korabbi fejezetekben lattuk, mar a habort el6tt is ismert volt, az {idiilés tarsadalmi
szerkezetének atalakuldsa azonban uj rétegek eldtt nyitotta meg a toparti parcellaszerzés lehetdségét. A
1éptékvaltas a toronyszallok épitésével egy idében az egyre szélesebb tarsadalmi rétegek szdmara
elérhetd magannyaralo épitésben is bekdvetkezett. A politikai konszolidaciot tamogatd életszinvonal
emelésnek a mobilitds, a magantulajdon és a szabadido is fontos eleme volt, és szimbdlumava valt a
hétvégi haz, majd a sajat gépjarmii. A rendszer ugyanakkor nem koordinalta programszertien a hétvégi
hazak épitését, a korabeli propaganda sem volt szervezett. Az uj tarsadalompolitikai koncepcio az anyagi
megtakaritds és a maganépités lehetdségét kinalta, ami a kiilfoldi utazas lehetdségétol részben elszigetelt
orszagban hamar a magannyaralo épités kontrollalhatatlanul elburjanzé folyamatait inditotta be. A
korabeli napilapokban a nyaraléds 10j lehetdségeit propagélva a dolgozok tava kifejezés mellett rendre
megemlitik a szabadidd eltoltésének most mar a tarsadalom teljes spektruma szdmara elérhetd 1j
formajat, a balatoni nyaralot.

A sajat tulajdon individualitast és Onkifejezést eldtérbe helyezd vardzsa, a vizparti lidiiloteriiletek
fesztelen beépitési helyzetei, ugyanakkor a sziikds anyagi lehet6ségek és a mintak hianya az egyedi
megoldasok heterogén &sszképét adtak.*®® A probléma a két vilaghabora kézti nyaraldépitkezések
kihivasaihoz volt hasonlatos, mikézben mind a tarsadalom szerkezete, mind az iidiilés felfogéasa
megvaltozott. A szakfolydiratokban publikalt irdsokban Kotsis Ivan korabbi tervezési elveire is
hivatkozva hasonlé megallapitasokat tesznek a nyaralok kialakitdsarol hangsulyozva, hogy a nyaralas,
mint életforma a haboru utan jelentOsen atalakult. A topartra utazok a hatvanas években mar kevesebb
id6t, mindossze 2-3 hetet iidiiltek a to6 mellett, és az iidiiléteriileteken kisebb parcellakon egyszer{ibb
kialakitdst nyaralokat épitettek. Az épililetek egymashoz valé alkalmazkodasanak és ezzel az
tdiléteriiletek egységes telepiilésképének problémaja Kotsis Ivan megkdzelitéséhez hasonldan ebben a
korszakban is jelen volt. ,,Tudomasul kell venniink, hogy az iidiildteriilet nem vadon, hanem siiriin
telepiilt taborhely. Tehat az egymashoz alkalmazkodas térben és formaban feltétlen kovetelmény.”**” A
hazilagos épitésmoddal az elérhet6 technologiak széles skalajabol adodoan nem alakulhatott ki egységes
formanyelv és telepiiléskép. Polonyi Karoly visszaemlékezéseiben a Balaton-part problémajat Bernard
Rudolfsky albumaval allitotta szembe: ,,A spontidn népi épitészet épiilet- és telepiilésformajat igen
hatarozottan determinaljak a klimatikus adottsagok, a rendelkezésre allo épitdanyagok és épitési
technolégia, valamint a lakossag viselkedésformaja. Ezek a lehetdségek méara mar kiszélesedtek.”*® A
jelenség hatterében tehat a tomegtarsadalom épitési kulturajanak valsdga huzodik, amit az épitési
technoldgiak rendszertelen alkalmazasa és a megfelelé mintdk hidnya még inkabb felerdsitett. A
kozponti fejlesztések kezdeti sikerei sem tudtak elhomalyositani a hattérben zajlodo folyamatokat. A
regionalis intézmények nem tudtak felszdmolni az engedély nélkiili tevékenységeket, hidnyoztak a

384 Lasd: Simon 2012, 480-484.

385 A CIAM és TEAM 10 diskurzusaihoz lasd: Pedret 2013, 146.

386 Farkas Tibor egy interjuban kdzértheté forméban érvelt a szerinte anakronisztikus épitésmodokkal szemben: ,,A huszas évek
formanyelve és lakas-felfogasa kisért még ebben. A varosi nagypolgar nagy villajat kicsinyitik az tidiildhelyre, tornyokkal sok
felesleges ciradaval. Ez végiil is nevetséges anakronizmus. Nem szabad elfelejteni, hogy a gyermek sem kicsinyitett felnétt: a
kicsinyitett felnétt a torpe: de a térpe torz ember. fgy van ez a hazépitésben is.”Interji Farkas Tiborral a Magyar Nemzet 1964.
augusztus 26-i szaméban Osszhangban a természettel Beszélgetés a Balaton foépitészével cimmel. Z.L. 1964, 9. Az épitkezések
problémajahoz lasd még a Magyar Nemzet beszamolojat: B. J. 1963, 5.

387 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.

388 Polényi 2000, 34.
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korszerti tervek, jelentds szamban képzetlen kivitelez6 kisiparosok terveztek, mikdzben egyre nagyobb
tomegek kivantak épitkezni a toparton.

A maganépitkezések kontrollalasaban részletesen a Foépitészség munkajat és a mintatervek szerepét
kell kiemelniink. A regionalis terv kiegészitéseként 1959-ben elkésziilt a Balatoni Epitésiigyi
Szabalyzat.*** A két megye egyesitett végrehajté bizottsagi iilése targyalta meg, majd mindkét megyei
tanacsiilés is elfogadta, végiil 1959 oktoberében keriilt felterjesztésre a Minisztertanacshoz
jovahagyésra.>” A szabdlyzat 6t dvezetbe sorolta az iidiilSteriileteket, kiilonbséget téve a nagyiidiilok,
nyaralok, hétvégi hazak és sorhazak beépitési modjai kozott. ™' A szabalyzatot, kiilondsen az vezetek
besorolasait és az épitési mddok lehetdségeit széles korben propagaltak. A f0épitész €s munkatarsai az
épittetok szdmara minden héten az elére megjeldlt idopontokban €s helyszineken tanacsaddi napot
tartottak. A visszaemlékezések szerint a konzultaciok soran Farkas Tibor és munkatarai nem csak az
épittetdk, de a hivatalnokok szemléletét is nagy tiirelemmel és empétiaval alakitottak.>*> A Balaton-parti
maganépitkezések kontrollalasaban ki kell emelniink a tanacsi adminisztracidé munkatarsainak a
szerepét, akik a BIB és a foépitész munkatirsaival hatékonyan egyiittmiikddve probaltdk meg
érvényesiteni a regiondlis terv eldiranyzatait.

A Foépitészség tiz éven at mitkodott meghatdrozott heti menetrenddel.*” (5.40-42. 4bra) A siofoki
kirendeltség fennmaradt iktatokonyveinek feldolgozasa alapjan megallapithatd, hogy a 40 telepiilésen
hetenként 100 engedélyt kellett atvizsgalniuk, ebbdl atlagosan 65 esetben inditottak szabalysértési
eljarast.’** A Foépitészségnek évente atlagosan 250 bontasi hatarozatot kellett hoznia.’”> A
véleményezett ligydarabok szama évente 3000-3500 kozott mozgott, a Foépitészség ligyfélforgalma a
budapesti és vidéki fogadonapokon hetenként 120-160 {6 volt. (5.43. dbra) A regionalis terv készitoi
tobbszor hangot adtak véleményiiknek, mely szerint a nagy tomegben késziilé nyaraldépiilet tervek a
legtobb esetben rendkiviil szegényes és kulturdlatlan megoldasokat tartalmaznak.*® Farkas Tibor
munkatarsaival nagy hangsulyt fektetett mind az épitész képzettség nélkiili tanacsi munkatarsak, mind
a maganépittetdk épitészeti szemléletformalasara.*®” Csorba Zoltdn kiemelte féndke ,rendkiviil jo
kommunikacids képességét”, amivel a fejlesztés minden szerepléjével, a minisztériumi vezetdktdl a

389 A Balatonkdrnyék épitésiigyi rendjérdl. A Somogy Megyei Tandcs 2/1959 (IX.25) szam rendelete

39 Farkas Tibor: F6épitészi beszamold, 1959. Kézirat, Farkas Tibor hagyatéka, a kutatas keretében feldolgozva.

391 A Balatoni Epitésiigyi Szabalyzat Gvezeti besorolasat lasd a Mellékletben. (M.5.7.1.) Az OESZ csak 1961-ben késziilt el
(az Orszagos Epitésiigyi Szabalyzat kozzétételérol szolo 5/1961. (IIL 19.) EVM rendelet), az tidiil6teriilet fogalmahoz az V-
VIIL. épitési dvezet tartozott.

392 | Az épitési rendben a torvényesség volt a maradéktalanul képviselt irinyvonalam. Koztudatba ment, hogy mit szabad mit
nem. Visszaszorult a korabbi elvtelen és helyenként korrupt szellemii engedélyezési gyakorlat. A tanacsoknal egy Uj generaciod
nevel6dott, egyesek koziiliik mas térségek foépitészei.” Farkas Tibor levele Bondor Jozsef épitésiigyi és varosfejlesztési
miniszternek. Targy: felmentés kérése. 1978. aprilis 18. Forras: Farkas Tibor hagyatéka.

393 A Foépitészség heti menetrendje Farkas Tibor visszaemlékezése szerint: “Hétfénként a Miizeum utcaban a BIB fejlesztések
¢és a kozponti beruhdzasok problémainak miiszaki targyalasa zajlott, majd a budapesti iigyfelek félfogadasara és a tervtanacsba
iranyitott tervek zstirizésére keriilt sor. Kedden és szombaton a VATERV-beli székhelyiikon az tigyek véleményezését, a
rendezési tervek zsiirizését és pesti igyintézést végezték. Ezt kovetden utaztak le a régidba, ahol szerdan a déli part, csiitortokdn
az északi parti jarasok tigyeit tekintették at. Mindeniitt rendelkezésre alltak a rendezési tervek, melyekkel minden iigydarab
telekpontossagig egyeztetést nyert. Pénteken a megyei vagy budapesti tovabbi tigyek intézése zajlott.” Forras: Farkas-Balla-
Bottyan-Szappanos-Csorba 1967, 47-48.

3% Farkas Tibor képes feljegyzései a heti ellen6rzd korton tapasztalt szabalytalansagokrol. A FOépitészség siofoki iratanyaga,
BRTKK. A Foéépitészség fennmaradt iratanyaga a kutatds keretében keriilt eldszor feldolgozasra Siofokon a Balatoni
Regionalis Torténeti Kutatdintézet és Konyvtarban.

395 Példaként lasd: Bontési hatdrozatok 1961, 1962, 1963, 1964. Zaméardi, Foldvar, Szarszo, Szemes, Lelle. A Féépitészség
siofoki iratanyaga, BRTKK.

39 Farkas Tibor 1957. augusztus 17-i levele Polonyi Kérolynak: ,,emlitetted par hete hogy autobusz karosszériat kivannak kériil
épitve elhelyezni. (...) bejelentette hogy nemleges allasfoglalasunkat id6kozben a megyéhez fellebbezte.” A siéfoki BIB
kirendeltség iratanyaga, BRTKK. Az épitésrendészeti problémakrol 1asd: Farkas-Csorba 1963, 58-59.

37 Farkas Tiborral rendszeresen jelentek meg interjuk a fontosabb napilapokban. Példaként ldsd a Magyar Nemzet 1964.
augusztus 26-i szimaban megjelent beszélgetést, amely a féépitész karakterét is kirajzolta: ,,Oszcsikos lobogé haj, langold
szemek. Faradt és lankadatlan. Szenvedélyes ember. Farkas Tibor a Balaton f&épitésze hetenként harom napot tolt
munkateriiletén, a té partjan, két napot budapesti iroddjaban.” Z.L. 1964, 9.
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helyi kivitelezSkig és maganmegrendeldkig hatékony kapcsolatot tudott fenntartani.**® Farkas Tibor
szerepfelfogasaban nem az épiiletek formai kérdései, hanem a tagabb Iépték egységének megorzése
¢lvezett prioritast: ,nem esztétizalas volt a szerep, hanem annal magasabb rendi kérdés, a
teriilethasznalat rendjének betartasa és ellendrzése.”™” A f6épitészség erdfeszitéseinek bemutatasahoz
a Melléklet részletesebb elemzése tovabbi adalékokat ad. (M.5.4.)

A hatvanas években az épitkezések tOmegessége az egységesités, a mintak €s tipusok problémajat is
felvetette. A haboru el6tt a BIB és Kotsis Ivan az egyedi igényekhez adaptalhatd mintaterveket tettek
kozzé, melyeket az épittetdk a sajat igényeikhez alakithattak. A tomegesség Uj 1éptéke azonban mar a
merevebb, az eléregyarthatd elemek felé¢ elmozduld tipustervek kialakitasat tette sziikségessé. Az
Epitésiigyi Minisztérium 1960-ban palyézatot irt ki korszerii kisnyarald tervek készitésére, melynek
alapjan a Belkereskedelmi Minisztérium eléregyartott és Osszeszerelhetd épiileteket, illetve
épiiletelemeket arusithatott, a BIB pedig ,,kulturalt és gazdasagos tervekkel lathatta el a Balaton mentén
épiteni szandékozokat”.** A tervek rendkiviil eltéré épitészeti eszkdztarral dolgoztak, egységes
regionalis szintli karakterrdl csak az egyszerti, konnyed, funkciondlis jelleg szintjén beszélhetiink. A
tervek soksziniiségét mutatja, hogy mind a helyi épitdanyagokat felhasznalé hagyomanyos épitési
modokat, mind az elOregyarthatd szerkezeti elemeket, gyorsan felallithatd6 megoldasokat is
alkalmaztdk.*' A két elsé dij kozill az egyiket Farkasdy Zoltan, Balla Gyula, Halmagyi Karoly
hagyomanyos anyagokbol ,,szinte hatizsakban helyszinre cipelhetd” nyaraldterve kapta, a masikat
Mandel Tamés és Tenke Tibor harom iitemben azonos elemekkel bévitheté hétvégi haza érdemelte ki.***
(5.46-47. dbra) A nyaral6 tipusterveket tobb forumon és kiadvanyok forméjéban is népszertisitették.*”
A regionalis fejlesztés 5 évének bemutatasara felmerdiilt egy toparti, a szélesebb kozonségnek szant
ismeretterjesztd kiallitas otlete is, ahol a maganépitkezések problémajat részletesen bemutattdk volna a
tipusterveket propagalva.*™

A hatvanas évek kdzepén mar 0j tipusok kidolgozasat tették sziikségessé az egyre ndvekvo igények. A
nyaral6épités és tipustervek tigyét mar a hatvanas évek elejétol kezdve Callmeyer Ferenc vallalta fel,
aki késobb a Tipustervezd Intézet munkatarsaként szervezte meg a tipussorozatok kidolgozasat. Sajat
szamitasai alapjan a Balaton-parton 1957 és 1965 kozott nagysagrendileg 4000 1j nyaraldépiilet
épiilhetett, az idilételepek Osszképe azonban véleménye szerint tovabbra is altalanos problémat
jelentett a toparton.*”® 1965-ben az EM felkérésére a ,,Hétvégi hazak, nyaralok” tervsorozatot a TTI
részérdl Callmeyer Ferenc iranyitotta és a MESZ tagjaibol szervezédd tervezécsoport 52 kiilonbozé
tervet készitett el.° A tipusokat az épitési szabdlyzat beépitési Svezeteinek megfeleléen 3 eltérd
alapteriilet kategoriaban dolgoztak ki.*”” A tervekbdl 4500 példanyt vasaroltak meg 1968-ig, és ebben

398 A szerzd 4ltal Csorba Zoltannal 2015.09.02-4n készitett interji alapjan. A hanganyag digitalisan és kézirat forméjdban
rogzitve.

39 Farkas Tibor: 5 oldalas dsszeallitds a miivezetés eseményeirdl. Kézirat. 1965. junius 28. Farkas Tibor hagyatéka.

400 Callmeyer 1960, 23.

401 A tervpalyazathoz kapcsolédd MESZ jegyzokonyveket feldolgozta: Simon 2016, 12-37.

402 Farkasdy Zoltan, Balla Gyula és Halmagyi Kéroly tervét a Nyaraloépités a Balaton-parton cimii kiadvanyban Farkasdy
Zoltan egyediil jegyzi. A tervek bemutatasa: Callmeyer 1960, 24-25.

403 A nyaraloterveket bemutatd kiadvany: Nyaraloépités a Balaton-parton. EM Dokumentacios Iroda, Budapest, 1962.
Banszky-Egressy 1962.

404 A kiallitds jelentds részét képezhetné egy olyan anyag, amely a maganépitkezések teriiletérd] mutatna be jo és rossz
példakat. Itt az abrazolas modja természetszertileg fénykép, de emellett fénymasolatban vagy felnagyitott tusrajzban az ajanlott
tervek koziil is egy ketté bemutatasra keriilne.” Major Béla levele Farkas Tibor részére. Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa
Titkarsag, Budapest, 1962. marcius 20. Farkas Tibor hagyatéka.

405 Callmeyer 1965, 32-37.

406 Az E.M. Tipustervezé Intézet a tervsorozatot harom kdtetben publikalta Hétvégi hazak, nyaralé épiiletek cimmel. (Kiadta:
E.M. Epitésiigyi Dokumentaciés Iroda, Budapest, 1965)

407 A tervpalyazat részletes kritikdja és a palyamfivek tovabbdolgozésra tett javaslatok Farkas Tibor hagyatékéban. A javaslatok
elsésorban miszaki jellegliek, esztétikai megfontolasokat nem tartalmaznak.
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az évben ujabb meghivasos tervpalyazatot is kiirtak.*®® A tipustervek telepszerii alkalmazasara Csorba
Zoltan tett kisérletet Akaliban a Levendulas nyaralotelep tervezésénél.*”® A széles kozonségnek
kiadvanyokban publikalt tipusterveket népszerti nevekkel lattak el, ezaltal a kdztudatba is konnyebben
bekeriilhettek.*'* Az elnevezések kozt a csillagjegyek, novények és balatoni helyek nevei mellett mér
mas Udilési helyszinek neveit is megtalalhatjuk, mint a Domos vagy a Bubanatvolgy. Erre a sorozat
bevezetdjében is tesznek utalast, amikor a Balaton mellett a Velencei-tavat és a Duna-kanyart is

rror

célteriiletként jeldlik meg. A nyaraldépités mar nemcsak regionalis, hanem orszagos szintli probléma

volt. A tipusok mar nem feltétleniil kétddtek egy-egy régiohoz, tajegységhez.*!!

A novekvo stirliség kezelésére késobb tarsas telepek kialakitasara is késziiltek tervek, 1j, strukturalt
format adva a kozosen eltoltott szabadidének. Farkasdy Zoltan szerint, aki maga is tobb tipustervet is
kidolgozott, a tllsagosan eltérd karakteri tipustervek sem tudjadk megoldani a telepiilésképi
problémaékat, ezért a szervezettebb telepszerii tervezést javasolta.*'? (5.44. abra) A szabadidd kollektiv
formaira tett kisérleteket a kezdeti vikendtelepektdl a tarsasiidiilok ideajaig a Melléklet mutatja be.
(M.5.5.) A tipustervek és telepszerii beépitések mellett iranyadonak tekinthetjiik a kor jelentOs épitészei
altal tervezett és a folyodiratokban, kiadvanyokban tematikusan is publikalt nyaraléépiileteket.*'
Példaként Cs. Juhasz Sara és Csaba Laszl6 nyaraldit, Gulyas Zoltan abrahamhegyi, nadfedési
ikernyaraldjat, Oltai P4l hétvégi hazat vagy Szelle Kalman szikar szerkesztésti balatonakrattyai
nyaral6jat emelhetjiik ki.*'* (5.48. abra) De ide sorolhatjuk még az olyan kozismert példékat is, mint
Kismarty Lechner Kamill széles iivegfeliilettel megnyitott, félnyeregtetés nyaraléja Zamardiban,
Preisich Gabor szigligeti, 1abakon all6 nadfedeles hétvégi haza vagy a sajkodi telepszerli beépités, ahol

a helyi kdanyag jelentett kiinduldst.*'®

A modern nyaralé mint épiilettipus tehat tovabbra is kisérleti feladatot jelentett a kor épitészeinek. Az
udiiléteriiletek regionalis szinten egységes képének kialakitdsahoz a harmincas évek Kotsis féle
megoldasait eloképiil vették ugyan, de a megvaltozott tarsadalmi és életvitelbeli szempontok miatt nem
tartottak kdvethetd mintanak.*'® A természettel kdzvetlenebb kapcsolatban 4ll6, egyszeriibb kialakitdst
¢épiileteket kivantak tervezni. A FOépitészség iranyelveiben a nyaraldépitészet terén is Ovott a
vernakularis formak atvételétdl, amit a tipustervek absztraktabb formaképzése is mutat. Bar a Balaton-
felvidék karakteres népi épitészetének egyszeriiségét példa értékiinek tekintették, de a formamasolast
elutasitottak, mert a nyaral6é rendeltetése alapvetéen mas. Ugyanakkor a publikalt nyaraloépiiletek
esetében — az absztrakt szerkesztésu épiiletek mellett - mar plasztikusabb formaban is megjelentek a
helyi anyagok, a ko, a fa és a nad, de az archetipikus formak atvétele is a népi épitészet inspiraciojat

408 A pélydzaton résztvevd épitészek: Bajnay Zsolt, Callmeyer Ferenc, Farkasdy Zoltan, G. Fejes Maria, Legany Zoltan, Méarton
Istvan, Racz Gyorgy, Reischl Péter, T6kés Gyorgy, Zalavary Lajos. A kiiras érdekessége a hagyomanyos anyagok (ko- és
téglafalak, gerendafodémek) és az ipar eléregyartott szerkezeteinek (fapanelek) dilemmadja. A palyamiivek koziil G. Fejes
Maria, Farkasdy Zoltan, Callmeyer Ferenc és Legany Zoltan terveit dijaztak. Részletes beszamolo: Schéry 1969, 9.

409 Csorba 1977, 30.

410 A 3 részes sorozat a Balatoni Epitési Szabalyzat dvezeti besorolasaval Gsszhangban eltérd alapteriileti kategoriakba sorolta
a tipusterveket. Példaként emlithet6 a Molnar Péter tervezte kétszobas, egyszerii tomegli Galdca, a Czigler Endre és Tokés
Gyorgy tervezte Margaréta ikernyarald, a Zalavary Lajos altal tervezett két 21 m?-es egységbdl all6 Androméda vagy a hasonlo,
de letisztultabb tomegili Fiastyuk terve és a kiiltéri tlizhelyre szervezett Kiss E. Laszlo tervezte Csopak terve. Lasd: Hétvégi
hézak sorozat, EM Tipustervezd Intézet, Budapest, 1965.

411 Az Esztergom melletti Bubanatvolgy beépitési tervében példaul a Farkas Tibor vezette Dunakanyar Foépitészség a Csopak
tipust is alkalmazta, mikozben Hofer Miklos labakon 4ll6 artéri Tulipan tervébdl tobb is megépiilt a toparton. Farkas-Balla-
Bottyan-Szappanos-Csorba 1967, 15.

412 Ferkai 2014, 161.

413 Callmeyer-Rojko, 1972.

414 Lasd: Callmeyer Ferenc: Hétvégi hazak, nyaralok. Callmeyer 1965, 32-37. Cs. Juhasz Séara, Csaba Laszlé: nyarald
Balatonakarattya, Cs. Juhasz-Csaba 1964/a 52-53.; Cs. Juhasz Sara, Csaba Laszl6: Nyaralé Balatongyorok, Cs. Juhasz-Csaba
1964/b, 54-55. Gulyas Zoltan: Ikernyaral6, Abrahdmhegy, Gulyas 1968, 14. Oltai Pal: Hétvégi haz Balatonfodvar, Oltai 1962,
28. Szelle Kalman: Nyaralo, Balatonakrattya, Szelle 1969, 30.

415 A nyaraldépiiletekrdl 1asd: Callmeyer-Rojko E. Hétvégi hazak-nyaralok, 1972.

416 Bérczes-Farkas-Kisléghy Nagy-Polonyi 1960, 25.
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sugallta. Mig a tervezok a kdzépiiletek tervezésénél tudatos tavolsagtartasra torekedtek a vernakularis
mintaktol, a nyari lakok esetében — sokszor ugyanazon épitészek — mar megengeddbbnek bizonyultak a
helyi anyagok és formak alkalmazasaval szemben. Ezek a nyari lakozas intimitdsat a természetbe
agyaz6, fesztelen épiiletek az épitészeti szakmagyakorlas soran bevetté vald, merev sémakat is
levedlették. Esetenként a praktikus, hazilagos megoldasokat is alkalmaztak a nyaraloépiiletek minél
egyszeribb és kozvetlenebb kialakitdsadhoz. A Balaton-part az alapelemekbdl valo épités lehetoségével
a szakmagyakorlas szamara is a ,,rekreacio” terepévé valt, ahol a természet kozelségébdl és az elemi
igényekbdl inspiralodva felszabadult, jatékos, kisérletezd megoldasok sziilettek.

5.5. Konkluzié: a 1éptékszintek kohézidja

A fejlesztés szamos kiilfoldi, foként épitészeti folyodiratban megjelent publikaciot kovetéen a
Nemzetkozi Epitész Szovetség, az UIA érdekl6dését is felkeltette.*!” 1964-ben a szervezet Budapesten
ilésezett, majd junius 1-10. kozott szimpoziumot rendeztek a Balatonon Strukturdk és modszerek az
ipari konstrualasban cimmel, az UIA folyoirat képes beszamolot kozolt a Tihanyban eltoltott
napokrol.*'® A delegicio szamara a foépitész ismertette a Balaton-fejlesztés eredményeit. Egy évvel
késobb a szervezet végrehajto bizottsaga 1965. aprilis 19-20. kozotti madridi {ilésén dontott a Perret €s
Abercrombie-dijak odaitélésrél.*"® A nemzeti bizottsagok altal jelolt 12 palyazé koziil a zstiri Farkas
Tibor Balaton-fejlesztését és Colin Buchanan Oxford Street varostervezési projektjét megosztva dijazta.
420 Az UIA 1965-6s parizsi kongresszusan Farkas Tibor és csapata hivatalosan is megkapta az UIA Sir
Patrick Abercrombie-dijat. Az indoklasban hangsulyoztak a tervezési program €s az épitészeti esztétika
kapcsolatat, amit tovabb erdsit a fejlesztés természeti kornyezettel alkotott , harmoéniaja.”**! A fejlesztés
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fakadt. A fejlesztés keretében kidolgozott tervrendszer eltéré 1éptékii koncepcidiban kozos
értékszempontok jelentek meg, elsGsorban a rekreaciohoz kapcsolodva a természetkdzeliséget és a
szezonalis hasznalathoz kotddo funkcionalitast kiemelve, bar ezek értelmezése a fejlesztés egyes
fazisaiban nem tekinthetd kdvetkezetesnek.

A nemzetkozi sikerek ugyanakkor mar nem tudtdk elfedni a hatvanas évek kdzepétdl az elmarado
fejlesztésekbdl adodo fesziiltségeket. Az 1958 és 1968 kozott fenndlld intézményrendszer idején a
fontosabb fejlesztési témakban elért eredményeket Osszefoglalva kiemelendé az infrastruktira
fejlesztése, az adatokat a féépitészi beszamolobol ismerhetjiik.** Az iidiilési céli féréhelyek
novekedésében 55-60.000 j magan nyaral6féréhely épiilt, ami a regionalis tervben szereplé 100.000
fos keretnek az 55-60%-a, és a tobbi szektorhoz képest jelentdsen nagyobb szazalékos novekedést
mutatott. A tervezetthez képest lemaradasban volt a szakszervezeti és vallalati iidiil6k kapacitasanak
fejlesztése. Minddssze 4.700 féréhely épiilt a tervezett 80-90.000 helyett.*”  Nemzetkozi

Osszehasonlitasként a keleti blokk orszagai évente 10.000 férohellyel bovitettek, ezzel parhuzamosan a

47 A kiilfoldi publikaciok koziil lasd a Baumeister (Peters 1964, 104, 134-137.) és az Urbanisme (Urbanisme 1965, 42-43.)
folyoiratokat.

418 UIA 1964, 7-15.

419 zsfiri tagjai: Giulio Carlo Argan, miivészettorténész professzor (University of Rome), André Bloc, szobrasz, az Architectur
d’Aujourd hui szerkeszt6je (Parizs), Nagy Elemér épitész, a Magyar Epitémiivészet szerkesztéje (Budapest), Diana Rowntree,
¢épitész teoretikus (Critic of Architecture, London), Pierre Vago épitész, az UIA fOtitkara (Parizs), Jirgen Joedicke
épitészetelmélet professzor (Stuttgart). Jirgen Joedicke: Dokumente der modernen Architektur sorozat keretében jelent meg
Oscar Newman: CIAM 59 in Otterlo kotete is (Newman 1961.), és bar betegség miatt nem tudott ott lenni a végs6é dontésnél,
irasban véleményezte a munkakat.

420A dijat megosztva Colin Buchanan brit épitész varostervezd is elnyerte csapataval, az Oxford Streetre készitett tervével
ujszerli megoldast kinalt a varosi kozlekedésre. Az Auguste Perret-dijat Hans Scharoun kapta. A hazai beszamolokhoz lasd: B.
J. 1965, 3.

421 A dij ismertetését lasd az UIA azonos cimii folyoirataban: UIA 34. (1965) 12.

422 Farkas-Balla-Bottyan-Szappanos-Csorba 1967, 1-51. Részletesebben ldsd a Mellékletben. (M.5.6.)

423 A beruhazasok Osszértékérdl 1asd: Farkas-Balla-Bottyan-Szappanos-Csorba 1967, 7.
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Balatonon évente tobbnyire csak egy-egy szallo épiilt 3-500 férdhellyel. Bar kezdetben a régidt, mint
szerves egységet kezelve kivantak megujitani, a tervmiivelet soran a turisztikai célok kielégitése
szerepelt elsddleges célként, a hattértelepiilések, de még a vizparti dskdzségek is hattérbe szorultak az
udiléteriiletekkel szemben. A fejlesztés soran telepitett funkciok elsésorban a szezonalis feladatok
ellatasara épiiltek. Ugyanigy nem jutott figyelem a kornyezetvédelmi és vizvédelmi szempontok
kezelésére. A novekvd népességszamot a szallasférohelyek novelésével probaltak meg befogadni, de
kevés kdzosségi 1étesitmény €piilt.

A korszak, melynek els6 évei a toparton lehetdséghez juto fiatal épitészgeneracid szamara a szocialista
realizmus ideoldgiai kényszerének levedlését kovetden az Gjrakezdést jelentették, a szabadidd fesztelen
kornyezetében konnyed, jatékos konstrukciokat eredményezett. A fejlesztés dinamikajaban az évtized
kozepén azonban hangsulyeltolodasok torténtek, amit az épitészeti stratégiak mar nem tudtak koherens
modon értelmezni. A kezdeti évek karakteres formalasat azok a szezonalis hasznalatot el6térbe helyezd,
egyszerlibb szerkezeti és funkcionalis szempontok tették lehetdveé, amik az tdiil6teriiletek egyoldali
idényjellegt fejlesztésével késobb a topart dsszetett problémakoréhez is hozzdjarultak. A tervezés 1j
léptéke tehat - az ¢épitészeti és urbanisztikai eszkdzok, valamint az intézményesiilés
kapcsolatrendszerével — a régid egésze helyett elsdsorban az idiildteriiletek regionalis szintll
alakitasanak lehetSségét jelentette az épitészeknek. Epp ezért, a haboru eldtti korszak koncepcioihoz
hasonldan, a regionalis épitészet a hattértelepiilések és 6skozségek alkotta vidék helyett els6sorban az
idiil6tertilet problémakdrében értelmezhetd, ahol a modernizacids célokat a taji adottsdgokkal 6tvozve
egy regionalis szintdi ,,idiil6helyi jelleg” kialakitasat kisérelték meg a tervezok. Az altalanossagban
megfogalmazott ,lidiil6helyi jelleg”, bar a t4j egyes mintdzatait regionalis és lokalis szinten is
felhasznalta, els6sorban az idényjellegti funkcidhoz kotddott, késébb hasonld jelleglhi koncepcidk, akar
a formak tudatos atvételével az orszag mas iidiilési helyszinein is megjelentek.

A Balaton-fejlesztés az épitészeti €s az urbanisztikai szakmagyakorlas szamara egyarant kisérleti
teriiletet jelentett, a tapasztalatok mind a hazai, mind a nemzetk6zi szakmagyakorlasban felhasznalasra
keriiltek. Polonyi Karoly az afrikai feladatainak megoldasa soran is alkalmazta a palyaja egyik els
alloméasan megtalalt tervezési eszkozoket. Erdemes Gsszevetni a kezdeti id3szakban meghatarozo két
tervez0, Farkas és Polonyi palyajat. Mig Polonyi sajat életitjat ugy irja le, mint aki ,,egyik siillyedd
hajorol a masikra” Iépett, és afrikai allomasaival nemzetkdzi elismerést vivott ki magéanak, addig Farkas
Tibor a ,,Balaton-ligy” elkdtelezettjeként, a tervkészités kezdetét kovetden még egy évtizeden at probalta
meg védeni a terv eszméjét, bar a kedvezdtlen megoldasok ellen szot emelve egyre tobbszor nyomtak

14 az ,,akadalyozo bélyegzot”.*

424 Polényi 2000, 205.
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6. A MODERNIZACIOTOL A REHABILITACIOIG:
DIFFERENCIALODAS ES JELENTESVALTOZAS 1968 UTAN

A hatvanas évek végétol tobbszintli, az intézményesiilést, a terveszkozoket és a koncepcionalis
hangsulyokat egyarant érint6 atalakulds ment végbe a Balaton-fejlesztés torténetében. ,,A Balaton-
kornyéki telepiilések arculata alapvetéen megvaltozik. A feltoltott teriileteken rendezett 1) tidiilokultarat
kifejezd; tobbségében tobbszintes lidiildovarosrészek épiilnek szallodakbol, vallalatok és maganosok
tarsas épiileteibol. Ezzel a nagyobb kozdsségi érdeket képviseld tidiildigények a régi heterogén beépités
elé keriilnek.”** A regiondlis tervet tobb mint egy évtizeddel kdveté 1j fejlesztési program a kezdeti
alapelvek atértékelését mutatta, a tervezés Iéptékének és a régid fogalmanak értelmezése egyarant
atalakult a korszakban. Az intézményi struktira szerkezetvaltasa épitészet és urbanisztika kapcsolatara,
a korabban kialakitott regionalis eszkozok és értékszempontok érvényesiilésére is hatassal volt. Erdemes
tehat megvizsgalnunk, mit is jelentett a modernizacio €s a tajkép ,.feliilirasa” a hetvenes évek intenziv
fejlesztései soran?

Az orszagos szintll intézményi és gazdasagi valtozasok elokészitettek a modellvaltast. A hatvanas évek
masodik felében az Orszagos Tervhivatal mar egyre kevesebb kozponti forrast biztositott a BIB
rendelkezésre, mikdzben a novekvo idegenforgalom ellatdsara a meglévo infrastruktira mar nem volt
alkalmas. Az orszagos idegenforgalmi szervezeteken keresztiil csak sziikds forrasok alltak
rendelkezésre, a kevésszamu fejlesztés a megyei €s kozségi tandcsokon keresztiil valdsulhatott meg,
amik sokszor az dslakossag érdekeit helyezték elotérbe az idegenforgalommal szemben. A Balaton-part
negyven telepiilésén az iidiil6lakossag érdekképviselet nélkiil maradt, az allandé lakossagnak kellett
volna a haromszor nagyobb szezonalis lakossag szamara az infrastruktarat kiépiteni. A hatvanas évek
végén a tanacsok szerepének atalakitasaval parhuzamosan az Epitésiigyi Minisztérium felszamolta az
orszagos f6épitészi haldzatot, Farkas Tibor balatoni jogkore is megsziint.*® A koordinaci6 a nagyrészt
felkésziiletlen telepiilési hivatalnokokhoz keriilt, akik a regionalis szempontokkal szemben a lokalis
érdekeket helyezték eldtérbe, az egységes regionalis terv koncepcidja szétesett. A helyzetet nehezitette,
hogy az id6kozben bevezetett 1j foldtorvény lehetdséget adott a telepiilések kozotti véddovezetek allami
foldjeinek parcellazasara. 1968-ban bevezetésre keriilt az Uj Gazdasagi Mechanizmus, ami a Balaton-
fejlesztés szamadra is 0j keretet adott.

6.1. Novekvo szamok és sziikiilo hataskor: intézményi atalakulas

A lélekszam nodvekedést nem sikeriilt megakadéalyozni a hetvenes évek elején, a problémat tovabb
sulyosbitotta a turizmus szerkezetének megvaltozasa. 1960 ¢s 67 kozott a 1¢élekszam mindkét parton
meredeken emelkedett.*?” Mig 1960-ban az allando lakossag még tdbbségben volt az iidiilélakossaghoz
képest, addig az évtized végére mar haromszorosra nétt a vendégek szama.**® Az 1968-as adatok szerint
az idiilélakossag szama a tavlatra tervezett felére, 300.000 fore volt tehetd, 1973-ban azonban mar az
allando6 és az iidiil6 lakossagot, valamint a kiranduldkat 6sszegezve egy nyari hétvégére 640-650 ezer

fés csticslétszamokat becsiiltek.*? A Balaton befogadoképessége véges!” mottd jegyében a regionalis

425 EVM: Balatoni Kézponti Fejlesztési Program. Miiszaki-Gazdasagi Koncepcidja — szoveges anyag (datum nélkiil), 75.
Farkas Tibor hagyatékaban.

426 Forrés: Ertesités a foépitészi munkakor megsziintetésérol (1969. januar 7.) Farkas Tibor hagyatékaban.

427 A népességndvekedésrol 1asd a Melléklet tablazatait. (M.6.4.1.)

428 A Népszabadsag 1970. julius 14- i szamaban taldlhat6 beszamol6 alapjan. NSZ 1970, 9.

429 Az idegenforgalom ndvekedését mutatja, hogy mig 1958-ban 0,056 millié, 1961-ben 0,244 millié, 1966-ban 1,117 millio,
1967-ben pedig 1,252 milli6 vendégéjszakat toltottek a toparton a kiilfoldi turistak. A kiilf6ldi vendégnapok szama 1967-ben
orszagosan 3,278 millié. A Balaton kiilf6ldi idegenforgalma az orszag hasonld idegenforgalmanak 38,5 %-a volt. Forras:
Javaslat a GB. 27/1967 (VIL.6.) hatarozata alapjan a Balatonkdrnyék ,,Kdzponti Fejlesztési Programjanak™ kezdeményezésére.
Farkas Tibor hagyatékaban.
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tervben 591 ezer foben hataroztak meg a keretet, amit az idékozben kidolgozott kézponti fejlesztési
programban 655-677 ezer fo tavlati maximumra modositottak.**® A csucstelitettség tehat mar a
regionalis terv maximumanak 108%-a volt, és a moddositott tavlati telitettségi értéket is elérte. Az
infrastrukturalis fejlesztések viszont nem tudtdk kovetni a tervezettnél gyorsabb ndvekedést, az
{idiiléteriilet kapacitasa csak 350-400 ezer {6 fogadasara volt kiépitve.”' Az évtized kdzepére telitetté
valt tehat a régio. A ndvekedés hatterében elsdsorban az iidiilési életforma megvaltozasa allt. A
gazdasagi lehetOségek révén javult a lakossag életszinvonala, ami a mobilitdisban és a ndvekvo
szabadidé eltoltésének modjaban is megnyilvanult. Az {idiilés jellegének atalakulasat a
személygépkocsik szamanak novekedése is mutatja. Statisztikai adatok szerint 1970-ben 213 ezer 1975-
ben 550 ezer aut6 volt forgalomban, a hétvégi leutazasok szama nagymértékben emelkedett.** Ekdzben
a kiilfoldi vendégek szama is tovabb nétt. A jelenség mogott a devizabevételek nodvelésére tett
intézkedések és a szocialista orszagok lakosainak szabad utazasi lehetdségei alltak. Kiilondsen a nyugat-
német turistdk érkeztek nagy szdmban a keleti hozzatartozokkal vald talalkozas reményében. A
novekedésébol adodoan az infrastrukturalis kapacitas és az igények kozotti olld egyre szélesebbre nyilt,
ami idével a természeti kdrnyezet és a vizmindség karosodasat eredményezte.

A népességnovekedéssel parhuzamosan azonban az intézményi hataskérok nem ndttek, hanem
sziikiiltek. A BIB beruhazo6 féhatosag jogkorének elvesztésével egy id6ben létrehozott az j Orszagos
Idegenforgalmi Hivatal miikodésében problémat okozott az intézmény bizonytalan hatokdre, a
fejlesztések terén nem volt megfelelé Osszhang a tarcak és a hatdsagok kozott. Végiil 1967-ben a
szervezetet megsziintették, helyébe az Orszagos Idegenforgalmi Tanacs lépett ismét.*® Regionalis
szinten az épitésiigyi kérdések hattérbeszorultak, a BIB forrasai elapadtak, a foépitészi munkakdort
megsziintették. A megyei f6épitészi hivatalokat elkezdték ugyan kiépiteni, de a folyamat elhuzodott, és
a két part pedig mas-mas teriileti hatokor ala esett. Ekdzben az elmarad¢ infrastrukturalis beruhazasok
egyre nagyobb fesziiltségeket eredményeztek az elldtorendszerben. A hatvanas évek kozepétdl az
Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag (OMFB) készitette el a gazdasagi reformokat, a szervezet
munkajaban Farkas Tibor is részt vett. A bizottsag a Balaton-fejlesztés elsd szakaszat az 0j gazdasagi
program szamdara minta projektként fogadta el. A fO0épitészi hivatal elvesztését kdvetdéen Farkas
Tibornak a BIB tagsagon kiviil érdemi jogkore nem volt a Balaton-part alakitasdban, mégis megprobalta
enyhiteni a fejlesztések hianyabodl kialakuld egyre fesziiltebb helyzetet. Az OMFB-ben szerzett
tapasztalatai alapjan az Uj Gazdasagi Mechanizmus elsé, kozponti fejlesztési programjat

kezdeményezte a balatoni regionalis terv elmarado fejlesztéseinek végrehajtasara.**

A Balaton régio tehat az 0j gazdasagiranyitdsi rendszer szamara is megfeleld kisérleti helyszint nytjtott.
Az 1j rendszerben az orszagos jelentGségli programok esetében lehetdség nyilt a kozponti
finanszirozasra. Farkas Tibor a Balaton-kdrnyék ,koézponti fejlesztési programjanak”
kezdeményezésére tett javaslatot, amit a Gazdasagi Bizottsdg a 27/1967 (VIL.6.) hatarozata alapjan
elfogadott. Ezt kdveten a , mliszaki-gazdasagi” jellegli koncepcio részleteit az idokozben atnevezett
Varosépitési Tudomdnyos és Tervezd Intézetben (VATI) dolgoztak ki az EM finanszirozasaval.**®
Farkas Tibor legfébb munkatarsai a korabbi intézményrendszer szakagi mérnokei voltak; Szappanos

430 Balatonkornyék Regiondlis Terv feliilvizsgalata, 1. kotet, VATI, 1975 januar. LTK 0491/k (L.).

431 Szappanos 1979, 19.

432 Balatoni Kdzponti Fejlesztési Program II. iiteme 1976-80, Budapest, BTB, 1975. Farkas Tibor hagyatékéban.
4331034/1967. (X. 19.) Korm. hatérozat alapjan 1967. december 31-ével megsziint az OIH, helyébe az OIT lépett. A hattérben
a tarcak kozti korabbi érdekharcokat is mutatja, hogy mar a nem a Kozlekedés és Postailigyi Minisztérium, hanem 1957 6ta a
harmadik tarca, a Belkereskedelmi Minisztérium fennhatosaga ala soroltak be. Rehak 2011, 141-142.

434 Farkas, Tibor: A Balatonkdrnyék fejlesztésérdl, a mult eredményeirdl és a jelen gondjairdl. Kézirat Farkas Tibor
hagyatékaban.

435 A GB 1967. okt. 18-i hatérozataban kimondta, hogy az EVM dolgoztassa fel a Balaton-kornyék komplex fejlesztési
programjat, és azt terjessze a GB elé. EVM: Balatoni Kdzponti Fejlesztési Program Miiszaki-Gazdasagi Koncepcidja —
szoveges anyag. (datum nélkiil) Farkas Tibor hagyatéka.
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Géza, Czigler Endre és Bottyan Géza. A tervet 1969-ben Balatoni Kézponti Fejlesztési Program
(BKFP) néven az 1043/1969. (XII. 29.) Kormanyhatarozattal fogadta el a Minisztertanacs. A program
az infrastruktura kiépitése tekintetében minden kdzségre kidolgozta a miiszaki megoldast koltségekkel,
éves bontasban. A koltségeket a kozponti alap biztositotta, és még az eléterjesztés évének decemberében
jova is hagytak.

A gazdasagi rendszer mellett megvaltozott a regionalis intézményi hattér is. (6.1. dbra) A Foépitészséget
nem allitottak vissza, és bar a BIB nem szlint meg, szerepe csak a turizmus szervezésre koncentralodott.
Az uj koordinacios testiilet a fejlesztésben érdekelt miniszterek kozos feliigyelete alatt allo
Balatonfejlesztési  Tarcakozi Bizottsag (BTB) lett, a fejlesztésekre kozponti forrasként a
Balatonfejlesztési Alap allt rendelkezésre. Bar az akkor mar UIA Abercrombie-dijas regionalis terv
érvényben maradt, a ndvekvd kapacitasigényekhez igazitva tobbszor modositottak, és a helyi érdekek
tovabbi rétegekben irtak feliil. Az iidiil6teriiletek gazdai ugyanis a helyi tanacsok voltak, feladatuk a
fejlesztések operativ végrehajtasa és koordinaldsa lett. A program mottdja, ,,a komplexitas és
koncentracio” jegyében a miszaki-gazdasagi koncepcid csak a kiemelt telepiilésekre fokuszalt,
elsdsorban a hianyzé infrastrukturalis fejlesztések és az épitési teriiletek elOkészitését célozta. Az
orszagos szintll j gazdasagi mechanizmus €s regionalis intézményrendszer Osszekapcsoldodasat a
program — az UIA dij elnyerése utani nemzetkdzi érdeklédés reményében négynyelvili - reprezentativ
kiadvanya egy allegorikus fogaskerékabraval szemléltetette. (6.2. abra) Az abra a BTB szerepét
hangstlyozta: ,,Az egész balatoni {idiil6 és idegenforgalmi teriilet gépezetében e hidny csak fogaskerék
szintli, azonban a gépezet mozgasba hozasihoz nem nélkiilozhetd.”*® Az 4brat jobban megfigyelve
észrevehetjiik, hogy a fogaskerekek egymast ellentétes iranyba hajtanak, blokkolva ezzel a rendszert.
Az ellentmondésok nem csak grafikai természetliek, a fejlesztés idével visszaigazolta az elaprozodott
érdekellentétekkel teli régié mar eldre felsejld problémait.*” A fejlesztést iranyitoknak a rendezési és
épités hatosagi kérdésekben mar nem volt az egész régiora kiterjedd jogkore.**® Ezzel a korabbi rendezés
és fejlesztés kettGssége elszakadt egymastol, és hamar a tajkép torzulasat eredményezte.

6.2. Koncentralt modernizacié az urbanisztikai programban

,»A Balaton-kornyék jelen pillanatban szinte egyetlen olyan egységes folt az orszag testén, mely
egységes tiszta profillal lizemel, és jogosan tarthat szdmot arra, hogy fejlesztése a jovoben kozponti
fejlesztési program alapjan torténjen.”**® A program a centralis fejlesztés és az intenziv modernizacio
jegyében a funkcionalis régidképet erdsitette. Eszméjében megmaradt a belfoldi és kiilfoldi turisztikai
érdekek kettssége, a hazai szakszervezeti iidiiltetés és a devizabevétel reményében az idegenforgalom
kapott prioritast.* A program a korabbi, a regionalis tervet jellemzd tajesztétikai jellegli
megfontolasokat feszegetve és a partvonal természetes karakterét feladva erdteljes modernizaciot
szorgalmazott. Az infrastrukturalis fejlesztések mellett ugyanis az 0j épitési teriileteket a vizfeliiletek
korabbinal nagyobb Iéptékli feltdltésével és parcellazdsaval kivanta biztositani. A ,kékmezds”

beruhazas indoklasaban a korabbi évszazadokkal ezel6tti, a jelenleginél beljebb hiizodo partvonalra

436 EVM: Balatoni Kézponti Fejlesztési Program. Miiszaki-Gazdasagi Koncepcioja — szoveges anyag. (datum nélkiil) 6. oldal.
Farkas Tibor hagyatékaban.

437 A BKFP program megvaldsitasat ugyanis idével a tervezett forrasok sziikitése mellett az intézmények érdekellentétei és a
hataskorok gyakori valtozasai is akadalyoztdk. A finanszirozasban sem érvényesiilt a koncentracio, mivel a regionalis szinti
célokra csak az dgazati keretekben megmarad6 osszegeket fordithattak. Jelenka 2008, 11.

438 Bosznay-Farkas 1971, 37-39.

439 Javaslat a GB. 27/1967 (VIIL6) hatdrozata alapjan a Balatonkdérnyék ,Kozponti fejlesztési programjanak”
kezdeményezésére. EVM Balatoni és Dunakanyari Teriileti Foépitészsége. Farkas Tibor dsszeallitasa. 1967. szeptember 9.
Forras: Farkas Tibor hagyatéka.

40 Elsésorban a hazai szakszervezeti iidiiltetés fejlesztése, az idegenforgalom és ezzel kapcsolatos devizabevétel, nem kevésbé
dolgozd tarsadalmunk tudataban kialakult nemzeti értékiinkkel a Balatonnal kapcsolatos feleldsségérzet is.” Javaslat a GB.
27/1967 (VIL.6.) hatarozata alapjan a Balatonkornyék ,,Kozponti Fejlesztési Programjanak™ kezdeményezésére. Farkas Tibor
hagyatékaban.
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hivatkoztak. A visszafoglalt teriileteken 1j, a kollektiv épitkezések révén siliriibb beépitést terveztek
kialakitani, amivel - a tervezok altal felvazolt vizid szerint - a Balatonkornyéki telepiilések arculata
alapvetden megvaltozott volna.

Erdemes attekinteniink a korabbi iddszakhoz viszonyitva a fejlesztés fobb szamait. (A program a
Mellékletben részletesebben is elemzésre keriil. (M.6.2.)) Korabban 1958 és 1968 kozott 2,4 milliard Ft
beruhazas valdsult meg a maganépitést nem szdmitva, a BKFP keretében 6t év alatt 7 milliard Ft-ot
terveztek. Az eldzetes koncepcid szerint a negyedik 6téves tervben a kdzponti alap szdmara 650 millio
forintot, a tanacsok rendelkezésére 350-400, a tarcaberuhazasok szamara pedig 5,5-6 milliard forintot
biztositottak volna.*! Az alap forrasainak 80%-4t a nagy Osszefiiggd iidiiloteriiletek létrehozaséra,
elékdzmiivesitésre és kdzmiivesitésre szantak. A tervben egyfel6l Tihany, Siofok, Almadi, Héviz,
Fiired, Keszthely esetében a meglévd egyiittesek fogadoképességének novelését, masfeldl Zamardi,
Szarszo, Lelle, Fonydd, Berény, Keszthely, Révfiilop, Fiired, Kenese és Akarattya esetében 1j
tidiiléteriileteket iranyoztak eld. *** Osszességében 350 hektiron 36.000 ember szdmara kivantak 0;
idiil6tertiletet 1étrehozni. (6.3. abra) Mig 1968-ig minddssze 4700 1idiilo és szallo féréhely épiilt, addig
a BKFP keretében a szakszervezeti iidiilok agyszamat 13.000-rel tervezték ndvelni. A BKFP elsé titeme
a IV. otéves terv keretében 1971-75 kozott valosult meg.**® A program szakmai és tarsadalmi
elfogadasara kezdett6l fogva nagy hangsulyt helyeztek, a végrehajtasa hivatalos sajtotajékoztatdoval

1971. januér 1-jén kezdédott.*** Az elsé idészakban jelentds tajformald beavatkozasok torténtek, 1975-

7o

re 170 hektar 0j udiil6teriilet elokészitése fejezddott be, a fejlesztés 9700 férdhely felépitését tette
lehetévé.** 6 km hosszan 0j szabad parti sav kiszabalyozasa valosult meg. (6.4 4bra)

A korszak 6sszképét meghataroztak a nagyobb léptéki toparti fejlesztések, atfogo telepiilésrendezésre
nem kertilt sor. A teriiletfelhasznalas €s az épitésiigyi eldirdsok betartasara nem hoztak 1étre egységes
regionalis foépitészi jogkdrt, de a tanacsokat utasitottak, hogy tartassak be az eldirasokat és sziikség
esetén éljenek a lebontas jogaval is. A program meginduldsakor az altalanos rendezési tervek tjabb
sorozata késziilt el a telepiilésekre, elsdésorban a ndvekvo belteriileti igényeknek és a tervezett fejlesztési
egységeknek megfelelden aktualizalva a terveket. A telepiilési szerepkordk Zanka ifjlisagi centrumma
fejlesztésének kivételével nem modosultak. A rendezési feladatok koziil a siofoki Eziistpart és Foldvar
emelendd ki, ahol Marton Istvan helyezte el a nagyobb iidiiléegyiitteseket. Az egységes rendezési elvek
mentén megvalosult, tobbnyire egy-egy épiiletre vagy épiiletegyiittesre koncentrdlod fejlesztések
azonban nem oldottak meg az iidiil6teriiletek szezonalis kihasznaltsaganak és az 6skdzségi kapcesolatok
hianyanak problémait. A tervrendszerben az épiiletek terveihez a részletes rendezési tervek

meghataroztdk ugyan a kereteket, de a hetvenes évek koncepciéi mar nem mutatjak azokat az
k.446

o

értékszempontokat, amik korabban az eltérd 1éptékek kozti érzékeny kapcsolatrendszert kialakitotta
A regionalis terv eszméjéhez kot6dd konnyed ,,iidiilohelyi jelleg” kiveszett mind a rendezési, mind az
épitészeti koncepcidkbol, helyette szikar, funkcionalis szerkesztés valt dominanssa.

41 A program indulasarol a beszamolot lasd a Népszabadsag 1970. julius 14-i szaméaban. NSZ 1970, 9.

442 [ 4sd a Magyar Nemzet 1971. augusztus 24-i beszamolojat: ,,Uj szakaszba 1épett a Balaton-fejlesztés™ Antalffy 1971/a, 7.
443 Farkas 1971.

444 A fejlesztés soran nagy hangsulyt helyeztek a program kommunikécidjara. A terveket Balatonfoldvaron egy pavilonban
allitottak ki a szélesebb nyilvanossag szamara, valamint egy négynyelvii tajékoztatd kiadvanyt is Osszedllitottak. Balaton-
fejlesztés 1975. A program indulasakor a Belkereskedelmi Minisztérium, a MUOSZ idegenforgalmi szakosztilya, a Pannonia
Szallé és Vendéglatoipari Vallalat és a BIB kozos sajtotajékoztaton ismertette a terveket. A Népszabadsag 1970. julius 14- 1
szamaban talalhatd beszamolod alapjan. A publikacio f6 cimei: ,Megkezdédik a Balaton-vidék kozponti fejlesztési
programjanak végrehajtasa. Tobb az iidiildvendég, mint a helyi lakos — 1971-ben kétmilliardos beruhazas, Losonczi Pal a
Veszprém és Somogy megyei képviseldk tanacskozasan.” n.n. 1970, 9.

445 Balaton-fejlesztés 1975, 30.

46 Egyes esetekben maguk az épiiletek tervezdi készithették el a rendezési terveket is, mint példaul az eziistparti és foldvari
fejlesztéseket jegyz6 Marton Istvan gyakorlata is mutatja.
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A fejlesztés torzulasai hamar megmutatkoztak. A tajat alakitd Gj mechanizmusok elemzésével 0sszetett
kép rajzolodik ki. Farkas Tibor 1972-ben lemondott a BTB titkari feladatkdrérdl, a miniszternek cimzett
levelében problémak sokasagat sorolta fel indoklasként. ,,6 év helyett csak 4,5 év all rendelkezésre, a
betervezett forrasok csak 50-60%-ban fognak rendelkezésre allni, kiilonb6z6 rendelkezések folytan a
vendégforgalom minden varakozast messze tulszarnyal, a kiilteriileti osztasok az igényeket
kielégithetetlen mértékre fokozzak, a program megvaldsuldsa nem elég dinamikus, az aremelkedések is
jelentdsek, a koordinalés hatasfoka alacsony, a tanacsok nem eléggé jartasak a beruhazasok intézésében.
Az igények és az ellatottsagi szint kozotti ollo nem zarul, inkabb nyilik.”*’ A Mellékletben
részletesebben is ismertetett koncentralt teriiletfejlesztési eredmények ellenére tehat mar az évtized
elején egyre jelentdsebb torzuldsok mutatkoztak az Osszképben.**® A BRT teriiletfelhasznaldsi
koncepciodjanak és az épitésrendészeti kérdések feliigyeletére nem volt megfeleld szerv. Farkas Tibor
tavozasaval a szakmai szereposztas is athangolodott. Az 0j rendezési tervekben a BKFP eldiranyzatanal
is nagyobb mértékben noveltek meg a beépitésre kijelolt teriileteket, mikdzben a hattérben, ahogy azt
késobb latni fogjuk, expanziv médon indult meg a zartkerti teriiletek parcellazasa. A szolgéltatasok az
intenziv fejlesztések ellenére sem tudtak a névekvd népességszammal Gsszhangba keriilni és a csucsidei
kovetelményeknek megfelelni. Az alapsziikségletek mellett hidnyoztak a szdérakozéas és a sportolas
l1étesitményei. A korabeli publikacidk tantisdga szerint egyre nagyobb problémat jelentett a telepiiléskép
egységes kialakitasa, a koztisztasag: ,,A telepiilések tobbségének varosképi esztétikai kultiraja elmarad
az idegenforgalom kdvetelményeitol, helyrehozhatatlan sebek keletkeznek a Balaton-t4jon, veszélyben
van a természeti kdrnyezet.”**” A modernizaci6 negativ hatdsai azonban nem csak a vizpart 6sszképében
mutatkoztak meg. Egy tjabb fenyegetd veszély is megjelent, ami az évtized kdzepétdl a regionalis
fejlesztés hangsulyait is atstrukturalta: a t6 vizmindségének romlasa.

J o

6.3. Késoémodern épitészet és a regionalis modernitas eltliinése

A ,pozna-lemez architektura” kezdeti ,,szenzitiv”’ épitészetével szemben az 1ij program mar egy
intenzivebb, tobbszintes beépitésii és ezaltal egy urbanusabb karakterii vizpart képét vazolta fel.*** Az
¢épitészeti mindséget korabban feliigyeld rendszer atalakult, a Foépitészség mellett a BIB tervtanacs sem
miikddott mar. Ahogy azt mar a hatvanas évek kozepén megindul6 szall6épitési program eredményeinél
lathattuk, a fejlesztések Iéptékében valtozas allt be, egyre inkabb kiélezve a modernizacio helyi
adaptalasanak problémajat. A hetvenes évek elejére alltak iizembe a hatvanas évek kozepén elinditott
szallodaépitési program épiiletei, melyek karakteres tomegiikkel jelentosen atformaltdk a Balaton-taj
»~-monumentalis plasztikajat”. Az el6z6 fejezetben mar emlitett hotelek koziil az évtized elejére késziilt
el a fiiredi Marina, Almadiban az Auroéra és Keszthelyen a Helikon hotel. (6.4-8. dbra) Szintén ezekben
az években realizalodhatott Héviz hosszu ideje tervezett egész idényt kiszolgaldo komplex fejlesztése,
megépiilt a Louis Saillant SZOT gydgyiidiild, a Hotel Thermal és HM Szanatérium, valamint a Gulyas

Zoltan tervezte Rozsakert Eszpresszo.*! Kiemelt autonoém fejlesztési programként, Kiss Istvan tervei

447 Részletek Farkas Tibor Bondor Jozsef épitésiigyi és varosfejlesztési miniszternek irt levelébdl. Targy: felmentés kérése.
1972. aprilisi 18. Forras: Farkas Tibor hagyatéka.

448 A kozéptavu tervek tekintetében 1971-1980 kozott dsszesen 18 milliard forint keriilt felhasznalasra, ebbdl a Kézponti Alap
1,3 milliard forintot biztositott. A pénziigyi forrasokat els6sorban az agazatok, orszagos hataskorii szervek, tanacsok épitkezései
altal hasznaltdk fel. A program torzuldsai azonban mar a kezdetekben is megmutatkoztak, a Balatoni K&zponti Fejlesztési
Alapnak az eldiranyzottnal 105 milli6 forinttal jutott kevesebb, csak 539 milli6 forint forrast biztositottak. A valtozasokrol a
napi sajto is beszamolt, a Magyar Nemzet 1971. augusztus 25-i szdménak tudositasa szerint: ,,A t6 6téves terve. Uj szakaszba
lépett a Balaton-fejlesztés™ Antalffy 1971/b, 7.

449 Szappanos 1979, 19.

430 A fejlesztés keretében 1972-ig megvalosult 1étesitményekrdl 1égifelvétel sorozat Farkas Tibor hagyatékaban.

451 Louis Saillant SZOT gyo6gyiidiils, Héviz, tervezd: Toreky Dezsd, KOZTI. Téreky 1976, 44-49. HM Szanatorium, Héviz,
tervezd: Pazmandi Margit, AETV. Pazmandi 1977, 22-27. Hotel Thermal Héviz, tervezé: Kékesi Laszl6. Kékesi 1977, 16-21.
Rozsakert Eszpresszd, Héviz, tervezd: Gulyas Zoltan, IPARTERYV, 1969, Foldesi 1969, 46-51; N.E. 1972, 13; Arndth-Finta-
Merényi-Nagy-Szendr6i 1972, 112.
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szerint 1975-re épiilt fel a zankai Uttorévaros.*> (6.6. abra) 1968-ban, Sidfok varossa nyilvanitasanak
évében megkezdédott a régi varoskdzpont atépitése komplex tanulméanytervek alapjan.*>® A program
keretében a torténeti beépités helyén, tabula rasa-szerii kiindulassal téli-nyari szallot, éttermet,
lizletkdzpontot, aruhézat, filmszinhazat terveztek, melyek koziil csak az druhdz valosult meg.** A
komplex telepiilésfejlesztési elképzelések soraban meg kell még emliteniink Fonyoddot, ahol tervbe
vették a majorsag helyén egy gyogyfiirdd épitését, amire tervpalyazatot irtak ki, de végiil nem épitették

meg.*5*

A ndvekvo népesség ellenére a koncepciokban ismét felfedezhetjiik a kisebb 1éptékhez valo visszatérés
gondolatat. A Balaton europai kontextusban torténd profilozasanal a témegturizmussal szemben kezdték
felismerni a régid adottsagaiban rejlé potencialokat. ,,A déli part a kisgyermekes sziilok eurdpai
idiiléhelye legyen.” — jelentették ki a program indulasakor, mivel a meleg tengerekkel szemben
homokos az altalaj, nincs hulldmzas és s6, a tobb szdz méterig alacsony vizmélység gyorsan
felmelegszik. Ennek szellemében a hotelépitések terén a Iéptékek visszafogasat iranyoztak eld. ,,A
szallodaépitésekben mar ra kell térniink a kisebb befogadoképességii szallok épitésére is.”**® A hetvenes
évek elejére felépiilt nagyobb szallok 700-800 fos befogadoképességét csak ,,gazdasagi megfontolasbol”
tartottadk elfogadhatdénak, mikozben fokozatosan és parhuzamosan a kisebb egységek telepszerii
bevezetését is szorgalmaztak: ,,az a természetesebb, ha a vizhez és a f61dhoz kozelebb lehet elhelyezni
kisebb egyiittesekben az iidiilni vagyokat.”**” A kisebb egységek Foldvaron és Siofok Eziistparton
épiiltek fel Marton Istvan tervei szerint.**® (6.7. abra) Bar az épiiletek 1éptéke visszatért a hatvanas évek
eleji kisebb fejlesztési egységekéhez, az esztétikai mindségiik eltért azok helyi anyagokbdl épitkezd
regionalis karakterétdl. A modernizacid jegyében mesterséges feltoltésre épiilt Siofok Eziistpart idiiléi
acél és iiveg szerelt homlokzatburkolattal késziiltek a késémodern épitészet eszkdztarat reflektalva.*
A hetvenes évek masodik felében ugyanakkor a névekvé népességszam kényszerében ismét visszatértek
a nagyobb kapacitasu, eléregyartott szerkezetekbdl felépitett hotelekhez, és ezzel mind 1éptékében mind
eszkdztardban elszakadtak a korabbi korszak ideajatol.*®

Uj regionalis szintii problémakort jelentett a nagyszamu iidiiléépités, a mindség kontrollaldsara azonban
mar nem volt megfeleld szerv. A teriiletel6készitést és az alapinfrastruktara kiépitését kovetden
megindulhatott a korabban elmaradd nagy befogadoképességli szallasok épitése is. A vallalati
udiiléépités tomeges jellege az elemzés keretei kozt nem teszi lehetové a szambavételt, a kiemelkedd,
publikalt példak az épiilettipus jellegzetességeit mutatjak meg, mikézben a mindség problémaja épp a
szamossag kontrollalhatatlansagabol fakadt.*®' Egyre nagyobb szerepet kapott az elSregyartds, a
foldszinti monolit rendszerre az emeleti szobaegységeket mar nagypaneles rendszerben épitették. Az
eléregyartas Polonyi regionalis stratégiajaban is megjelent, de mig 6 a helyi anyagok és technoldgiak
variabilis kereteként értelmezte, addig a hetvenes évek modern épitészetében a helyi jellegtdl elszakado,
uniformizalé eszkoz volt mar. A BIB el6z6 fejezetben bemutatott kenesei lidiil6jénél kisérletet tettek

452 Balatoni Uttér6varos kozponti épiilete, Zanka, tervezd: Kiss Istvan, AETV. Kiss 1976, 38-40.

453 T6kés-Farkas 1967, 31.

434 V. Pazmandi Margit - Tiry Gyérgy: "Sio" aruhéaz, Siofok. V. Pazmandi-Tiry Gyodrgy 1970, 21-23.

455 Fonyodi gyogyfiirdd, gyogyszallo és meleg vizil strandfiirdd tervpalyazata. Tokaji 1971, 2.

456 Farkas-Balla-Bottyan-Szappanos-Csorba 1967, 12.

457 Farkas-Balla-Bottyan-Szappanos-Csorba 1967, 12.

458 Marton Istvan, LAKOTERV: Nemzetkozi Ujsagiré Udiilészallo és Etterem, Balatonszéplak-Felsé. Marton 1964, 22-23;
Marton 1965, 1-3; Marton 1971, 24-25. SZOT 400 féréhelyes iidiildszallo és 1500 adagos konyha-étterem, Balatonszéplak.
Marton 1975, 32. Dunai Vasmii - Medicor iidiilészallo, Eziistpart, Balatonszéplak. Marton 1972, 18-21.

49 Virag 1979, 18-21.

460 Marton Istvan, LAKOTERV: Neptun szalloda, Balatonfoldvar. Marton 1978, 13-17.

461 _gsd: Udiil8, Balatonszemes, tervezd: Simon Ferenc, AETV. Simon 1973, 36. Ganz-Mavag 1idiil6, Balatonlelle és ,,Csepel”
udiils, Siofok, tervezdk: Tillai Erné-Palfi Miklosné. Tillai-Palfi 1972, 19. Pamutnyomdipari Vallalat tidiiléje, Balatonfoldvar,
tervezé: Czeininger Jend. Czeininger 1972, 17. Uzemi szakszervezeti nyaralé, Balatonvilagos, tervezd: Vedres Gyorgy. Vedres
1972, 18. Nograd megyei tandcs iidiildje, Balatonfoldvar, tervezd: Egyed Tibor, SOMOGYTERV. Egyed 1978, 38-41. Duna
Kéolajipari Vallalat iidiiléje, Csopak, tervezé: Roth Janos, LAKOTERV. Réth 1979,16-21.
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az eloregyartas és az Udiil6teriileti karakter 0sszehangolaséara, a prototipust azonban nem kovették
tovabbi fejlesztések. Az évtized végén épiilt fel Virdg Csaba Dunai Vasmii 80 szobas iidiiloje
Széplakon.*? Az épiiletet Marton Istvan a déli parti iidiilok részére kidolgozott SAEV si6foki polygonja
altal gyartott nagypaneles szerkezetbdl tervezte, rekordid6 alatt, nyolc honap alatt késziilt el. (6.11. abra)
A tervezé szavai a regionalis jelleg és a természetes anyagok atértelmezésérdl arulkodnak: ,,Az
épiiletr8l: nem haz = nyaralo. Fehér falak, naturalis anyagok: beton, fém, fa, iiveg. Egszinkék + beliil
almazold és narancsszinek. Balaton — nyar- konnyed hangulat.”™**> A naturalis anyagok és szinek kozé
az iparositott eldregyartas késdmodern hangulata is beférk6zott.

A hotel- és iidiiléegyiittesek fejlesztésével parhuzamosan egyre nagyobb igény mutatkozott a kordbban
elmaradt szorakozohelyek megépitésére is. Siofokon az Eziistpart ujsagiroiidilo teriiletén épiilt fel
Marton Istvan tervei szerint az Orion bar, ami a kor kiilfoldi tdiildhelyeit jellemz6 futurisztikus,
késémodern épiileteinek egyetlen hazai adapticidja.*™* A siofoki, fonyodi és mariafiirddi Delta éttermek
egységes terv adaptacioi.*®> A név a formai kialakitasra is utal, karakteres elemként elhelyezve az
épiileteket a foutak mentén, ugyanakkor az épiiletek nehézkesebb megjelenése mar nem idézi vissza a
kezdeti jatékosabb kisérleteket. Foldvaron megépiilt az iidiildhelyi klub, Siofokon az Eden bar, mindkét
épiilet szikar szerkesztésével mar egy urbanusabb topart képét idézte meg.**® Foldvar telepiilési
karakteréhez illeszkedOen, a nemzetkdzi turizmus kiszolgéalasara kaszind felépitését tervezték a
kikotoben talalhatdo Galamb-szigeten. A fejlesztés kezdetekor tervpalyazatot irtak ki, de végiil a tervek
nem realizalodtak. A kisebb 1éptékii épiiletek sordban kell megemliteniink a strandépitményeket is. A
fejlesztés kiemelt eleme a strandkapacitas bévitése volt. (6.5, 6.9-10. abra) A korabbi egyszeriibb
pavilonok helyett a korszakban mar nagyobb strandépiileteket épitettek, példaként a lellei és a
balatonmariafiirdéi  6ltoz6épiileteket érdemes kiemelniink.*” A nagyobb 1éptékii, tdbbszintes
létesitmények elszakadtak a korai strandokat meghatarozoé ,,p6zna-lemez architektura” ideajatol.

,Helysziikében vagyunk az lidiil6teriileten” — hangzott a mottd a maganépitkezések koordinalasakor. A
tervanyag altal szorgalmazott ,,intenzivebb €s korszeriibb beépités” elsdsorban teriiletgazdalkodasi és
gazdasagi megfontolas volt, ugyanakkor valamiféle toparti paravanként esztétikai funkciot is lattak
benne. A szdvetkezeti vagy tarsulasos alapon megvaldsulo épitkezések az 1) épitési teriiletek feltoltését,
el6kozmiivesitésének finanszirozasat is gazdasagosabba tette: ,,Ezzel biztositani tudnank a déli parton a
regionalis terv azon koncepciojat, ami szerint az 0j szocialista {idiil6 kultira vizkézelben hattérbe tudna
szoritani a megorokolt €s jelenleg is foly6 alacsony szinvonalu €pitési teriileteket.” Ebben az id6ben
¢éplilnek fel a mar emlitett tarsasiidiilok is, bar az els6 épiiletek szervezése utan csak tiz évvel kés6bb
késziilt el az Agazati Szabvany.** (6.12. abra) A korabban mar emlitett Baricska és Neptun tarsasiidiilok
utan Fiireden a Kisfaludy tarsasiidiild folytatta a sort.*” Fiired mellett érdemes a fonyodi parton
megvalosult tervszert, Otszintes egységekbdl allo beépitést is megemliteniink varosias beépitésmodja
miatt.*’”® A siirlibb beépitésii, tobbszintes tarsasiidiilék mar a nyaralas felfogasanak és az iidiiléteriilet
karakterének 1j, urbanizal6do koncepcioit mutattak, feladva ezzel az iidiil6teriilet korabbi ,,antiurbanus”

srer

stratégiajat. Osszegzésként megéllapithatd, hogy az intézményi hatokordk atalakulasa, az urbanisztikai

462 Dunai Vasmii 80 szobis iidiiléje, Balatonszéplak, tervezd: Virag Csaba, LAKOTERV. Virag 1979, 18-21.

463 Virag 1979, 21.

464 K lub és barépiilet, Balatonszéplak, tervezs: Marton Istvan, LAKOTERV. Marton 1969, 22. Marton Istvan: Balatonszéplak,
MUOSZ klub és barépiilet. Marton 1969, 22-23.

465 Delta étterem, Siofok, tervezd: M. Hejhal Eva. M. Hejhél 1969, 41-43.

466 Jdiiléhelyi klub, Balatonfoldvar, tervezék: Ban Ferenc és Kulcsar Attila. Ban-Kulesar 1973, 36.

467 Strandoltéz6, Balatonmaria, Széke Gyula. Széke 1972, 17.

468 Szabo 1975, 27.

469 Baricska tarsasiidiil8, Balatonfiired, tervezd: Szabé Ivan. A Mellékletben (M.5.5.) bemutatott korai példa, a Baricska telep
200 tdiildegységet tartalmaz, és haromféle épiiletbdl allo csoportot alkot. A valtozatos, kiilonb6z6 szintszam épiiletekben 25
illetve 37 m?-es lakoegységek kaptak helyet. Szabo 1968, 14. és Szabd 1972, 22. A fiiredi Neptun iidiild a toparti életforma
valtozasait mutatva a ,,korlatozott idényen tali hasznalatot” is lehet6vé tette. Szab6 1975, 27.

470 Stadler 1975, 22.
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és ¢épitészeti eszkdztar hangsulyeltolodasa a fejlesztéstorténetben modellvaltasként értékelhetd. A
koncepcionalis valtozasok és az épitészet intézményi pozicidinak elvesztése az ¢épitészeti €s
urbanisztikai eszk6zoket korabban jellemzo belsé parbeszéd megszakadasat eredményezte. Az eredeti
regionalis terveszmében a 1éptékszintek kohéziojat biztositd értékszempontok kombinacidja
szétbomlott. Az egyre novekvo lidiilonépesség igényei a kdzépiiletek 1éptékének és a maganépitkezések
nagysagrendjének Uj regiondlis szintli problémait idézték eld, mikdzben az 1j gazdasagi mechanizmust
kdvetd intézményi és koncepcionalis valtozasok az épitészeti kontroll hatokdrének jelentds sziikiilését
eredményezték. (6.13-14. abra) Az inverz folyamatok egyre inkabb kiélezték a korabban csak vazlatosan
definidlt {diil6teriileti regionalitds értékhangsulyainak ellentmondasait, ami az épitészeti és
teleptilésrendezési koncepciokban modernitas és lokalitas értelmezéseinek szétvalasahoz és az adaptiv
szemléletli eszme eltlinéséhez vezetett.

A koncentrdlt modernizaciés fejlesztések arnyékdban a korszakban megnétt a hattértelepiilések
vernakuldris kulturéja iranti érdeklédés. Egyre tobb népi épitészeti emléket ujitottak fel s hasznositottak
turisztikai c€lbol, mikdzben a regionalis kontroll alol kikeriilé kisebb Iétesitményeken és a
maganépitkezéseken is egyre plasztikusabb formakban fedezhetjilk fel a Balaton-felvidék
formakincsét.*’! A hattérben a vernakularis kultra turisztikai felértékelddése allt, amit a korabeli
idegenforgalmi kiadvanyok tematizaldsa is mutat.*’? A jelenséget a korszak nyaraloépitészetérdl késziilt
publikaciokban is megfigyelhetjiik.*”> A késdmodern épitészettel egy idSben a vernakularitasnak ezek
az absztrakcidtol mentes plasztikus atvételei a regiondlis mindség szétagazasat jelentik. Amig az
intenziv modernizaciot jelentd fejlesztést a kozcélu épiiletek egyre inkabb az iparositott technologiak és
mesterséges anyagok felhasznalasaval reflektaltak, lemondva a ,pézna lemez architektura”
intimitasarol, addig a kis maganépitmények tiikrében is egyre inkdbb elhalvanyodott a népi épitészettol
tavolsagot tartd konnyed vizparti nyaraloépitészet idedja. A folyamat, melynek elsé jelei mar a hatvanas
évek kozepén megmutatkoztak, a kezdeti adaptiv szemléleti modernitas eltinését eredményezte. A
modern épitészet regionalis szintli eszkdztara helyett a sziikebb értelemben vett helyi, vernakularis
mintakat értelmez0 stratégiak megerdsodését mutatjak a hetvenes évek végén, nyolcvanas években épiilt
alkotasok. Tagabb horizonton mindez a modernitds korszakos valsagéval €s az épitészet posztmodern
fordulataval esett egybe. A Balaton-parti telepiilések kozépiiletei koziil kezdetben a kisebb szakralis
funkciok adtak lehetSséget az 1ij szemléletmod megjelenésére.*’* Az iidiilési célu épiiletek témakdrében
Turdnyi Gabor 1984-ben elkésziilt, Ybl-dij II. fokozatdval kitlintetett badacsonytomaji oktatasi és
pihendépiilete jelent fordulopontot. A tervezd az absztrakt regionalis szint helyett mar a posztmodern
iranyzatok feldl a helyi, torténeti formakincset értelmezte.*’”” A nyolcvanas évek elejétdl a regionalitas
intézményi ¢€s tervezési eszméjének -eltiinésével parhuzamosan, az idiil6teriileten a lokalis
stratégiakeresés kiilonbozo felfogasokrol arulkodo alkotasai jelentek meg.

471 Szigligeten az Orszagos Milemlékvédelmi Feliigyeldség Cseh Istvan tervei szerint helyredllitotta a Lengyel kiriat, egy
kisvendéglot és idilévendégek fogadasara alkalmas szobakat alakitottak ki benne. Szintén Cseh Istvan munkéja a
nemesvamosi csarda feltjitasa, csak a legsziikségesebb modositasokat hajtottak végre az épiilet revitalizacidjahoz. Lasd:
Lengyel kuria helyreallitasa, Szigliget, tervezd: Cseh Istvan (OMF). Cseh 1972, 40. Csarda helyreallitasa, Nemesvamos,
tervezd: Cseh Istvan (OMF). Cseh 1972, 41. Szigligeti népi épitészeti egyiittesek kdrnyezetének kialakitasa, tervezd: Wirth
Péter. Wirth 1975, 17.

472 A korabeli turisztikai kiadvanyok gy{ijteménye a keszthelyi Balaton Muzeum archivuméban.

473 Példaként érdemes Cs. Juhdsz Sara és Csaba Lasz16 nadtetSvel és kéfalakkal kialakitott tihanyi nyaral6jat vagy a szintén
Tihanyban épiilt Kleineisel Janos tervezte pincegadort emliteniink. Nyaralo Tihanyban, tervezd: Cs. Juhasz Sara, Csaba Lasz10.
Cs. Juhasz-Csaba 1975, 44-45. Pincegador Tihanyban, Cserhegy, tervez6: Kleineisel Janos. Kleineisel 1979, 36-37.

474 Bzek koziil tidiil6teriileten Torok Ferenc fenyvesi temploma épiilt fel 1977-ben, 8skozségi teriileten Kaszas Karoly tihanyi
ravatalozdja 1978-ban, Torok Ferenc révfiilopi temploma pedig 1981-ben késziilt el. Térok Ferenc késébbi abrahamhegyi
temploma 1988-ban késziilt el. Kaszas 1978, 42-47.

475 Oktatési és pihendépiilet Badacsonytomaj, tervezd: Turanyi Gabor (AETV). Turanyi, 1984, 24-32.

86



6.4. A hattér erozidja: a zartkerti épités jelensége

A ,spontan ¢épités” esztétikai problémaja mar a haboru eldtti iddszak koncepcidiban és a
maganépitkezések kontrollalasara kidolgozott stratégidkban is megjelent. A hetvenes évektdl azonban a
zartkertek expanziv, kontrollalatlan jelensége mar j témakort alakitott ki a regionalis szintdi, immar
szakmak®ozi diskurzusban.*’® A kérdéskor ugyanis mar nem csak esztétikai kérdéseket vetett fel, hanem
a kultivacié fogalméanak és gyakorlatdnak ujraértelmezését is megkivanta. Mindez kinyitotta az
értelmezés és megoldaskeresés terét a tarsdiszciplindk iranyaba is. Ahogy korabban lathattuk, a
torzulasok nagyban hozzajarultak Farkas Tibor 1971-es lemondaséhoz: ,,Ami e téren kibontakozdban
van a Balaton-parton — megitélésem szerint — elébb vagy utobb kultarbotrannya fajul.” *’7 A hetvenes
években novekvo lakossagi megtakaritasok az életszinvonal novekedését eredményezték, és ebben a
balatoni sajat nyarald épitésének lehetdsége is meghatdrozd tényezd volt. Az épités iranti igény
folyamatosan emelkedett, mikozben a regiondlis épitéshatosagi kontroll megszlint, a helyi tandcsok
szabadon donthettek az épitési teriiletek bovitésérdl, és a termeldszovetkezetek pedig a szdmukra
gazdasigosan nem megmiivelhetd teriileteket zartkertté mindsithették at.’® A folyamat a torténelmi
szOl6teriileteket is érintette, ezzel a legjobb széldtermesztési teriileteket foglaltak el, veszélyeztetve a
Balaton-felvidéki szolokultarat.*”? A tdjgazdalkodas elhanyagoldsa és a novényzet pusztuldsa a
hegyoldalak er6zios folyamatat is felgyorsitotta. A kultivalas hidnyabdl eredd tajerozid mellett épitészeti
problémak is jelentkeztek. Ezeken a teriileteken az épiiletek jelentds része mar nem préshaznak vagy
pincének épiilt, hanem nyaralonak, €s a régebbi felijitasok soran is az eredetitdl eltéré megoldasokat
alkalmaztak. A szabalyozas a telken elhelyezhetd épiiletek szamat és alapteriiletét hatarozta meg, ,,a
tajba ill6 kitételt pedig mindenki sajatosan értelmezte”.*** A zartkertek elburjanzisat segitette az
udiilételkek arainak emelkedése, ami a mezdgazdasagi tevékenységbdl szarmazod bevételek helyett
nagyobb hasznot igért az eloregedo falusi tarsadalom szamara, de a munkaképesek is inkabb eladtak
vagy udiilés céljara hasznositottak.

A kozponti program koncentralt fejlesztéseinek hatterében tehat egyre latvanyosabb torzulasok
jelentkeztek. Tekintsiik at a problémakort a korabeli beszamolok tiikrében. Az elsé helyzetfeltaro
vizsgalatok utan 1975-ben a VATI az EVM megbizasabol a regionalis terv feliilvizsgalataval
dsszhangban kezdte meg a jelenség atfogd elemzését.*®! (6.16. dbra) Ekkor a Balaton északi oldalan a
zartkertek a belteriilethez hasonlitva 32%-kal, a déli-parton 14,5%-kal ndvekedtek.”* A folyamat a
hattértelepiilések savjaban is megindult, mivel a névekvo gépkocsiszdm lehetéveé tette tdvolabbrol is a
partra jutist. A VATI-ban a hetvenes évek mésodik felében 14 000 ha zartkertet mértek fel részletesen,
dontéen tarsadalmi munkéban.*** A vizsgalat kiterjedt a zartkertekben folyo miivelésre, miivelési 4gakra
és az ott talalhatd épitményekre, valamint a zartkert taji elhelyezésének értékelésére. A tagabb
idiilokorzetben 1977-ben 6sszesen 17 817 db épitményt szamoltak 6ssze, ebbdl 12 457 db-ot az északi,

476 A jelenség attekintéséhez sziikséges tisztaznunk a zartkert fogalmat. ,,Az 1959. évi 24. sz. tvr. és annak végrehajtasi utasitisa
alapjan a zartkert ,kertszerlien miivelt, kisebb parcellakra tagolt mezOgazdasagi rendeltetésii teriilet, veteményeskert,
kenderfold, sz616- és gyiimdlcsoskert, amely haztaji gazdalkodasra alkalmas.” Laposa Jozsef szerint: ,,A koztudatban a zartkert
nagyiizemi miivelésre alkalmatlan 6nallo f6ldiigyi kategoriaként, mezogazdasagi teriiletként é1.” Laposa 1979, 86-95.

477 Farkas Tibor levele Lajti Tibor BIB f6titkarnak, 1971. december 7. iktatoszam: 1971 10330/71 (Farkas Tibor hagyatékaban)
A levél szovegét 1asd a Mellékletben. (M.6.3.)

478 A 36/1967. (X. 11.) Korm. rendelet végrehajtasara kiadott 7/1967. (X. 24.) MEM rendeletet modosito és kiegészité 18/1968.
(V. 23.) MEM-EVM egyiittes rendelet.” Kérmendy 2006.

479 Laposa 1979, 86-95.

480 Boros 1978, 33.

481 Thuranszky 1976, 20.

482 A BRT a Balaton dsszes belteriiletének nagysagat 11 773 ha-ban allapitotta meg, a BKFP 1980 évi tavlatra 11 192 ha-ban.
1976-ban a belteriilet 13 449 ha-t tett ki, a zartkertek 3207 ha, a kettd egyiitt a BKFP el6iranyzatanak 149 %-a, azaz
masfélszerese. Thuranszky 1976, 20.

483 Laposa 1979, 86-95.
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5360 db-ot a déli oldalon.*®* Bar a gondot elsésorban az okozta, hogy az épiiletek jelentés része mar
nem préshdznak vagy pincének épiilt, sokszor még a régebbi boraszati épiiletek feltjitott allapota sem
volt megfeleld.**>A zavaros épitészeti dsszképet az ellentmondésos szabalyozas is taplalta.**® Az eldirt
maximalis 12 m’-es alapteriilet még mezégazdasagi célra sem volt alkalmas, ezért jelentek meg a
leleményes, a szabalyozast kreativan alkalmazé épitmények, jarmiivek. A zartkerti korlatozas
ellentmondasban volt a kérdés megoldasaval.®’ A szakemberek hangsulyoztak, hogy a szinvonal
javitasahoz céltudatosan iranyitott és tervezett épiilettervrajzok valasztéka, ennek propagandaja, a
szemlélet formalasa, s6t a kivitelezOk gardaja is sziikséges. A tajvédelem problémaja és megoldasa sem
esztétikai jellegli volt els6sorban, a ,néadtetds préshdzak” szamonkérése nem oldotta meg a fold
megmivelésének hianyat. A hetvenes évek végétdl a zartkerti probléma megoldasat a tajépitész Laposa
Jozsef vezetésével egy Uj tervmiifajjal, a zartkertrendezési tervvel kisérelték meg.

A szabadidé ,,zartkerti” felfogasanak alakulasara érdemes a vizsgalatot végz0 Laposa Jézsef javaslatat
megvizsgalnunk: ,,Az tidiilést tdrsadalmi fejlodésiink eredményeként a taj és az ember 11j kapcsolataként
kell értékelniink.”*** A balatoni {idiilékorzet teriilet- és telekgazdalkodasanak 1977-es szabalyozasat
kovetéen kimondtak, hogy meg kell akadalyozni a zartkertek {idiil6épiiletekkel vald beépitését, és
mezégazdasagi miivelést kell folytatni.*® A rendezés tehat kétiranyu volt: sziikségesnek latszott a
zértkertek teriiletének csokkentése, a fennmarad¢ teriileteken pedig a miivelés, hasznalat eldsegitése.
Javasoltak, hogy a magas beruhdzasi koltségek ellenére nagylizemi miiveléssel miiveljék a sz6l6t, a
fennmarado teriileteken a haztdji gazdalkodast, az egyéni sz6lémuvelést, illetve a tevékeny pihenést, a
mivelés és az Uidiilés Osszekapcsolasat szorgalmaztak. Laposa Jozsef a ,tevékeny pihenés, mint Uj
cselekvési forma” kialakitasat propagalta. Célja nem a régi hagyomanyos miivelés visszaallitasa volt,
hanem a hétvégi szabadidében végzett kertészkedés népszerlsitése, ami a rekredcid mellett a taj
kultivalasat is megoldotta volna. ,,A kistermelés, a haztaji és hétvégi kertek arutermelése és a tartalmas
szabadidd felhasznalasa azonban mind elismertebbé és jelentésebbé valik szocialista jeleniinkben.”*”* A
zartkerti épités spontan folyamatai szétrobbantottadk az elsé regionalis terv kereteit, és a jelenség
ramutatott, hogy a taj esztétikai problémai mogott egy komplexebb problémakor hiizodik, aminek
regionalis szintll megoldasdhoz a szakmai szerepek és eszkozok, valamint az tidiilésrdl és iidiil6tajrol
alkotott koncepciok Gjragondolasa sziikséges.

6.5. Szakmatorténeti differencialodas: a latvany atértelmezése

A hetvenes évek a modernitas valsagat idézte el6. Nemzetkozi szintéren az 1968 utani tarsadalmi
problémék az addig rdgzitettnek vélt értelmezési keretek €s diszciplinaris eszkozok krizisét és a
posztmodern, majd abbdl kibomld nyelvi, téri és 6kologiai fordulatokat készitették eld. Az értelmezések

484 Ezek koziil 11.115 préshaz, pince, 1480 rom, 1690 bodé, 2050 nyaraldépiilet, 6500 épitkezés, a fennmaradé tobbi épiilet
lakohaz, istallo gazdasagi épiilet. Mig a 18.000 épitménybdl 1469 db (8%) népi épitészeti emlék, addig a tajba nem ill§ épiilet
2543 db (14%). A vizsgalat mar a méasodik, elokészités alatt 4116 Balaton Udiilékérzet Regionalis Rendezési Tervének teriileti
lehatarolasat vette alapul, amely a korabbihoz képest jelentésen kiterjesztette a régid hatarait. Laposa 1979, 86-95.

485 Boros 1978, 33.

486 Orszagos Epitésiigy Szabalyzat (OESZ) II. fejezetének 10§ alapjan: ,zartkertben csak 720 m2-nél (200 n.5l-nél) nagyobb
foldrészleten - és a tulajdonostéarsak szamara tekintet nélkiil — legfeljebb egy, a foldrészlet megmiiveléséhez sziikséges 12 m>-
t meg nem halado alapteriiletii, egyszintes, a tajba illd, csupan ideiglenes tartdzkodasra alkalmas gazdasagi épiiletet
(szerszamkamrat, préshazat vagy gylimolcstarolot) és azzal egybeépitett arnyékszéket, valamint a gazdasagi épiilettel
egybeépitett vagy attol kiilonalldan épitett eldtér nélkiili pincét... szabad elhelyezni.” Boros 1978, 33.

487 A Magyar Nemzet 1971. augusztus 26-i beszamol6ja szerint kezdetben, ahol a telek nagysaga, vagy a terepviszonyok miatt
a sz6lémtivelés nem volt gazdasagos, ,,ott tajkertészeti szinten fasitast, vagy olyan tarsas miivelési forma kialakitasat tervezték,
amely nem igényel parcellankénti szerszamkamrat, vagy ilyen tirliggyel 1étesitett masféle viskot.” Antalffy 1971/c, 26.

488 Laposa 1979, 86-95.

489 A minisztertandcsi hatarozat kimondja, a parlagfoldeket foldvédelmi jogszabalyok alkalmazasaval allami tulajdonba kell
venni, majd tartds hasznalatba adasukat lehet6vé kell tenni. A taj épitményekkel valo talzott beslirlisodését megakadalyozando
az eddigi 200 négyszdgol helyett csak 1500 m2-nél (417 négyszogol) nagyobb foldeken szabad az épitésiigyi jogszabalyokban
eloirt mértékli gazdasagi épiilet és pince létesitését engedélyezni.” Laposa 1979, 86-95.

49 Laposa 1979, 86-95.
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tere kitagult és a nézdpontok megsokasodtak, amit a regionalis tervezés diszciplinaris hangsulyainak
fokozatos atrendezddése is megmutatott. A Balaton-part modernizaciojanak nem vart negativ hatasai, a
taj torzulasai és a fokozddo 6kologiai problémak plasztikus modon reflektaltak a modernitas eszméjének
valsagat. A tj értelmezésének 0j nézépontjaira volt sziikkség. MOcsényi Mihaly 1968-as tajfogalma mar
a szemlélo szubjektum szerepét hangsulyozza és finoman kimozditja a modernitas pozitivista,
fejlddésorientalt eszméjét, ezzel teret nyitva az 11j diszciplinak és eszkdzok szaméra is.*! A fejlesztés
koncepcionalis valtozasai egy szakmatdrténeti differencialodas folyamatat is kirajzoljak, ami az
épitészet regionalis szintll szerepére is hatassal volt.

A fogalmi keret jelentésvaltozdsai

A nemzetkdzi szinten multidiszciplinaris eredetli regionalis tervezés hetvenes években kialakulo
metodikai problémadit az egyetemi pozicidkkal is bird épitész-varosépitész, Vidor Ferenc Urbanisztika
és regionalizmus cimii korabeli publikdciojaban szemléltette.**> Az épitészeti-urbanisztikai kiindulas
mellett, a gazdasagfoldrajzi, a ,,Regional Science”, a szociologiai-szocialokologiai és a jogi-igazgatasi
kiinduldsok szempontrendszerét is bemutatja. Az épitész-urbanisztikai kiindulds kritikdjaként a
kutatasok alaértékelését és a tarstudomanyok korszerli modszereinek hianyat emelte ki. Bar a Balaton-
térségi koncepcioalkotds autoném folyamata elsdsorban a topart kihivasaira reflektalt, a tadgabb
horizontokon lezajlé diszciplinaris valtozasok hatésait a terv feliilvizsgdlataban is megfigyelhetjiik. A
hetvenes évek kozepén elvégzett kutatas az értékszempontok és fogalmi konstrukciok atrendezédését
mutatja. A tervvel kapcsolatban kevés korabeli reflexio jelent meg, és nem alakult ki kritikai diskurzus,
ugyanakkor a problémak a hetvenes évek kozepére sziikségessé tették a tervkészités ota eltelt masfél
évtized értékelését. ** A zértkertek kapcsdn mar emlitett kutatasra végiil 1974-75-ben keriilt sor Botty4n
Géza vezetésével, a vizsgalat részletesebb, a fogalmi kérdéseket attekintd bemutatasat a Melléklet

tartalmazza.***

(M.6.4.) Az 1957 ota eltelt id6szak fejleményeit attekinté elemzés tétje és kérdése az
volt, sziikséges-e egy U] regionalis terv elkészitése, vagy az els6 modositasa megfeleld kereteket ad a
problémak kezelésére? ,,A célkitiizések helyességének vizsgalatanal rogton le kell szogezniink, hogy az
1957-58. évi tarsadalmi-gazdasagi helyzet és ezen belill maganak a Balaton-kornyéknek és a Balatonnak
a szerepe, sulya és strukturaja merdben eltér a mait6l.”*° A vizsgalat végiil a nem vart iitemi
népességnovekedés miatt az elsé terv alapelveinek megtartasaval egy 1) terv kidolgozasat javasolta: ,,A
17-18 évvel ezel6tt meghatarozott célkitizések helyesek voltak, és helyesek a réginél még
fokozottabban ma is.”*° A korabbi szemlélettdl eltérden az iidiilSteriiletek mellett a teljes régiot
vizsgaltak, nagy hangsulyt helyezve a helyi lakossag ¢és gazdasag atalakuldsara és a hattértelepiilések
helyzetére. (6.16-22. dbra) A régid korabbi egyoldalu a szezondlis célokat eldtérbe helyezd fejlesztését
kritikadval szemlélték. A komplex vizsgalatban azonban mar nem jelent meg az épitészet regionalis

szintli témakore és az épitészeti eszkozok koncepcionalis alkalmazasanak kérdése.*’”

A szdvegezés fogalomhasznalata fejlédést mutat a korabbi koncepcid miileirasahoz képest, és ravilagit
a regionalis terv kereteinek valsagara. Megjelent az urbanizalt tdj kifejezés, ami lehetdséget adott az
idiilétertileti urbanizacié ambivalens jellegének leirasara és a kritika megfogalmazasara: ,,Az urbanus
jellegli funkciokkal — magaval az urbanizacié okozta, megfogalmazott természetkozelségi igényt kell

41 M8csényi 1968, 66-76.

42 Vidor 1971, 195-218.

493 A korszakban késziilt el a 1007/1971. (IIl. 16.) Kormanyhatarozattal jovahagyott Orszdgos Telepiiléshalozat-fejlesztési
Koncepcio6 és az 1j OESZ (az Orszagos Epitésiigyi Szabalyzat kozzétételérol szolo 5/1974. (V. 24.) EVM rendelet). Az OTK-
hoz kapcsolodik az iidiilokorzet és az lidiilési funkcioval bird telepiilések (lidiil6taji kdzpont, iidiilési céltelepiilés, atmend
idiiléforgalmat szolgalo telepiilés) fogalmainak bevezetése is fejlesztési-szervezési kategoriaként.

494 Balatonkornyék Regionalis Terv feliilvizsgalata. LTK 0491/k (L.).

495 Balatonkornyék Regionalis Terv feliilvizsgalata. LTK 0491/k (1.).

49 Balatonkornyék Regionalis Terv feliilvizsgalata. LTK 0491/k (L.).

497 A vizsgalat tartalmi felsoroldsat 14sd a Mellékletben. (M.6.4.)
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elészor emliteni — a Balaton mint {idiiloteriileti egység esetén.”*”® Azaz a természeti és vernakularis tajat
kereso turizmus infrastrukturajaval, idiild6vezeteivel maga is urbanizalja azt. A varosiasodas révén egy
kiilpontos régio képét vetitették fel, ahol urbanus folyosok bocsatjdk ki a nyéri lakossagot.*”’ Az
agglomeracio és urbanizacio jelenségének beemelésével parhuzamosan az idiildteriilet fogalma is
atértékelodott. A regionalis koncepcid telepiiléseken beliili ovezeti rendszere egyre problémassa valt,
mivel a kordbban ¢élesen meghtizhaté ,iidiil6helyi hatdr” kezdett elmosodni. A lehatérolt
tdiléteriileteken kiviil is egyre tobb lidiilési célu épiiletet emeltek, ezzel a telepiilések a tiszta zonas
rendszer helyett egyre inkabb vegyes beépitéstivé valtak. ,,A BRT és BKFP iidiil6teriilet fogalma alatt
értett teriileteknek ma mar a beépitett belteriiletet értjlik, hiszen az elébbiek sordan emlitettiik, hogy a
kdzvetlen partmenti telepiiléssor ugynevezett lidiil6teriilete és az 6skozség kozott nemcesak a hatar,
hanem a struktura kiilonbség is elmosodott.”* Az iidiiléteriilet kontirjainak elmosddasa az épitészetben
kordbban megfogalmazott regionalis ,,iidiil6helyi jelleg” értelmezésének problémajat is eldrevetitette.
A vizsgalat tehat a regionalis perspektiva atértékelddését eredményezte, mivel a korabbi keretekben mar
nem lehetett kellden Osszetett modon leirni a regiondlis szintli folyamatokat. Ez elsGsorban egy
komplexebb urbanisztika felfogast jelentett, amelyben a tarsdiszciplindk, elsGsorban a
tarsadalomtudomanyi eszkozok szerepe értékelodott fel. Ekdozben azonban az intézményi struktara
differencialddasaval parhuzamosan az épitészeti kérdések is eltiintek. A terviddszak soran bekovetkezd
valtozasokat erds kritikaval szemlélte a vizsgalat, és egy 1j, Osszetettebb eszkoztarat alkalmazo
regionalis terv kidolgozasat javasoltdk, mikdzben az elsé tervmiivelettel kapcsolatban elismerték: ,,Ez
az 0sszehangolt fejlesztési elgondolas akkor kozel a regiondlis tervezés ,,bdlcsdjéhez” oriasi elérelépés
volt, céltudatossaganak, komplexitasanak és hatékonysaganak mértékét legjobb tudomasunk szerint mas
regionalis terv azota sem szarnyalta tal.”>"!

Uj értékszempontok: a tdjrendezés és az 6koldgia perspektivdi

Az intenziv modernizacié nem vart negativ kornyezeti hatdsai révén a topart a hetvenes évek elején
formalodo tajrendezés tudomanyanak is kisérleti territoriumként szolgélt.”* A diszciplinaris szinteken
fokozatosan lezajlo ,,téri és 6kologiai fordulatok™ a taji Iéptékii tudomany- és szakmakozi gondolkodésra
is hatassal voltak, kinyitva az j szempontok fel¢ az értelmezés terét. A tajrendezés diszciplinajanak
kialakulasdval az {idiil6tdj fogalma is tudomédnyos alapon formaélédhatott.’” A tdjtervezés
felértékelodését mutatja az 1966-ban megrendezett, A tdjépitészet hozzajarulasa a kérnyezet
ujrarendezéséhez cimii 10. IFLA Kongresszus, ahol a regionalis 1éptékli tervezés t4ji vonatkozasait
targyaltak. A konferencian Ormos Imre is részt vett, aki a Balatonkornyék Regionalis Tervét mutatta be,
mint a nagyléptékii tijrendezés nemzetkdzi viszonylatban is jelentés példajat.>** Az itthon és nemzetkdzi
szinten egyarant a korszakban kibontakozo6, a nagyobb 1éptékii tajrendezési feladatok felé fordulod
szakma szdmara a Balaton-térség problémai Ujabb kihivasokat adtak. A hazai tajtervezés elméleti
megalapozasa Mdcsényi Mihalyhoz és a mar emlitett, 1968-ban kidolgozott tijfogalom bevezetéséhez
kothetd.’” Az elméleti konstrukcio, bar - Mécsényi késdbbi interpreticidja szerint is - a korabeli
ideologiai keretbe dgyazva, de mindazt meghaladva korat megel6z6 fogalmi kisérletként jelezte egy

498 Konkrétan arra gondolunk, hogy a Balaton elsddleges szerepe a nagyvédrosok lassan elgépiesedett kornyezetébdl
kiszabadulni vagy6 emberek szazezreinek befogadasa.” Balatonkornyék Regionalis Terv feliilvizsgalata. LTK 0491/k (L.).

4% Tlyen urbanus folyosoként jelenik meg Kaposvar, Szekszéard és Pécs kornyezete, mint ,,urbanizélt tajrendszer, melynek a
Balaton a nyari tidiilékdzpontja.” A vizsgalat szerint az Eszak-Dunantalon Budapest, Székesfehérvar, Varpalota és Ajka
alkotott egységes urbanizalt tdjrendszert, melynek a Balaton szerves eleme.

300 Balatonkdrnyék Regionalis Terv feliilvizsgalata. LTK 0491/k (1.).

301 Balatonkornyék Regionalis Terv feliilvizsgalata. LTK 0491/k (L.).

302 A hazai felséoktatasi képzésben Ormos Imre szervezésével 1963-ban 6nallésodott a Taj- és kertépitészet szak, taj- és
kertépitészmérndk egyetemi diplomat 1968-t61 adtak at.

303 Az iidiilétaj fogalom korabeli értelmezéséhez 1asd: Misley-Kotsis 1980, 85-97.

394 Ormos 1966, 285-287.

305 Mcsényi 1968, 66-76.
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okologiai szemléletli fordulat sziikségszeriiségét. A tajtervezés gyakorlati kiinduldpontjat a VATI-ban
a Tihanyi-félszigetre 1975-ben késziilt Gsszevont és tajrendezési terv jelenti, az 0lj miifaj a tervezést
mind teriileti, mind szakteriileti lehatarolasaban kiterjesztette. **¢

A Tihanyi-félszigetre késziilt kisérleti terv mar a problémak megfogalmazasahoz is Ujszerii
nézdépontokbol kozelitett. A komplex szempontrendszernek az optimalis teherbiroképesség alapjan az
aktiv tajvédelemre és a hasznalati ellentétek 6sszehangolasara kellett megoldast talalnia. A terv kapcsan
a tajrendezés feladatat is definialtak: ,,A tajrendezés célja a taj- és természetvédelem, a tajrekonstrukcio
végrehajtasdnak meghatarozasa. A tajrendezési terv feladata a természeti elemek és a tarsadalmi
tényezok (lako, iidiilé, gazdasagi) kolcsonhatasanak és egyensilyi allapotanak kidolgozasa.” >’ A terv
a kiil- és belteriiletekkel egyforma mélységben foglalkozott, a miivelési kérdések mellett a telepiilésképi,
épitészeti szempontok is megjelentek. 1976-78-ban a Badacsonyra is késziilt tajrendezési terv, ahol a
telepiilés megujitasaban a taj kultivacidjanak is fontos szerepet szantak.’*”® Az dkoldgiai szempontok
térnyerését tovabbi tényezok is elosegitették. A tajképi problémak mellett a hetvenes évek elejétol egyre
nagyobb aggodalmat okozott ugyanis a vizmindség romlasa, amivel a balatoni {idiilés bazisat érte
karosodas.’” A problémat a viz eutrofizalodasa, a viz term8képességének novekedése okozta, azonban
az okologikus szemlélet — és hidrobiologiai kutatdintézet - hidnyaban sokaig nem vizsgaltak a Balaton
vizmindségét.’'® Mindez ravilagitott az egyoldalt, modernizacidt erdlteté funkcionalis régiokép
valsagara, és 0j hangstlyok beemelését kivanta a koncepcioba. A BKFP masodik és harmadik titemében
mar egyre nagyobb szerepet kapott a kornyezetvédelem az iidiil6teriileti infrastrukturafejlesztéssel
szemben.’'" Az MTA 1975-ben 6koldgiai szempontl vizsgalatot készitett a Balaton problémairdl, az
eredmények alapjan az EVM 1976-ban egy 1ij regiondlis terv elkészitését inditvanyozta.’'* A taj fogalma
tehat az urbanisztikai gyakorlatban a korabbi, els6sorban az épitészeti diskurzusokban hasznalt
esztétikai jelentés felol az oOkologikus jelentés felé mozdult el. A taj fogalomtorténeti szerepe
interdiszciplinaris kontextusban a kiillonb6z6 nézdpontokbdl kirajzolodo elképzelések kozti kdzvetitd
médiumként értelmezhetd. A kezdeti tagabb 1éptékii esztétikai és kompozicios kérdéseket fokozatosan
a kultivacio és az 6kologia dsszetett szempontrendszere valtotta fel.

Koncepcionalis valtozasok: ,,egy sulyosan karosult iidiil6korzet rehabilitacioja”™

Az 1ij regionalis terv a hangstlyok atrendezddését kdvetden mar 0j perspektiviban szemlélte a tajat.’"

Az aldbbiakban tekintsiik at a koncepcionalis valtozasokat, kiilonds tekintettel a regionalis szintii
épitészeti-telepiilésképi kérdésekre. A tervet a hatvanas évek Balaton-parti rendezési terveinek
elkészitésében aktiv szerepet vallalo Kotsis Lajos vezetésével a VATI-ban dolgoztak ki, célja a
vizmindség és a topart romld kornyezeti allapotanak javitdsa mellett a korszert iidiilés feltételeinek

506 K orbonits Dezséné: Tajrendezési és dsszevont rendezési terv, Tihany. VATI, 1975. LTK 0163/74.

397 K orbonits-Sedlmayr 1975, 40-45. (Ismertetés: Sedlmayr Janosné)

508 K orbonits Dezséné: Osszevont rendezési és tajrendezési terv, Badacsony. VATI, 1976-78. LTK 1386/76.

509 Farkas 1988/c, 90.

310 A topart modernizéacidjanak nem vart negativ kovetkezménye lett ugyanis, hogy a kornyék patakjait, vizeit sok helyen
betonlapokon, nadasok atvagasaval vezették a Balatonba, ami megakadalyozta a természetes Ontisztulast. Az épitész-tajépitész
egytittmiikodéssel folytatott vizsgalatok keretében Farkas Tibor és Plosz Sandor Badacsonytomajon kutatobazist hozott 1étre
¢és nemzetkozi jelentdségii eredményeket értek el. A viziigyi probléméak mar a hetvenes évek elején jelentkeztek, a vizmindség
javitasa érdekében a Balatoni Vizgazdalkodas Fejlesztési Programja 1971-ben késziilt el. Lasd: Farkas 1988/c, 90.

511 A Balaton Udiildkorzet VI. 6téves tervidészakra szol6 fejlesztési programja. VATI, Budapest. Jelenka 2008, 12.

312 Jelenka 2008, 15. 1975-ben egy tomeges halpusztulds utdn a kormény felkérésére a Magyar Tudoméanyos Akadémia
megkezdte a Balaton 6kologiai szempontrendszerii vizsgalatat, mely a pusztulas okat a vizmindség romlasaban allapitotta meg.
Jelenka 2008, 12-14. Lasd még: Buday-Santha 2007, 22-195.

S13 A regionalis tervezés hazai gyakorlatdban meghatdrozé a teriileti tervezés rendjérdl szold 2006/1971 (1I1.17.)
Korményhatarozat foglalkozott a fejlesztés és rendezés szétvalasztasaval, elobbit a népgazdasagi, utdbbit a ,,miiszaki-fizikai”
kérdésekhez sorolta, de a ,.kérnyezetvédelem teriileti feladatainak™ kiemelésével. Az EVM 1976-ban bizta meg a VATI-t a
regionalis rendezési tervezés modszertani rendjének kidolgozasara, a metodikai problémak kozt a kornyezetvédelem és a
kornyezeti artalmak megeldzésének kérdése is el6térbe keriilt, ami utal, kiilondsen az {idiil6tajak esetében az dkologiai és
tajrendezési szempontok felértékelddésére. Valér 1981, 128-138.
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megteremtése volt.’'* Az {idiilési kapacitds jobb kihasznalasat és az idegenforgalmi bevételek
novekedését a férdhelyek szamanak tovabbi novelése helyett a szolgaltatds mindségének javitasaval
probaltak meg elérni. A tervben a korabbi egyoldali miiszaki-fejlesztési eszme helyett egy komplexebb
vizié bontakozott ki, amely az intenziv teriiletfejlesztéssel szemben a t4j rehabilitaciojat célozta.’'
(6.23. abra) ,,A térség és az abban folyd lényeges tevékenységek egyiittes értékelése és tervezése
sziikséges ahhoz, hogy az ott végbemend folyamatok kedvezd iranyba és minél hatékonyabban
befolyasolhatoak legyenek, igy dontéen a népességmozgas, a termelés az iidiilés a kornyezetvédelem, a
tajrendezés és tdjvédelem.”'® A terv tij és ember viszonyat az ,ellentétek és kapcsolatok”
fogalomparjaval irta le. Mindez utal a Md&csényi-féle tdjfogalomban is megjelend dichotomikus
egységre, ugyanakkor az emberi tevékenységek térhoditasaval az idiilotaj karosodasa is realitassa valt.
A t4ji és természeti értékek hangstlyozasa mellett nem zarta ki, s6t kezdeményezte azok turisztikai
hasznositasat, bemutatasat.’!’

A turisztikai koncepciok valtozasat jelzi, hogy a vizparti nyaralas alternativajaként, a Balaton-felvidék
népi épitészeti emlékekben gazdag kultartajat is bevontak, ezzel a korabbi 40-rdl 114-re nott a régiod
telepiiléseinek szama: ,,A hattérteriiletek bekapcsolasaval célunk a nemzeti értéket képvisel6 természeti,
taji, kultartorténeti adottsdgainknak a mainal hatékonyabb kiaknazasa, az iidiilési lehetdségek
vélasztékainak bdvitése.””'® Ezzel atalakult az iidiilés teriileti koncepcioja, amelynek értelmezését a
hattértelepiilésekre is kiterjesztették, az 0j fogalmi képben az épitészet ,,lidlilohelyi jellege” azonban mar
nem jelent meg 6nallé kérdésként. Az {idiilési szerepkorok az Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési
Koncepci6 kategoriat kiegészitve tovabb differencidlodtak.’’ Kisérletet tettek az elburjanzo zartkertek
szabalyozott keretek kozé szoritdsara, elsGsorban a teriiletfelhasznalas intenzivebbé tételével és a
kompaktabb telepiilésszerkezetek kialakitasaval. Az elépitett parti teriileteken kozteriileteket jeloltek ki,
ahol a szabadid6 eltdltéséhez sziikséges Iétesitmények valasztékanak novelését tervezték. A
hattérteriiletek teriiletfelhasznalasa kevésbé modosult, a belteriileti lakodvezetben megjelent ugyan az
tdiilés funkcio, de emiatt G}, 6nallo lidiilGteriilet kialakitasa vagy a belteriilet novelése nem volt indokolt.
A pusztulofélben 1évo épiiletek 0j gazdai kozt a korabeli miivészeti élet képviseldit talaljuk meg, akik
nyaraldnak, egyben alkotootthonnak hasznaltdk a beliil gyakran teljesen atépitett hazat. A folyamat a
Balaton-felvidék késébbi pezsgd kulturalis életének a bazisat jelentette. A vernakularis épitészet
a harmincas években a mar emlitett Kotsis Ivan és Toth Kélman kozti vita a népi épitészeti elemeknek
az 0jépitésii vizparti nyaralokon torténd alkalmazasarol szolt, addig a nyolcvanas évektol a vizparti
turizmus differencialédaséaval és a falusi turizmus felvirdgzasaval a regionalis épitészet problémaja 1j
kontextusba kertilt a Balaton-parton.

A fejlesztési eszme hattérbe szoruldsa a korabbi tervet jellemzd épitészeti eszkdzok szerepvesztését is
okozta. Az elsésorban rendezési céllal késziil6 koncepcioban a fejlesztések tervezési és formalasi

514 A Balaton Udiilokorzet Regionalis Rendezési Tervének tartalmat 1asd a Mellékletben. (M.6.5.) Forras: A Balaton
Udiilskdrzet Regionalis Rendezési Terve, VATI, 1980. LTK 2281/99/1; LTK 2281/99/2.

315 A koncepci6 miiszaki-gazdasagi szempontbol is elsédlegesen a vizmindség javitasat jelentette. A viziigyi kérdések mellett
a parti savban a zsufoltsag csokkentését, az elényosebb teriiletfelhasznalas kialakitasat javasoltak, mikozben az iidiiléshez
kapcsolodo kozteriiletek €s partszakaszok kozcélu fejlesztése is dominans elemként jelent meg.

516 A Balaton Udiildkdrzet Regiondlis Rendezési Terve. LTK 2281/99/1.

S1T A fejlesztés motivacidi kozt tovabbra is jelen volt a bel- és kiilfoldi idegenforgalom kettdssége, utdbbi meghatarozo
gazdasagi tényez0 volta miatt is. Tarsadalmi célként az tidiilési valaszték bovitését tiizték ki célul, ami lehetdvé tette ,,a hattér
teriiletek bekapcsolasaval azok nemzeti értéket képviseld természeti, taji, kulturtdrténeti és gazdasagi adottsagainak a mainal
hatékonyabb kihaszndlasat.” A Balaton Udiilokorzet Regiondlis Rendezési Terve. LTK 2281/99/1.

318 Kotsis 1981, 318.

19 A telepiilések karakterénél az 1007/1971. (I11. 16.) Kormanyhatarozattal jovahagyott Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési
Koncepcio (OTK) kategoriait alkalmazhatta. A kiindulast jelenté OTK besorolas mellé kiegészitd udiilési szerepkorok
rendelése is sziikséges volt az tidiil6teriilet belsd strukturajanak kialakitasdhoz. Az OTK-t kiegészitd tidiilési szerepkorok a
parti telepiilések esetében: idiild szervezd kozpont, iidiild kdzpont, tidiildtelepiilés, kiranduld kozpont, kiranduld telepiilés. A
hattér telepiilések esetében: kozponti tidiiléfalu, iidiiléfalu, kirandulokozpont, kirandulé telepiilés.
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kérdései mar nem jelentek meg egységes regiondlis eszkdzként. A dokumentum csak roviden utal az
épitésiigyi elbirasok tanacsi hataskorben torténd betartatasarél. A késziild uj regionalis tervet a MESZ
1978. szeptember 8-an véleményezte, és Farkas Tibor vezetésével ramutatott a korabbi terveszme
alapelveinek ma is aktualis vondsaira. Az els tervhez hasonloan ezittal is hangstlyos elemként jelentek
meg az épitészeti egylitteseket és a telepiilési strukturat fellazito zoldfeliiletek, amig azonban a Farkas
Tibor féle koncepcioban mindez a meglévd zoldteriiletek védelmét jelentette, az 0j tervben mar sok
helyen csak utdlagosan kiszabalyozott, és csak hosszl tavon érvényre juttathatdo zoldteriiletekkel
kalkulalhattak.’* Az sszefiiggd beépitést a partra meréleges zoldfeliilet savokkal kell megszakitani
ugy, hogy azok a parti zoldfeliileteket a hattér zoldfeliiletekkel 6sszekapcsoljak. Az igy kialakitandd
egységes zoldfeliileti rendszer elésegiti és kellemessé teszi az udiilSteriiletek tavlatban intenziv
kihasznalasat.”*! Az érintett teriiletek rehabilitaciojat 30 éves tavlatban iranyozta elé, figyelembe véve
az épiiletek természetes avulasat.’*> A Balatont a jelenleg szinte dsszefiiggden 6vezd belteriiletek
nagysaga a tovabbiakban nem ndvelhetd, az amugy is tulterhelt balatoni tajbol beépitésre tovabbi
teriileteket elvenni nem szabad.”** A tulterheltség kezelése érdekében korlatozta ugyan a népesség
novekedését, de a korabbi regionalis terv 600 ezres csiicsahoz képest mar 800 ezer {0s telitettséget kellett
feltételeznie.

Az 1j regionalis koncepcio tehat a modernizacio helyett a rehabilitdciora fokuszalt és egy komplexebb
képet alkotott a tajrol. ,,A Balaton Udiilokdrzet Regionalis Rendezési Tervének feladata abban
kiilonbozik alapvetden a Balaton-kdrnyék regionalis rendezési tervétdl, hogy mig az egy nagy értéket
képviseld, rendkiviili iidiil6korzetnek az lidiilés-idegenforgalom szamara vald megtervezését jelentette,
addig jelen terv egy sulyosan karosult, rohamosan roml6 és korszerii tidiilésre felhasznalhat6 szabad
teriiletekkel nem rendelkezd, s6t nagymértékben tilzstfolt iidiilokdrzet orvosldsa és rekonstrukcioja kell
legyen.”** A Balaton Udiilékérzet Regionalis Rendezési Tervét 1979-ben a 1013/1979. (VL. 20.)
Kormanyhatérozattal fogadtdk el, majd 1985-ben az 1005/1985. (II. 21.) Kormanyhatarozattal
modositottak. A Minisztertanacsi hatarozat azonban nem volt kdtelez6 érvény, a tervhez nem rendeltek
operativ feladatokat. Az 1985-ben jovéhagyott Balaton Udiilékorzet Hossza Tava Fejlesztési Programja
a nyolcvanas évek gazdasagi pangasaban végiil nem realizalodhatott.””> A zstfoltsag csokkentésére az
MTA 1975-6s vizsgalatahoz hasonléan mas lidiilohelyek fejlesztését javasoltak a tervezék. Kotsis Lajos
vezetésével 1980-ban el is késziilt az Orszagos UdiilSteriileti Tervkoncepcid, melyben mér u;j {idiilési
formékat is kidolgoztak. A fejlesztési kérdésekkel parhuzamosan azonban az épitészeti
koncepcioalkotas szerepe hattérbeszorult, a régié mar nem a formalas taji szintii 1éptékét jelentette. Az
udiil6tertileti regionalis tervezés a korabbi tervet jellemzd, els6sorban esztétikai olvasat fel6l az
okologiai szempontok felé mozdult el.

6.6. Konkluzio: az épitészet pozicioinak atrendezodése

A hetvenes évek masodik felében a regionalis koncepcidalkotas folyamatat vizsgalva kirajzolhatéva valt
egy szakmatorténeti differencialodas, ami a problémakor atstrukturdlodasaval parhuzamosan 1)
diszciplinaris eszk6zok és értékszempontok megjelenését eredményezte. A regionalis problémakor

320 Az iidiildteriileten a maganféréhelyek 220.000-es szamat tul nagynak és a 30%-os kihasznaltsag

miatt gazdasagtalannak tartottdk. A tervezett rekonstrukcios teriileteken 212.000-r6l 141.000-re kivantdk csokkenteni a
féréhelyszamot. Kenéz 1983, 20.

521 A Balaton Udiilokérzet Regionalis Rendezési Terve. LTK 2281/99/1.

522 A terv elfogadasat koveten tiz évvel, az 1/1989. (I.1.) EVM rendelet keretében dontés sziiletett az iidiilékorzet egyes
telepiilésein az épitési tevékenység atmeneti korlatozasarol.

523 A Balaton Udiilékorzet Regionalis Rendezési Terve. LTK 2281/99/1.

524 A Balaton Udiilékorzet Regionalis Rendezési Terve. LTK 2281/99/2.

525 A 2006/1985 (II. 25.) Korményhatarozattal jovahagyott Balaton Udiilékérzet Hosszii Tava Fejlesztési Programia.
Feljegyzések Gerzanics Annamadria: Teriiletrendezési tapasztalatok a Balaton kiemelt iidiilokorzetében. A Savaria
Urbanisztikai Nyari Egyetemen 2012. julius 27-én elhangzott eldadasan.
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szerkezetvaltasa a korabeli fogalmi keret jelentésvaltozasait és a regionalis tervezés Uj perspektivait
kivanta, mivel a korabbi keretekben mar nem lehetett kellden komplex modon leirni a regionalis szintii
folyamatokat. Mindez elsésorban egy komplexebb urbanisztika felfogast jelentett, amelyben a
tarsdiszciplinak, kiilonésen a tarsadalomtudomanyi eszkozok szerepe értékelddott fel, mikozben a
fejlesztési eszme hattérbeszorulasa az épitészet regionalis pozicidinak szerepvesztését is eredményezte.
Az utolsé, atfogd épitészeti koncepciora tett kisérlet az Epitészek a Balatonért! mozgalom meghirdetése
volt a hetvenes évek utolsé évében.’?® Abraham Kalman épitésiigyi és varosfejlesztési miniszter 1980-
ban kezdeményezte az Epitészek a Balatonért! és az Epitészek a Févarosért! akcioprogramot, a
végrehajtast a MESZ szervezte meg.>?’ A Balaton ad-hoc bizottsag vezetésével Farkas Tibort biztak
meg, aki egy évvel korabban mér elvallalta a Balaton {idiilékdrzet miniszteri biztosi poziciéjat is.”*® A
bizottsag 1980 3szén iilésezett és targyalta meg a Farkas Tibor altal osszeallitott Javaslat ,, Epitészek a
Balatonért” mozgalom tevékenységi és szervezeti kérdéseire cimii anyagot.”*’

Az 1980-ban megfogalmazott anyagban a korabbi terveszme elveit hangsulyozta, megallapitva, hogy
ezek az elvek mara mar feledésbe meriiltek. A regionalis koncepcié elvesztését a lokalis érdekek
megerdsddésével indokolta: ,,Valoszinii, hogy kozponti érdekképviselet hianyaban haltak el, a lokalis
szemlélet nyomasa alatt.” *° A mozgalom az épitészeten il a szakagak széles spektruma képviselSinek
az integraldsat tervezte, az egykori foépitész, Farkas Tibor szdndéka szerint az épitészet vezetd,
koordinalo szerepével: ,,A parti telepiiléseken 6-10 f0s csoportok miikddnének, magukba foglalva a
legfontosabb szakagak képviseldit. Ezek munkdjat a ,,primus inter pares” elve alapjan egy épitész fogna
0ssze.” A mozgalom azonban nem indult el, €s az id6kdzben kormanybiztosi feladatarol lemondo Farkas
Tiborral az épitészet koordinal6 szerepe is eltiint az idiil6t4j intézményi konstrukcidjabol, mikdzben a
regiondlis tervkészitésben az épitész-varostervezok, a tdjépitészet, a geografia, a gazdasag és mas
szakteriiletek képviselGivel kozdsen az urbanisztika egyre Onallobb intézményi kereteit kialakitva
tovabbra is részt vettek. A regionalis szintli épitészeti eszkozok a foépitészség intézményi
szerepvesztése, a diszciplinaris teriiletek differencialodasa és a kozponti fejlesztések hianya
kovetkeztében mar nem jelentek meg a stratégiakban.

A hetvenes években kifulladd modernizacids program a késOdmodern épitészet valsagaval és a
posztmodern irdnyzatok megjelenésével esett egy idébe. Ami az urbanisztika szintjén az intenziv
modernizaciobdl a rehabilitdcioba torténd atfordulast jelentette, azt az épitészet szintjén a késdmodernt
lezard posztmodern fordulat reflektalta a toparton. A rekreacios célu épitészet kérdéskore hattérbe
szorult, a nagyobb Iéptékli és kozponti koordinacioval megvalosulo épiiletek helyett csak egy-egy
lokalis fejlesztés tortént. Ezzel parhuzamosan a vernakularitast referenciaként felhasznalo stratégidk
megerdsddését mutatjak a hetvenes évek végén, nyolcvanas években épiilt alkotasok. A késémodern
épitészet kiliresedésével és a regionalis szintli intézményi szerepek megsziinésével parhuzamosan, a
nyolcvanas évek elejétdl mar az idiil6teriileti épiiletek esetében is dominanssd valt a szikebb
kornyezetre fokuszalo lokalis stratégia keresése. Az épitészek szdmara az inspiraciot az Udild régio
absztrakt vizioja helyett elssorban a lokalis torténeti mintak adtak, az lidiiléteriilet sajatos, az urbanus
¢és vernakularis épitészettdl egyarant tavolsagot tartd adaptiv regionalis modern karaktere eltiint.

326 A mozgalom programjanak részletesebb ismertetését lasd a Mellékletben. (M.6.6.)

527 Bhonyei Janos MESZ alelnok levele Farkas Tibor részére. 1980. szeptember 5. Farkas Tibor hagyatéka.

328 Az iidiil6korzet miniszteri biztosi feladatait 1979 oktober 1-t6l latta el. Elsdsorban a vizmindség problémajanak
megoldasaval foglalkozott 1983-ig. Abrahdm Kéalman 14Sz. 3/F/34-1/1979 levele Farkas Tibor részére. 1979. szeptember 27.
Farkas Tibor hagyatékaban.

529 Farkas Tibor mar épitészek és urbanistak szerepérél beszél, amikor a hatvanas évek eredményeit felidézi, pedig utobbi
fogalom korabban nem, csak a varostervezd jelent meg a koncepciokban: ,,épitészek, urbanistak aldozatkész munkaja szervezett
keretek kozott érvényesiilt.” Az elsé iilést 1980. oktdber 10-én, 13 6rakor tartottak a MESZ elndkségi termében. Forrasok:
Kruppa Istvan MESZ titkar levele Farkas Tibor részére. 1980. oktéber 3. Farkas Tibor hagyatéka.

530 Farkas Tibor Javaslat ,,Epitészek a Balatonért” mozgalom tevékenységi és szervezeti kérdéseire. Kézirat, 1980 szeptember.
Farkas Tibor hagyatéka.
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7. KONKLUZIO: LEPTEKVALTASOK A STRATEGIAALKOTASBAN
ES A ,,RE-KREACIO” KARAKTERE

Hogyan épitsiink a Balaton-parton? - A disszertacio tervezéstorténeti feldolgozasa tapasztalataival,
fogalmi szempontjaival a jelen horizontjan is tampontokat adhat az alkotdi gondolkodas és a
szakmagyakorlds szamara. Az Ujrakezdés és kisérletezés helyzetei, az elemi épitészeti eszkdzok
keresése az alkotdi folyamatok kortalan motivumai. A bevezetdben feltett kérdés azonban nem csak az
alkotasok formalasara vonatkozik. Polonyi Karoly az 1959-es otterl6i konferencia és a Team 10 csoport
révén részt vett azokban a diskurzusokban, melyek fokuszdban a modern épitészet ,,ijra humanizalasa”
szerepelt.' A Balaton-parton a humanizdlas a tervezési koncepciok megljitisa mellett a
szakmagyakorlas formdinak ujragondolasat is jelentette. Mar a két vilaghdbort k6zott kialakult az a fajta
tervezOi magatartas, amely az egyéni alkotasok kérdései mellett a szerény anyagi eszkdzokkel
tomegesen épitkezo tarsadalmi rétegek szamara kivant egyszeri, kovetheté mintdkat adni. Kotsis Ivan
szervezd tevékenységéhez csatlakozo €épitészek a mintdk kidolgozasanal az épittetdk lehetségeit és a
Htargyilagosan” megfogalmazott egyszert épiilettipusokkal kialakithato rendezett toparti telepiilésképet
tartottadk szem el6tt. A tervezés mellett a mintak propagaldsaval, tematikus kiallitdsok és publikaciok
szervezésével, onkéntes konzultaciokkal és az iparosok képzésével a tarsadalom problémaiban valo
odaad¢ részvétel is jelen volt, ami a habora utani idészakban is megjelent és ma is kdvetendd példakat
ad, még ha napjainkra a tarsadalom szerkezete, a rekreacid életformaja és az épités modja is nagyban
atalakult. A regionalis szintli épitésiligyi torekvések azonban szorosan 0sszefonodtak a topart tidiilési
céli hasznositasaval. A régiorol alkotott vizidk a szandékok ellenére nem fedték le a hattértelepiilések
problémait, elsésorban az tdiildteriilet fejlesztésére koncentraltak. A vizsgalt id6szakot jellemzd
»udiiloteriileti regionalizmus” a fejlesztési sulypontok eltolodasat és a régido egyre Osszetettebb

problémakdrét eredményezte.>*

Kezdetben a modern épitészet utkeresésével parhuzamosan regionalis kisérletekre nyilt lehetéség az
épitészek szamara. A topart fesztelen kornyezetében a rekredcid épitészete a helyi anyagokhoz, az
egyszerd, természetes alapformakhoz valo visszatérés lehetdségét hordozta. A két vilaghabort kozotti
iddszakban az udiilés uj életformaival 6sszhangban kdnnyed szerkesztésii koncepciok jelentek meg, a
taji adottsagokhoz alkalmazkodva, praktikus irdnyelvek mentén tjragondolva az épitészeti alkotas
eszkdzeit. A habora utan szinre 1€p6 generacid szamara a szocialista realizmus utani Gjrakezdéshez a
Balaton-part inspirativ teriiletet biztositott, és felszabadult, kisérletez6 alkotasok sziilettek. Kiilonosen a
kisebb épitmények, a toparti létesitmények és a maganszféra nyaraléi engedték meg a jatékos
kisérletezéseket. A regionalis lehetdségeket figyelembe véve, a fejlesztések kiilsé és belsd
kortilményeinek szoritasdban kialakitott pragmatikus stratégidk a szakmagyakorlas bevett
megoldasainak ¢és kanonjainak felaldozasat tették sziikségessé. A koriilmények egyre szoritobb
helyzetében az alkotas folyamatat a t4j torzuldsai elleni tervezdi kiizdelem emelte dramai szintre. A
rekreacio épitészetében tehat az Gjrakezdések és kisérletezések visszatéré motivumai jelennek meg,
mikozben a tajképi problémak korszakrol korszakra egyre atfogobb perspektivaban rajzolodtak ki. A

crcr

elveket a regionalis adottsagokkal 6tvozték mikdzben egy, a vernakularis és urbanus formak masolasatol

331 Moravanszky 2017/a.

332 A regionalis koncepciok, a Balatonkdrnyéki Regionalis Terv és a hozza kapcsolodo fejlesztési programok az idényjellegii
funkciok kiépitése mellett a helyi lakossag szamara nem biztositottdk az allandé munkahelyeket, az Gskozségeket és
hattértelepiiléseket nem fejlesztették, nem teljesedtek ki ellato funkcioik. Az egyoldalu tidiil6teriileti fejlesztés a helyi szereplok
tavolsagtartasaval is jart, majd amikor a hetvenes évektdl a regionalis intézményrendszer szétesését kovetden az iidiiloteriileti
fejlesztések is az ¢ hataskoriikbe keriiltek, nem rendelkezhettek a sziikséges koncepcionalis eszkdzokkel ¢s tapasztalatokkal.
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egyarant tavolsagot tartd, regionalis szintli iidiilSteriileti mindség kialakitasat kisérelték meg.’*® A
korszakos koncepciokban voltak kozds, visszatérd elemek, elsdsorban a taji kornyezetbe agyazast, a
helyi természetes anyagok alkalmazasat és a szezonalis életformahoz kotddo egyszerii, funkcionalis
kialakitast hangstlyozva, de a publikacidkban és intézményi dokumentumokban megjelend iranyelveket
nem tekinthetjilk egy formalizalt elméletnek. Az egyes korszakok kozti Osszefiiggéseket a személyi
atfedések és kapcsolatrendszerek is erdsitették. A korszakok és generaciok kozotti tapasztalat-dtadasban
lathatjuk az egyetemi oktatasban résztvevé és a Balaton-parton is szerepet vallald épitészegyéniségek
meghatarozo szerepét is. A szakmagyakorlds formdinak jragondolasa az épitészeti alkotasokban is
visszatiikrozédik. A vizsgalt idészakban az {idiilés korszakos felfogdsadbdl és a tarsadalom szikos
lehetdségeib6l adodoan az épitészet olyan praktikus eszkozok alkalmazasara szorult, amelyek
sziikségszeriien vezették vissza az alkotokat az egyszerli, természetes szerkesztésmdodokhoz. A Balaton-
part kisérleti territoriumot jelentett a modern €pitészet helyi adaptéalasara, ahol a rekreacié természeti
tajba agyazott, tiszta szerkesztésli, egyszerll szezonalis funkcidi az épitészeti formalas alapelemeibdl
épitkezhettek. A , re-kredcio” karaktereként is olvashatd regionalis alkotéi motivum atoroklédott a
kezdeti korszakok koncepcioi kozt. A korszakot megel6zden a szazadforduld nehézkes, reprezentativ
villaépitészete, az elmult évtizedekben pedig a szezonalis életforma atértékelése és az életszinvonal
valtozasai mar egyre kevesebb lehetdséget adnak a rekreacié épitészetének huszadik szdzad kozepét
jellemz6 egyszerl szerkesztésmodjara.

A tervezéstorténeti folyamat az épitészeti €s urbanisztikai koncepcidk kezdeti 6sszekapcsolddasat, majd
fokozatos felbomlasat abrazolja. A folyamat tobb konceptualizaciés szinten olvashatd. A taj
problémainak mélyebb megértése a kezdeti elsdsorban esztétikai olvasat fel6l az 6kologiai értelmezések
fel¢ halad. A stratégiaalkotasban megjelend 1éptékvaltasok a regionalitds eltérd szintli nézdpontjainak
és felfogasainak kombinalodasi folyamatat mutatja be és egy eszmetdrténeti dramaturgiat rajzol ki a
genezis pontoktol a differencialédas folyamataig. A kibomlo téji folyamatok dramdjat szemlélve a
tervezéstorténet a tagabb Gsszkép, rész €s egész értelmezéseinek vajudo tapasztalatat adja. A vizsgalt
iddszakban a regionalis intézményrendszer az épitészet szdmara is regionalis perspektivakat biztositott,
ami lehet6séget adott a nemzetkdzi szinten eltérd diszciplinaris fejlodési utakat bejard épitészeti és
urbanisztikai regionalis gondolkodas kombindlasara. Az Osszefon6dd szakmai szerepfelfogasokbol
adodoan is a kor épitész-varostervezoi a regionalis 1éptékii fejlesztésben a szakmagyakorlas 1j, a hazai
gyakorlatban eléképek nélkiili formait alakitottak ki. A Balaton-fejlesztés korszakaiban, ahogy azt a
vizsgalat fejezetei bemutattdk, az épitészet €s a regiondlis tervezés nemzetkozi tendencidi ugyan
éreztették hatasukat, de ezek csak kozvetett médon érvényesiilhettek, mivel a hatdsok elsésorban nem
az udiildteriileti kérdéskorhdz, hanem az épitészet és a regionalis tervezés altalanos tendenciaihoz
kotddtek. A tervkészités soran az iidiilotaji probléma megoldasahoz nem alltak rendelkezésre kozvetlen
eloképek. Ennek oka egyrészt az, ahogy azt a bevezetd fejezet is mutatta, hogy az iidiilSteriileti
regionalis megkozelitésmod a korszakban még csak kibontakozoban volt a nemzetk6zi forumokon,
masrészt a topart sajatos 1éptékébdl is adddott, mivel a tervezés tobb 1éptékszintet atfogd rendszeréhez
sem a tengerpartok, sem a kisebb tidiiléhelyek fejlesztései nem adhattak kovethetd mintakat. A Balaton-
férumon valo eredményes bemutatot kovetden a keleti blokk orszagai kozt Magyarorszagot biztak meg
a regionalis tervezésért felelds allam feladataval.

Az Osszegzésben érdemes a Balaton-fejlesztés tapasztalatait, kérdéseit a nemzetkdzi keretbe
visszahelyezniink és dsszevetniink a parhuzamos folyamatokkal, tervezési problémakkal, ami a balatoni
tervezés karakterét is plasztikusabban kirajzolja. Az 6tvenes évek végétdl egyre nagyobb iitemben

33 A Balaton-parton kidolgozott karakterek altalanos jellegét mutatja, hogy bar alkalmazkodtak a régio adottsigaihoz,
els6sorban az idényjellegli funkcidhoz kotddtek. Késobb a kidolgozott modellek atvételével hasonld jellegli koncepcidk az
orszag mas Udiilési helyszinein is megjelentek
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novekvé nemzetkozi tomegturizmus igényeit a korszakban megindulod tengerparti fejlesztésekkel
probaltak meg kiszolgalni. A kelet- és nyugat-europai fejlesztések 1éptéke a Balaton-fejlesztés 1éptékeét
nagysagrendekkel meghaladtak.”** A Balaton-fejlesztést néhany évvel megelézve indult el Bulgaria és
Romania tengerpart fejlesztési programja, a Fekete-tengeri fejlesztések kizarolag az iidiildvarosok
felépitésére fokuszaltak.™> A megoldasokat Polonyi Karolyék nem tekintették eldképnek, és kezdetben
a Balaton régio komplexebb fejlesztésére torekedtek, bar ahogy lathattuk, a fejlesztés hangstlyai a
toparton is hamar eltolodtak, és a rendelkezésre allo forrasokkal elsGsorban az iidiil6teriilet
infrastrukturalis problémainak megoldasara Osszpontositottak. Az Adriai-tenger jugoszlav
fejlesztéseiben mar egy komplexebb szemlélet jelent meg. Bar a hatvanas években a vidék problémait
hattérbe szoritotta a tengerpart intenziv kiépitése, a hetvenes évektdl fordulat allt be a fejlesztések
jellegében, és a természeti taj védelmét és a szocialis integraciot is beemelték a programba.**® A tajat
atformald modernizacié a nyugat-eurdpai tengerpartokon is elindult. Az épitészet szerepvallalasara a
nagyléptéki tervezésben a francia tengerpart fejlesztésében nyilt lehetdség. A tervezés eloképei kozt a
Balaton-fejlesztést is ismertették, a regionalis tervezés és épitészet kozti kapcsolatokat bemutatva.”’ A
Languadoc-Roussillon régi6 turisztikai ki€pitése soran a regionalis tervet tdgabb keretként vazoltak fel,
ezt kdvetden mar Onalld, nagyléptékli varostervezési feladatokként késziiltek el az alkdzpontok
fejlesztési tervei. ™ A tomegesség kezelésére kidolgozott egyre nagyobb 1éptékii telepiilési és épitészeti
egységek komplexitasukbol adoddan is autonom tervezési feladatokat jelentettek. Az épiiletek
tervezését a kor jelentds francia épitészei, Jean Balladur, Jean Le Couteur és a TEAM 10 tag Georges
Candilis koordinaltak, a tomegek elszallasolasat strukturalista formakkal probaltak meg rendszerszeriien
megoldani.”™® Bar a regionalis tervezés fontos eszkdz volt a fejlesztés dsszehangolasira, ebben a
Iéptékben mindez méar nem pdarosulhatott a regionalis ¢épitészeti eszkdzok koncepcionélis
alkalmazasaval. A regionalis épitészeti eszkozok a kisebb tengerparti tidiil6teriiletek modern épitészeti
utkeresésében azonban mar megjelenhettek, bar a szakirodalomban ismert példak alapjan elsésorban az
egyéni alkotdi koncepciokban, atfogd regionalis stratégia vagy terv nélkiill. A portugal Algarve
épitészetében a regionalis eszkdzok turisztikai célu alkalmazasara is sor keriilt. Az 1940 és 1965 kozotti
idészak a helyi anyagok és a vernakularis formak a modern rekreacids célu épitészet koncepcidiban

334 Zinganel-Beyer 2013, 35-53. Bulgaridban a Fekete-tenger partjat két részre osztva hoztdk létre az Aranypartot és a
Napospartot. Roméaniaban a hatvanas években indult el atfogo szallodaépitési program, a Fekete-tengernél (Constanta, Mamaia,
Efoire és Mangalia) nemzetkdzi viszonylatban is jelent6s tidiiltelepek sziilettek.

535 Bulgaridban a 378 kilométeres partszakaszon 1980-ig 184.000 f6 hotelkapacitast kivantak kiépiteni. A fejlesztéshez kiilon
épitdipari vallalatot hoztak 1étre. A hoteleket eldregyartassal, egységes szobatipusokkal épitették, az alkalmazottaknak az
udiildteriilet mogott kiilon telepiiléseket épitettek ki. Rehak 2011, 56-62. Az atfogd regionalis 1éptékii fejlesztés a
2000-ig 200.000 uj férdhelyet terveztek, a tobb kilométer hosszu, kordbban érintetlen partszakaszokon 800.000 embernek
kivantak fiirdési lehetséget biztositani. Rehak 2011, 72.

336 A kdzel 6000 km hosszu, rendkiviil cizellalt partszakaszon az Stvenes években 81.000 agy kapacitas allt rendelkezésre, amit
a nyolcvanas évekre egymilliora kivantak béviteni. Az Adria déli részére 1967-69 kozott késziilt el a Jadran 1. terv, az északi
szakaszra 1970-72 kozott készitettek tervet, majd 1972-t61 a két szakaszra egyiittesen mar a természeti kornyezet
rehabilitacidjara és védelmére is nagy hangsulyt helyezve készitették el a III. iitemet. Travis 2011, 161-162. Zinganel-Beyer
2013, 35-53. Az ENSZ a hetvenes évek elején atfogd, nemzetko6zi regionalis tervet dolgozott ki az Adria térségre, a terv
strukturalista eszméjét a TEAM 10 és Candilis koncepcidi inspiraltdk. Az atfogd urbanisztikai koncepciok és az egyes
fejlesztésekre fokuszalo épitészeti tervek kozott nem alakitottak ki szorosabb kapcsolatokat. A hetvenes évek koncepcionalis
fordulatat jelzi, hogy az (ijjonnan épitett parkokat és kozcélu 1étesitményeket az 6skozségek lakossaga is ugyanugy hasznalhatta,
ezzel bevonva a turisztikai teriileteket a hétkoznapi élet likktetésébe. Az épiiletek kialakitasaba a helyi épitészeti mintakat is
beemelték, ami a hetvenes évek turisztikai érdeklédésének Balaton-parton is tapasztalt hangsulyvaltasait is mutatja.

537 Urbanisme 1965/a, 42-43.

338 Urbanisme 1965/b. A nemzetkdzi bevezetd fejezetben mar emlitett DATAR rendszer az allam intenziv szerepvallalasaval
kivanta a piaci szereplok tevékenységét dsszehangolni. Az elsé megvalosult iidiilékomplexumok 1964-re késziiltek el. A 180
km hosszu partszakaszon 5 alkdzpont létesitését tervezték, 500.000 fés kapacitassal.

339 Candilis 1972. Candilis f6épitészként vett részt a projektben, Leucate le Barcarés véarosanak kiterjedt struktirainak
megtervezése flizédik a nevéhez. Balladour Grau-du-Roi kikotjéhez piramisszerti épiiletkomplexumokat épitett. A tervezés
regionalis szinten a vizisportok szamara kivant atfogd haldzatot kialakitani, a kikot6kben nagysagrendileg 70.000 agyat
biztositva. A turizmust kiszolgald hotelek és tidiiléfaluk kialakitasandl az egyszeriség, a gazdasagossag ¢és a helyi klima jelent
meg iranyelvként.
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jelentek meg.>*’ A portugal példahoz hasonldan a kisebb 1éptékii gorog turisztikai fejlesztések mutatnak
példat a regionalis formalasra, a helyi épitészeti sajatossagokat absztrakt modon értelmezték at, és a
tengerparti taj lokalis, turisztikai identitasat erdsitették. >*!

A taji kdrnyezet felértékel6dését, a diszciplinaris szerepek differencialodasat és a rehabilitacio elétérbe
keriilését a hatvanas és hetvenes évek fordulojan a nemzetkozi tendenciak is megmutattak. A novekvo
nemzetkozi turizmus a turisztika tervezhetoségének a kérdését helyezte eldtérbe, ennek keretében
késziiltek el a regionalis 1éptékii, de elsdsorban a turisztikai szervezést szolgald tervek.”** Kelet-
Németorszagban mar az Stvenes évek végén atfogo turisztikai terv késziilt.™** A diszciplinaris szerepek
kialakulasat jelzi, hogy az iidiil6taji problémakoér megvalaszolasara az intézet a kerttervezd-tajépitész
Frank Erich Carlt kérte fel a vizsgalatra.®* Carl a mar létezé centrumok kib&vitése helyett 0
helyszineket keresett. Konkluziojaban a turisztikailag telitett Balti-tengerpart helyett a mecklenburgi
tovidéket javasolta a turisztikai fejlesztésekhez.’*
rehabilitaciojanak szemlélete is megjelent és a korabbi banyateriiletek rekultivacioja is elindult.*® A

Az orszagos programban késObb a tgj

Balaton-t4j rendezése és védelme az intenziv modernizéacios szandékokkal vivodva kezdettdl fogva a
koncepciodalkotas kiemelt értékszempontja volt, és bar az elso regionalis terv csak kezdeti 1épéseket tett
egy komplexebb taji szemlélet felé, a nemzetkdzi értékelésekben, kiilondsen az 1965-0s UIA
Abercrmobie-dij indoklasaban a rekreacid épitészetének és tdji kornyezetének szenzitiv kapcsolatat
emelték ki. A nemzetkdzi parhuzamok tiikrében lathatjuk, hogy a Balaton-parton az épitészeti €s
urbanisztikai regionalis koncepciok kezdetben koherens értékszempontok mentén kialakulo
kapcsolatrendszere a nemzetkdzi tervezéstorténeti genealdgiaban is korai, unikalis jelenség volt. A terv
a liege-i regionalis tervezési kongresszust kovetden azonban els6sorban nem a teriiletrendezési, hanem
az épitészeti forumokon jelent meg.’*’ Az UIA dij dtadasat kdvetéen Farkas Tibor 1966 majusaban
Montreaux-ben az UIA konferenciajan vett részt, ahol az épitész tagabb 1éptékii tervezésben betoltott
szerepérodl tartott eléadast.”*® A terv ugyanis elsésorban nem a teriiletrendezési eszkdztaraval, hanem az
épitészetet a regionalis tervezésbe integrald metodikajaval tudta a korszakban a tagabb 1éptékii tervezés
irant érdekldd6 nemzetkdzi épitészszakma figyelmét felkelteni.

A stratégiaalkotas 1éptékvaltasai és a ,,re-kredcio” alkotdi motivumanak tapasztalatai a jelen horizontu
gondolkodas szamara is inspiraciot adhatnak. A tervezéstorténeti genealdgia kezd&pontjaiban
megjelend értékszempontok a Balaton-part torténeti épitészeti rétegzodésének tovabb épitéséhez

340 Algarez 2013.

31 Alifragkis-Athanassiou 2012, 208-227.

32 Csehszlovakiaban a gyogyturizmus mellett a Tatrara dolgoztak ki tajegységi tervet, valamint a lengyel tovidékre késziilt
koncepciokat lehet még ebbe a kdrbe sorolni. Travis 2011. Eurdpa hegyvidéki tidiiléhelyeinek problémaira a korai sikertelen
kisérleteket, az észak-olasz Olivetti- és a svajci Meili-projektek kdvetden a svajci Graubiinden kanton Ober-Engadin turisztikai
343 Az iidiilSteriiletek stratégiai tervezése az 1950-es évek végén kezdddott, melyet a Deutsche Bauakademie részletes kutatasa
elézott meg. A fejlesztéseket a szakszervezet Freie Deutsche Gewerkschaftsbund (FDGB) és a vallalatok egyedi turisztikai
létesitményei biztositottak. Spiegel 2017, 173-188.

344 Carl 1960.

345 1962-ben késziilt el az elsd iidiiltelep Volkerfreundschaft néven Klinkben, a Miiritz-t6 partjan. Az épiileteket a taj
topografikus karakterére érzékeny telepités ives formaban rendezte el a lankasan emelked6 teriileten.

36 Otto Rindt tajépitész a killszini lignitbanyéaszat helyszinein talalta meg az 0j iidiildtelepek idealis helyszineit.
Niederlausitznél a banyat feltdltve alakult ki a Senftenberg-t6, ahol 1985-re 6000 f8s kapacitasu lidiilohelyet hoztak 1étre. A
banyateriiletek mellett a duzzasztomiivek is 0j helyszineket kinaltak, 1972-ig 66 gatat épitettek az iparosodé NDK ndvekvod
vizigénye miatt. Az 1958-64-ben felépiild szaszorszagi Pohl-gat esetében példaul mar kezdettdl fogva szdmoltak iidiil6teriilet
kialakitasaval is. Spiegel 2017, 173-188.

47 Az otterloi bemutatast kovetden Oscar Newman konyvében (Newman 1961, 42-47.) és a nemzetkdzi épitészeti-
varosépitészeti folyoiratok beszamolodiban is megjelentek rovidebb ismertetések. Farkas Tibor rendszeresen vezette korbe a
nemzetkdzi épitészcesoportokat, kiilonbozo delegaciokat, koztiik az UIA képviseldit is a toparton. A kiilféldi publikaciok koziil
lasd a Baumeister (Peters 1964, 104, 134-137.) és az Urbanisme (Urbanisme 1965, 42-43.) folyoiratokat.

348 Az UIA 1966. majus 22-24. kdzott rendezte meg a IV. ipari épitészeti szeminariumat, ahol a regionalis és orszagos 1éptékil
tervezés kérdéseire nagy hangsulyt helyeztek. Az eléadds cime: Farkas Tibor, G. Roubakine: Le role de 1’ architecture dans
I’¢laboration et I’exécution dens grands travaux. Farkas-Roubakine 1966, 14-16.
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jeleniinkben is referenciat adnak, mikdzben a diszciplinaris keretek és eszkdzok differencialasaval, az
Uj szempontok kombinalodasaval sziikséges azokat a problémakdrok valtozo jellegéhez alakitanunk. A
toparton az {idiilés életformainak Gjabb és ujabb atalakulasai, az egyre 0sszetettebbé valod urbanizacios
problémak, az idiiléteriiletek telepiilésképi kérdései az épitészet stratégiai gondolkodasat ma is
kihivasok elé allitjak, mikdzben a régido komplexebb szemléletével a perspektiva is kitagul. A
tarsdiszciplindkkal kozos megoldaskeresés ma mar nem 0Osszpontosithat elsésorban az iidiilés
problémaira, a régi6 egészének koherens szemléletével a regionalis k6z0sség szerepldinek szimbidzisat
szlikséges az épitészeti stratégiaalkotasban is eldsegiteni. A torténelmi korszakok eltérd koriilményeibol
adédoan a multbéli tapasztalatok nem alkalmazhatok merev deduktiv tervezési moddszertanként. A
térben és idében valtozd koriilmények kozott a jovo kihivasai felé fordulo tervezés autonom alkotoi
feladata az ujabb és ujabb nézdpontok megtalalasa, a koncepcidk ujragondolasa, ahogy erre a
tervezéstorténet szerepldi is kisérleteket tettek. Ezekben a perspektivakban egyre O0sszetettebb modon
rajzolodnak ki a probléméak, mikdzben nem szabad elfelejteniink a kezdeti egyszeriibb, tisztabb
forméaban megfogalmazott tervezési eszmék értékszempontjait.

A multbéli koncepciok megismerése a korszak épitett 6rokségének rehabilitaciojahoz is adalékokat
adhat. Az UIA Abercrombie-dijas tervkoncepcid oOroksége folyamatosan erodalodik, mikézben a
fejlesztésben bekovetkezd torzulasok a koztudatban is ellentmondasos képet alakitottak ki a toparti
modern épitészetrdl. A bemutatott tervezéstorténeti folyamat segithet az épitészeti értékek kiemelésében
¢és az épliletek értd megdvasaban, felujitdsaban. Az életforma valtozds, a tulajdonosvaltasok és az 1j
turisztikai koncepciok sok esetben az eredeti funkciok megvaltozasat, az épitészeti koncepciok
atépitését és néhany estben az épiiletek pusztulasat eredményezte. A kevés pozitiv példa koziil a tihanyi
kikoto és alsokdzpont utdbbi évekbeli megtjitasat emelhetjiik ki. A korszak 6rokségébdl eddig egyediil
a badacsonyi Tatika kapott miilemléki védettséget 2011-ben. Az 6rokség helyzetét az ikonikus épiilet
sorsa is jol szemlélteti. Badacsonyba hajoval érkezve a partsav és a kikdto vonalanak taldlkozasanal ma
is meghatarozo a Tatika elnytld tomege. A fak felnéttek, lombjukkal jotékonyan takarjak el az épiilet
megvaltozott hatterét. A Balaton-parti mindségi vendéglatast felvaltotta a tdmegturizmus. A hegylabi
lejté beépiilt nyaralokkal, a kornyezetet uralé zavaros mikroarchitektira a nagyvonalu éttermet is
fojtogatja. Az egykoron a viz f61é nyulo épiiletkonzol a to feltdltésével szarazra keriilt, az épitmény elott
naperny6kkel telezsufolt teraszt alakitottak ki. Badacsony patronald €pitészeként €s a koordinacids terv
készitojeként Callmeyer Ferenc tervezte az étterem melletti kdnnyed vasbeton tetdvel fedett bazarsort
is. Bar a teriileten ma is sziikség van a funkciora, a bazarsort feltjitas helyett 2014-ben elbontottak. Az
tagabb horizontok kozti 1éptékvaltasok kozvetitd szerepe rajzolodik ki, és ezzel valik a Balaton példaja
is tervezestorténeti tapasztalatta.
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10. REZUME

Az értekezés a Balaton-part rekredcios épitészetében kialakulod regionalis stratégiaalkotds komplex
épitészeti eszmetorténeti elemzésével foglalkozik, nemzetkdzi probléma- és elmélettorténeti keretbe
agyazva a vizsgalt id6szakot. A regionalis stratégiak vizsgalataval arra keresi a valaszt, mit is jelentett
a léptékvaltas lehetosége az épitészeknek, hogyan fogalmaztdk meg a rekreacidos célu épitészet
feladatait? A Iéptékvaltasok elemzése az épitészeti és urbanisztikai koncepcidk kapcsolatdhoz, a
regionalitds udiil6teriileti értelmezéséhez és a modern ¢épitészet regionalis adaptacidjanak
problémajahoz is elvezet. A feldolgozas az épitészeti €s urbanisztikai koncepcidk elemzésén til az
intézményesiilés, az épitészet pozicidinak és a szakmagyakorlds formainak atalakulasara, valamint a
realizacid folyamatara is kiterjed, felvazolva a koncepciondlis valtozasok mogott huzoédd gazdasag- és
turizmustorténeti hatteret. A vizsgalt iddszak lehatdrolasat az épitészet regiondlis szintll pozicidinak
megjelenése, majd szerepvesztése jeloli ki. A dolgozat fokuszaban az UIA Abercrombie-dijas elsd
regionalis terv kidolgozasa és a hozza kapcsolodo fejlesztés realizalasa all, de az el6zmények és
kovetkezmények tekintetében az épitészeti regionalis eszme kialakulasat, majd szakmatorténeti
differencialodasat tagabb idOkeretben sziikséges elemezni. A korszak kezdetét a korai regionalis
épitészeti torekvéseknek keretet add Balatoni Intézd bizottsag 1929-es megalapitdsa nyitja meg, majd
az elso regionalis terv 1979-es revizidja és hatalyon kiviil helyezése zarja le. A kialakulas és szétagazas
folyamatat az elemzés periodusokra bontva mutatja be, az egyes korszakokat az intézményi pozicidk és
fejlesztési modellek valtozasai jelolik ki. Nemzetkozi problématdrténeti keretbe foglalva az elemzés
négy korszakra bontva abrazolja a folyamatot.

Az els6 fejezetben a két vilaghaboru kozott a Balaton-parton kibontakozo regiondlis szintli épitészeti
stratégiaalkotas jelenik meg. A civilszervezetek torekvései €és a regionalis intézményrendszer
kialakulasa az épitészet szamara is 1j pozicidkat biztositott, amivel lehetéség nyilt a fiirdotelepek
épitészeti és rendezési kérdéseinek regiondlis szintll targyaldsdra. A folyamat eredményeképp
bemutatasra keriil egy alulrol épitkez6 regionalis rendezési torekvés modellje is, amely azonban a
haborts évek miatt kidolgozatlan maradt.

A masodik fejezetben a vilaghaborit kdvetd évek atrendez6désébol adodo regionalis perspektiva valtas
folyamata rajzolodik ki. A regionalis intézményrendszer atalakulasat kdvetden a regiondlis tervezés
haboru utan formalodo elméletének és az épitész-varostervezdk szakmai szerepvallalasanak elemzésére
helyezédik a hangsuly. A centralizalt fejlesztések perspektivajaban megjelend regionalis tervezés
teoretikus modelljének bemutatasat kovetden, az elméleti utkereséssel parhuzamosan, a Balaton-partra
kidolgozott kisérleti koncepciokat ismerhetjik meg. A szdvegrészt az elsd regionalis terv atfogd
épitészeti szempont  koncepcidelemzése és az 1958-as liege-i regionalis  tervezési
konferenciaszereplése zarja le.

A harmadik fejezet a regiondlis tervhez kapcsolodo, elsé fejlesztési fazis tervrendszerével és
realizacigjaval foglalkozik. Az Osszetett intézményi rendszer rekonstrualasaval kirajzolodnak az
épitészet eltérd regionalis szintli pozicidi és a szakmagyakorlas sajatos toparti formai, kiilonds tekintettel
Farkas Tibor foépitészi szerepére. Az intézményi hatokorok és kapcsolatok elemzése elkésziti a
tobbszintli tervrendszer bemutatasat. El6szor az urbanisztikai terveszkozok tiikrében jelenik meg a
regionalitas tidiilGteriileti értelmezése. A rendezési tervek, az iidiiléteriilet fejlesztési modellek, majd a
program keretében kidolgozott koordinaciés tervek elemzései vezetnek at az épitészeti tervezés
problémakoréhez. A fejezetrész a fejlesztéshez kotheto épitészeti alkotasok stratégiait jarja koriil, arra
keresve a valaszt, hogyan értelmezték a tervezok a koncepcioban megfogalmazott iidiil6teriileti jelleget?

crer

topografikus, és torténeti mintak atértelmezései is megjelennek. Polonyi Karoly terveit a CIAM 1959-
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es otterloi konferencidjan is bemutatta, ami késobb a TEAM 10 csoporttal valdé kapcsolatat is
megalapozta. A hatvanas évek kozepét6l azonban a turizmuspolitikabol és a fejlesztés belsd
dinamikajabol adodo valtozasok az épitészeti stratégiaalkotasra is hatassal voltak. A kozépitkezések
mellett a maganépitkezések problémajat is bemutatja a fejezet, kiilonds tekintettel a regionalis szintil
foépitészi kontroll eszkoztarara. A tomeges épitkezések mindségének javitasara kidolgozott tipustervek
elemzése is hozzajarul a korszak {iidiilSteriileti jellegének felfogasarol kialakuld Osszképhez. Az
épitészeti és urbanisztikai terveszkozok egyiittes elemzésével a fejlesztés koherencidja és idovel
kiélez6do ellentmondasai is kirajzolodnak.

A negyedik fejezet az 1968 utani modellvaltast és szakmatorténeti differencidciot mutatja be. A sziikiild
intézményi hatokorok és a novekvo tidiilénépesség problémajanak abrazolasat kovetéen az atalakulod
kozponti fejlesztés kovetkezményei jelennek meg az épitészeti és urbanisztikai koncepciok tiikrében,
kiilonds tekintettel a modernizacié hangsulyeltolodéasaira. A fejezet masodik felében a regiondlis
problémakor atalakulasaval és a diszciplinaris eszkdzok atrendezddésével a  regionalis
koncepciodalkotasban bekdvetkez6 valtozasok az 6koldgiai szempontok elétérbe keriilésére viladgitanak
ra. Mindez egy a modernizaciotol a rehabilitacioig tartd ivként rajzolodik ki, ami az épitészet regionalis
pozicidinak atrendezddését eredményezte.

Az elemzés konkluzidja a korszakok kozti 6sszefiiggéseket nemzetkozi kontextusba dgyazva mutatja be
az eltér6 diszciplinaris fejlédési utakat bejardo épitészeti és urbanisztikai koncepciok
Osszekapcsolodasaval. Az eltérd 1éptékszintli koncepciok koherens értékhangstlyok mentén kialakult
kapcsolatrendszere a nemzetkozi szakmatorténetben is unikalis jelenség, ami a hatvanas évek
fejlesztései révén ezen a szinten is figyelmet keltett, és 1965-ben az UIA Abercrombie dijaban is
kifejez6dott. A tervezésmodszertani tapasztalatok modell értékiivé valtak mind a hazai, mind a
nemzetkdzi szakmagyakorlasban. Polonyi Karoly késobb afrikai feladatai soran alkalmazta a
tapasztalatokat.
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RESUME

The dissertation deals with the complex architectural intellectual history analysis of regional strategy
creation in the recreational architecture of the Balaton region, embodying the examined period in an
international problem and theoretical framework. By examining regional strategies, it looks for answers
to what the possibility of changing the scale meant for architects, how they formulated the functions of
recreational architecture. The analysis of scale changes leads to the relationship between architectural
and urbanistic concepts, the interpretation of regionality in view of recreational areas and the problem
of the regional adaptation of modern architecture. In addition to the analysis of architectural and
urbanistic concepts, the adaptation also covers the transformation of the forms of institutionalization,
the positions of architecture and the practice of the profession, and the process of realization, outlining
the economic and tourism background behind the conceptual changes. The demarcation of the
investigated period is marked by the appearance of the positions of regional architecture and then by the
loss of its role. The focus of the dissertation is the development of the UIA Abercrombie Prize-winning
first regional plan and the realization of the related development, but it is necessary to analyze the
development of the regional concept of architecture and its professional differentiation in a wider frame
of time. The beginning of the era is opened up by the founding of the Balaton Management Committee
in 1929, which provided a framework for early regional architectural aspirations, and it is concluded by
the revision in 1979 and repeal of the first regional plan. The process of formation and fragmentation is
presented in the analysis by periods, the individual eras being marked by the changes in institutional
positions and development models. Included in an international problem history framework, the analysis
depicts the process in four eras.

In the first chapter, there is a regional level architectural strategy creation emerging between the two
World Wars along Lake Balaton. The endeavors of the civil organisations and the emergence of the
regional institutional system also provided new positions for architecture, which enabled them to discuss
the architectural and settlement issues of the baths at regional level. As a result of this process, a model
of a bottom-up regional settlement effort will be presented, which, however, remained unfinished due
to the war years.

In the second chapter, the process of changing the regional perspective emerges following the
rearrangement of the postwar period. After the transformation of the regional institutional system, the
emphasis is placed on the analysis of the concept of regional planning being shaped after the war and
the professional involvement of architects and city planners. Following the presentation of the
theoretical model of regional planning appearing in the perspective of centralized developments, we can
observe the experimental concepts developed for the Balaton region parallel to the theoretical search for
means and ways. This section of the text is concluded by a comprehensive architectural concept analysis
of the first regional plan and its performance at the regional planning conference in Liege in 1958.

The third chapter deals with the plan system and implementation of the first phase of development
related to the regional plan. By reconstructing the complex institutional system, the different positions
of architecture at regional level and the particular lakeside forms of the practice of the profession, with
particular regard to Tibor Farkas’ role as chief architect, are outlined. Analysis of institutional scopes
and relationships prepares the presentation of the multi-level plan system. Firstly, the interpretation of
regionality according to areas of recreation appears in light of urbanistic design tools. The analyses of
settlement plans, the resort development models and of the coordination plans developed under the
program lead to the problems of architectural design. This chapter covers the strategies of architectural
works related to development, seeking to find out how designers interpreted the conceptual nature of
the resort area. Along with experiments on the adaptation of modern architecture at regional level, the
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local vernacular, topographic and historical patterns are also reinterpreted. Charles Polonyi’s plans were
also presented at CIAM’s 1959 Otterlo conference, which later established his relationship with the
group TEAM 10. However, since the mid-’60s, changes resulting from tourism policy and the internal
dynamics of development have had an impact on architectural strategy creation as well. In addition to
the public construction projects, the chapter also presents the problem of private constructions, with
special regard to the toolkit of regional level control by the chief architect. The analysis of standard
designs elaborated to improve the quality of mass construction also contributes to the overall picture
formed of the perception of the recreational area nature of the era. By jointly analyzing architectural and
urbanistic design tools, the coherence of development and the contradictions increasing over time are
also illustrated.

The fourth chapter presents the model change after 1968 and its differentiation as to professional history.
After depicting the problem of shrinking institutional scopes and growing recreational population, the
consequences of the transforming central development appear in the light of architectural and urbanistic
concepts, with special regard to the shifts in emphasis concerning modernization. In the second half of
the chapter, by changes in the regional concept and the rearrangement of disciplinary tools, the changes
in regional concept creation cast a light on the ecological aspects coming to the foreground. All this is a
curriculum arching from modernization to rehabilitation, resulting in a rearrangement of the regional
positions of architecture.

The conclusion of the analysis summarizes the relationships between the eras within an international
context and presents the interconnection of architectural and urbanistic concepts that lead to different
disciplinary ways of development. The system of relations of different scale-level concepts established
along the coherent emphases on values is also a unique phenomenon in international professional
history, which has attracted attention on this level as well through the developments of the 1960s and
was also expressed in the UIA Abercrombie Prize awarded in 1965. The planning methodology
experiences became a model in both domestic and international professional practice, while Charles
Polonyi later applied the experiences during his African missions.
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11. TEZISEK

Az értekezés 1ij tudomanyos eredményei

1. Léptékvaltasok a stratégiaalkotasban: az épitészet pozicidi és a szakmagyakorlas formai
[1,4,6,8,10, 11]

A disszertacio a Balaton-part épitészetének 1929 és 1979 kozotti iddszakat uj forrasokra tamaszkodva
és az eddigieknél szélesebb perspektivaban elemzi. Kimutatja, hogy a rekredcios célu épitészet és az
udiilotaj Osszetett problémakore az épitészeti nézopontok tobbszintii érvényesiilését, regionalis
intézményi strukturak kialakitasat és az eltérd léptékii terveszkozok koncepcionalis kapcsolatait tette
sziikségessé. Az Osszefonodo szakmai szerepfelfogasokbol adodoan is a kor épitész-varostervezdi a
regionalis léptékii fejlesztésben a szakmagyakorlas uj, a hazai gyakorlatban eléképek nélkiili formdait
alakitottak ki.

A regionalis szintii épitésiigyi szandékok szorosan dsszefonodtak a topart iidiilési célu hasznositasaval.
A turizmus és a rekreacid régid iranti urbanus érdeklodése a toparti szervezetek perspektivajat és az
épitészeti szakmagyakorlas jellegét is meghatarozta. Az épitésiigyi torekvések a helyi tarsadalom bézisa
helyett elsdsorban az allami szervezetek ¢€s a teriilethez az tidiilés révén csak szezonalis kotodéssel biro
szakemberek, civil szervezetek kezdeményezéseibol alakultak ki. A régiorol alkotott vizidk a szandékok
ellenére jellemzden nem fedték le a hattértelepiilések problémait, elsdsorban az iidiiloteriilet rendezésére
koncentraltak.

crcr

intézményekben az épitészek tobbszintill, a szakmagyakorlas 0j formait kialakitd szerepvallalasait tette
sziikségessé. Az épitész képzettségli szakemberek a koordindcios feladatok mellett kiilonbozo
pozicidokban vettek részt a fejlesztésben és az egyes szakteriiletek képviseldivel szoros
egyiittmiikodésben alakitottak ki a léptékszinteket atfogd rendezési és fejlesztési koncepciokat. A
tomeges ¢épitkezések problémaibol adoddéan az épitészeti stratégiaalkotds kérdéskore nemcsak a
tervezok sajat alkotasaiban jelent meg, hanem a regionalis szintii iranyelvek és mintak kidolgozasat, a
regionalis €pitéshatosagi szerepeket, valamint a taj regionalis rendezési kérdéseit is magaban foglalta.
Visszatérd motivumként a szakemberek oOnkéntes részvételét, dnszervezddd kezdeményezéseit is
felfedezhetjiik az egyes korszakokban. A topart szabad kdrnyezetében a rekreacios céli feladatok mind
a haboru el6tti, mind a habort utani idészakban az épitészeti gyakorlat Gjragondolésara is lehetoséget
adtak.

2. A rekreacié karaktere: a modern épitészet helyi adaptacidja és a regionalitas értelmezései
[1,3,7,8,10]

A regiondlis fejlesztéstorténet korai fazisaiban rendre felfedezhetjiik a modern épitészeti elvek helyi
adaptalasanak torekvését, ugyanakkor mindez elsésorban nem a tdjegység szintjén, hanem az
udiiloteriiletek  kontextusaban fogalmazodott meg. A kozépitkezések koordindlasara és a
maganépitkezések kontrolldlasara kidolgozott iranyelvek az dskozségek és hattértelepiilések alkotta
vidék épitészetének problémajat nem érintették, az iidiiloteriilet kérdéskorére fokuszaltak és a rekredcios
celu epitészet regionalis adottsagokhoz alkalmazkodo karakterének megfogalmazasara torekedtek.

A Balaton-parti rekreacios célu épitkezések kérdéseit mar a harmincas évektdl egységesen, regionalis
szinten tematizaltadk. Az altaldnos koncepcidk kidolgozasat az iidiil6helyek telepiilésképi problémai is
sziikségessé tették. A stratégiakban az alkotok a modern épitészeti elveket a helyi adottsagokkal
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o0tvozték mikozben egy, a vernakularis és urbanus formak masoldsatol egyarant tavolsagot tarto,
regionalis szintli idiil6teriileti mindség kialakitasat kisérelték meg. A kidolgozott karakterek altalanos
jellegét mutatja, hogy bar alkalmazkodtak a régid adottsagaihoz, elsdsorban az idényjellegli funkciohoz
kotodtek. Késobb a Balaton-parton kikisérletezett modellek atvételével hasonlo jellegli koncepciok az
orszag mas iidiilési helyszinein is megjelentek.

A korszakos koncepcidkban voltak kozos, visszatérd elemek, elsdsorban a t4ji kdrnyezetbe agyazast, a
helyi természetes anyagok alkalmazasat és a szezonalis életformahoz kot6dd egyszerii, funkcionalis
kialakitast hangstlyozva, de a publikdcidkban és intézményi dokumentumokban megjelend iranyelveket
nem tekinthetjiikk egy formalizalt elméletnek. Az egyes korszakok kozti dsszefiiggéseket a személyi
atfedések és kapcsolatrendszerek is erdsitették. A korszakok és generaciok kozotti tapasztalat-atadasban
megallapithatd az egyetemi oktatdsban résztvevd és a Balaton-parton is szerepet vallalo
épitészegyéniségek szerepe is. A topart iligyében aktiv épitészek koziil tobben az intézményes
szerepeken tulmenden is azonosultak a feladattal: életvitelszerlien az egész lidiilési szezont lent t1totték
¢és onkéntes feladatokat is vallaltak. Mindez az épitészeti formalasban is visszatiikrozédik. A Balaton-
part fesztelen kdrnyezete kisérleti territoriumot jelentett a modern épitészet helyi adaptalasara, ahol a
rekreacid természeti tajba agyazott, tiszta szerkesztési, egyszerli szezonalis funkcidi az épitészeti
formalas alapelemeibdl épitkezhettek.

3. Regionalis torekvések megjelenése a Balaton-parton a két vilighaboru kozott: egy civil
bazison épitkezé modell

[15 25 65 7]

A Balaton-part rekredcios célu épitészetében a két vilaghaboru kozott megjelent egy, a késobbi
centralizalt fejlesztési perspektivakkal szemben civil bazisrol épitkezo regiondlis stratégia keresése. A
torténeti folytonossag helyett a topogrdfiat, a klimat és a funkciot vették alapul, és a rekreacios célu
épitészet eszkoztaranak autonom és regionalis szinten kovetheté mintdzatokat ado kialakitisara
torekedtek. Az iidiiloteriilet urbanizacios problémdira megoldast keresve a regiondalis szemlélet mind az
épiteszet, mind az urbanisztika szintjéen megjelent, és a megoldasok a késobbi korszakok szamara is
modell értékiivé valtak.

A Balaton regiondlis fejlesztéstorténetében mar a haboru eldtt megjelent a tajegység problémait atfogoéan
vizsgald regionalis nézépont. Az egykori testiiletek, intézmények Osszetett rendszerének
rekonstrualasaval lehetévé valt az épitészet pozicidinak elemzése is, bemutatva mind a szervezeti
pozicidval bird, mind az dnkéntesen szerepet vallalo épitészek eszkoztarat. Az tidiiléteriilet szezonalis
kotddést tarsadalmabdl és a fovarosi kdzponta intézményrendszer jellegébdl adodoan a szakemberek
elsésorban egy kiilsé urbanus pozicidbol kozelitettek a régiohoz, a térekvésekhez késébb a helyi
épitészek és épitOmesterek egy Onszervezddd csoportja is csatlakozott. A vernakularis formak
felhasznalasanak kérdése vitatott témat jelentett a korban, a koncepcidk azonban nem a régio6 torténeti
folytonossaganak értelmezésébodl alakitottak ki modelljeiket, hanem az diiléteriileti épitészet
eszkoOztaranak tipizalhaté mintdkat adé megfogalmazasara torekedtek.

A fiird6telepek rendezése az 0skozségi hattértdl fiiggetlen, altalanos problémaként jelentkezett, amire a
tervezOk atfogod, regiondlis szintli eszkoztarat dolgoztak ki. Az épitészeti és urbanisztikai szinti
koncepciokban azonos értékszempontok jelentek meg, és a tipizalhato megoldasok a toparti
fiirdotelepek egységes karakterét segitették eld. Az egységes regionalis rendezés atfogo kisérlete, a civil
bazisra tamaszkod6 szervezeti rendszerrel Osszhangban egy sajatos, alulrol épitkez6 metodika
kialakitasara torekedett, ami mind a magyar regionalis tervezés, mind a nemzetkdzi iidiilteriileti
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regionalis tervezés torténetében autonom moédszertani jelenségnek ¢s korai kezdeményezésnek
mindsitheto.

4. Regionalitas a centralizalt fejlesztés perspektivajaban: az elsé regionalis terv metodikajanak
kialakulasa (1945-1958)

[47 57 67 7]

A Balaton-kornyék elsé regiondlis tervének metodikdja a hazai regiondlis tervezés korszakban
formalodo elméletével parhuzamosan, gyakorlati eloképek nélkiil alakult ki. A hazai tervezéstorténet
korai idészakaban a szovjet modell jegyében kidolgozott dltalanos elméletek csak tag kereteket adhattak.
A modszertanhoz a haboru utani, mara mar feledésbe meriilt tervezesi elozmények és az épitész-
varostervezok taji kompoziciot elotérbe helyezo szemlélete jelentettek fogodzokat. Bar a terv a régio
egeszének rendezési céljaval késziilt, az oskozségi telepiilésrészek és a hattértelepiilések koncepcidja az
iddkenyszerben elkészitett tervvazlatokban kidolgozatlan maradt, a fejlesztésorientalt szemléletmod a
késobbi iidiiloteriileti sulyponteltolodasokat is elore vetitette.

A negyvenes-0tvenes években mar késziiltek olyan egységes rendezési koncepciok a Balaton-partra,
amelyek mind metodikailag, mind tartalmilag elokészitették az 1958-ban elkésziilt ,,Balatonkdrnyék
Regionalis Tervét”. A korai koncepciok kialakitdsdban a turizmuspolitikai szervezetek
hattérbeszoruldsa miatt a regionalis tervezés hazai modszertananak kialakuldsa és intézményesiilése
jatszott kezdeményezd szerepet, és a topart kisérleti terepet kinalt a modszertan fejlesztéséhez. A
multidiszciplinaris gyokerii regionalis tervezés hazai gyakorlatinak kialakitasaban és a nemzetkozi
modszertani tapasztalatok adaptalasaban az épitész-varostervezd szakma képviseloi vallaltak
meghatarozd poziciokat, akik egységes tajképi kompoziciora torekvd szemléletiikkel hatékony
kapcsolatot tudtak teremteni az eltérd 1éptékszintek kozott. A folyamat eredményeként megsziiletd
Balatonkornyék Regionalis Terve olyan Osszetett eszmerendszert alkotott, amelyben a modernitas
elemei mellett a természetet és a taji jelleget védo értékszempontok is megjelentek. A regionalis tervezés
elmélete a korszakban még nem alakult ki, a szovjet modell atvétele csak tag kereteket adhatott a
centralizalt fejlesztések kidolgozasahoz. A korai tervkoncepciok az udiilétd) 1éptékébol, tobb
1éptékszintet atfogd problémajabol adédéan sem tamaszkodhattak el6képekre, épp ezért a formalodo
elmélet szempontjabdl kiilondsen nagy jelentdsége volt a gyakorlati tapasztalatoknak.

srer

[3, 4, 5, 73 8’ 9, 10]

Az épitészeti és urbanisztikai koncepciok egyiittes elemzése megmutatta, hogy az 1958-ban megindulo
Balaton-fejlesztés tervrendszerében a regionalitist a kezdeti tajegységi szint helyett egyre inkabb az
udiiloteriileti  szint  szinonimdjaként értelmezhetjiik. Az iidiiloteriileti  épitészet alakulasat az
idegenforgalom szerkezeti és mennyiségi valtozasaival egy idében a fejlesztési program belso
dinamikaja is befolyasolta, ami megbontotta az eltéré léptékszintii koncepciok kordabbi koherenciajat.

A kezdeti atfogobb, jellegében differencialtabb regiondlis koncepcid a fejlesztés dinamikdjabol és
hangstlyeltolodasaibol adodoan hamar az iidiiléteriilet fogalmara sziikiilt. Bar a korszakban egyediilallo
tervrendszer a helyi adottsdgok mentén differencialta a fejlesztési célokat, az Ovezeti rendszer
kialakitasaval az idiiléteriilet 6skozségektdl tobbnyire elvald, regionalis szinten egységes jellegét
erdsitette. Mindez a haboruk el6tt kialakult flirdGtelepek kialakitasanak szerves folytatasaként is
értékelhetd, ami a teriilethasznalat szezonalis jellegébdl is adodott. Az eltérd 1éptékii koncepcidk kozos
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funkcionalitast hangsulyoztak, bar ezek értelmezése a fejlesztés egyes fazisaiban nem tekinthetd
kovetkezetesnek. Az elsd évek kisebb 1éptékil fejlesztéseit formald iranyelvekben kozds nevezdként
»udiiléhelyi jelleg” jelent meg, ugyanakkor a részletesen nem formalizalt fogalom csak tag keretet
adhatott a tervezok feladatértelmezéséhez. A regionalis iranyelveket kdvetd alkotasok formalasaban a
turisztikailag kiemelt helyeken a sziikebb értelemben vett kdrnyezet mintazatainak elvont értelmezései
is helyet kaptak. A topografikus, vernakularis és torténeti formakhoz val6 alkalmazkodasra elsésorban
azokban a helyzetekben talalhatunk példakat, ahol a kornyezet az idegenforgalom szamara is
tematizalhat6é mintakat biztositott.

Az urbanisztikai és épitészeti koncepcidk egyiittes vizsgalatdval kimutathatova valtak az eltérd
1éptékszinteket 6sszekapcsolo regionalis vizio kidolgozatlansagabol fakado ellentmondésok is, amelyek
ravilagitanak az idokényszerben kialakult tervrendszer kiilsé és belsé kihivasokkal szembeni
immunitasanak gyengeségeire. Bar a program kezdettdl fogva szdmolt a nagyobb 1éptékii 1étesitmények
telepitésével, az épitészeti viziokban csak a kisebb feladatokra koncentralva fogalmaztdk meg az
idiil6tertileten kovetendd formalasi stratégiat. A hatvanas évek elso felében az orszagos szinten lezajlo
turizmuspolitikai valtozasok, és a Balaton-part fejlesztésének tervezett belsé dinamikéja, épp egy idében
tette lehetové a léptékvaltast. Mindez a regionalis terv és az épitészeti program kozott olyan
fesziiltségekhez vezetett, amelyek elsdsorban az idékényszerben elinduld fejlesztés kidolgozatlansagbol
fakadtak.

6. A modellvaltas tapasztalatai: koncentracié és kibomlas 1968 utan
[6, 11, 12]

A hatvanas évek végétol tobbszintii, az intézményesiilést, a terveszkézoket és a koncepcionalis
értekszempontokat egyardant érinté datalakulas ment végbe, amely modellvaltaskent értékelheto. A
regionalis hatokorok sziikiilésével az iidiiloteriilet koncentralt modernizacioja keriilt elotérbe, ami az
épiteszeti és urbanisztikai koncepciokat korabban jellemzo kohézio felbomldsdt okozta. Az egyre
novekvd iidiilonépesség igényei a kozépiiletek léptékének és a maganépitkezések mennyiségének
novekedesét ideézték eld, mikozben az uj gazdasagi mechanizmust kovetd intézményi és koncepciondlis
valtozdasok az épitészeti kontroll hatokorének jelentos sziikiilését eredményezték. Az inverz folyamatok
egyre inkabb ki¢lezték a korabban csak vazlatosan definialt tidiiloteriileti regionalitas ellentmondasait,
ami a koncepciokban modernitas és lokalitas értelmezéseinek szétvalasahoz és az adaptiv szemléletii
megkozelitésmod eltiinéséhez vezetett.

A probléma els6 jelei mar a hatvanas évek kozepén elinduld szalloépitési program idején
megmutatkoztak, de csak 1968 utan, az intézményrendszer és a fejlesztés tartalmi atalakulasa
kovetkeztében teljesedett ki. A koOzponti fejlesztési program a tdj koncentrdlt modernizacidjat
eredményezte, amit a toparton a beruhdzasok iparositott technoldgidkra épiilé késémodern épitészete
jelenitett meg. A fejlesztések azonban nem tudtdk enyhiteni az egyre novekvo népességszambol adodo
fesziiltségeket, mikdzben a foépitészség megsziinésével a zartkerti parcellazasok kontrollalatlan
terjeszkedése és a maganépitkezések spontan megoldasai tovabb erodaltak az Osszképet. A hetvenes
évek masodik felében kifulladd modernizaciés program a késémodern épitészet valsagaval esett egy
idébe. Ami az urbanisztikai koncepcidk szintjén az intenziv modernizaciobol a rehabilitacioba torténd
atfordulast jelentette, az az épitészet szintjén a késdmodernt fokozatosan felvalté posztmodern szemlélet
megjelenésében mutatkozott meg. Az intézményi hattér megsziinését kovetden a nagyobb I1éptékii és
kdzponti koordinacidval megvalosulo épiiletek helyett csak lokalis fejlesztések torténtek. Az épitészek
szamara az inspiraciot az iidiilérégio atfogo vizidja helyett elsdsorban a lokalis torténeti mintak adtak,
az Udiiloteriilet sajatos, az urbanus és vernakularis épitészettdl egyarant tavolsagot tartd absztrakt
regionalis modern karaktere eltiint.
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7. A modernizaciétol a rehabilitacidig: differencialédas és jelentésvaltozas a hetvenes évek
koncepcidalkotasaban

[6, 11, 12]

A hetvenes évek mdsodik felében kirajzolhatova valt egy szakmatorténeti differencialodas, ami uj
diszciplinaris eszkozok és értékszempontok megjelenését jelentette, és a regionalis szintii épitészeti
eszkozok szerepvesztését eredményezte. A regionadlis koncepcioalkotas az elsé tervet jellemzo
modernizdcio iidiilétaji vizioja felél a rehabilitacio okologiai szempontjai felé mozdult el.

A hetvenes években a regiondlis problémakor atstrukturdlodédsa a korabeli fogalmi keret
jelentésvaltozasait is indukalta. A folyamat az évtized végére az elsd regionalis terv hatalyvesztését és
egy uj szemléletli terv elkészitését eredményezte, mivel a korabbi keretekben mar nem lehetett kelléen
Osszetett modon leirni a regiondlis szinti folyamatokat. Mindez elsOsorban egy komplexebb
urbanisztikai  felfogasként  értelmezhetd, amelyben a  tarsdiszciplinak, els6sorban a
tarsadalomtudomanyi és oOkologiai eszkozok szerepe felértékelodott, mikozben a rekredcios célu
épitészet egységes, regionalis szintli kérdései eltlintek a koncepcidalkotas folyamatabol.

A fejlesztési eszme hattérbe szorulasa az épitészeti eszk6zok szerepvesztését is maga utan vonta. Az
elsésorban rendezési céllal késziild 0j regionalis tervben az épitészeti tervezés és formalas kérdései mar
nem jelentek meg egységes regionalis eszkozként. Ezzel parhuzamosan az épitészet koordinald szerepe
eltlint az 1diil6tdj intézményi konstrukcidibol, mikdzben az épitészeti végzettségli varostervezd
szakemberek a tajépitészet, a gazdasagfoldrajz és mas szakteriiletek képviseldivel egyiitt tovabbra is
részt vettek az egyre differencialodd szakmai munkamegosztasban. A diszciplindris szinteken
fokozatosan lezajlé ,,téri és 6kologiai fordulatok™ a taji 1éptéki tudomany- és szakmakozi gondolkodasra
is hatassal voltak, kinyitva az uj szempontok felé az értelmezés terét. Az uj regionalis terv a hangstlyok
atrendezodését kdvetden mar 11j perspektivaban szemlélte a tajat.

8. A tajértelmezések kozvetitd szerepe: a fogalomhasznalat atalakulisa a regionalis
tervezéstorténetben

[4,5,11,12]

A tervezéstorténeti kezdetek attekintésével a tdji értelmezések fogalmi atalakulasa is bemutathatova valt
a Balaton-parti regiondlis koncepcioalkotasban. A kezdetben még kialakulatlan diszciplinaris hattér a
fogalomhasznalat rendszertelenségét eredményezte. A korai interdiszciplinaris iddszakban a
fogalomhasznalat szerepe a kiilonbozé nézopontokbol, eltérd léptékszinteken kirajzolodo elképzelések
kozti kozvetité eszkozkent értelmezheto. A regiondlis gondolkodds kezdeteikor az elsosorban az
épitészeti megfogalmazasokhoz kétodo esztétikai és kompozicios tartalmakat az idokézben formalodo
tajrendezés diszciplinajanak komplex fogalomértelmezése valtotta fel, ami a koncepcioalkotas
eszkoztaranak differencidlodasi folyamatat is kirajzolja.

A hazai regionalis tervezéstorténet kezdeti szakaszaban gyakran kistdji tervekként emlitik a Balatonra
és mas foldrajzi egységek rendezésére iranyuld feladatokat, mikozben ezek a terveszkdzok a késébbi
diszciplinaris értelemben vett komplex tajrendezési, vagy tajvédelmi eszkdztarral nem rendelkeztek. Az
épitészeti-telepililésrendezési megfogalmazasokban a t4ji értelmezések a tagabb 1éptékii kompozicid
szinonimajaként jelentek meg. Ezzel parhuzamosan a ,,tajképi” formalas is visszatéré motivumma valt
a koncepciokban, bar a tervek készitdi a ,,tajképi” eszkdzok pontos meghatarozasaval adésak maradtak.
A fenti esetekben a t4j mint segédfogalom jelent meg a hagyomanyos telepiilési konttirok, a morfologia
¢s a torténeti kontextus hianyabol adodo 1) tervezési helyzetek értelmezésére, ahol a természeti tajat a
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tervezok elsésorban vizualis formaban értelmezték, és az eltérd 1éptékszintek kozti kdzvetitd eszkozként
hasznaltak.

A hazai regiondlis tervezés kezdetekor még nem volt kialakult diszciplinaris hattere a tajtervezésnek, a
Korabban a kiilonbdz6 diszeiplinak eltérd funkcioval és tartalommal alkalmaztak a taj fogalmat, gyakran
épp a régid fogalom szinonimdjaként. Az elsé regionalis terv készitésben is részt vevd kerttervezo
Ormos Imre az Udil6tajak elemzéséhez a nyilt taj fogalmat hasznalta, amivel a természet és épitett
kornyezet rekreaciot szolgalod kapcsolatat jellemezte. Farkas Tibor Osszefliggd zoldteriiletekben 1szo
teleptilési vizidja reflektdl az Ormos Imre nyilt t4j fogalmara, bar a f6épitész a Balaton-t4jat, mint
»monumentalis plasztikat” értelmezte, és a modernizacid jegyében a tajformalas domindnsabb
eszkdzeivel szemben is megengedobb volt. A hetvenes években a Balaton-part modernizacidjanak nem
vart negativ hatasai, a taj extenziv beépitése és a fokozodd 6kologiai problémak vildgosan kifejezték a
modernitas tajképi eszméjének valsagat. A taj értelmezésének uj nézOpontjaira volt sziikség, amire a
korszakban kialakulo tdjrendezés diszciplinaja adott valaszokat. A hazai gyakorlatban az els6 6sszevont
tajrendezési tervek €s az elsd zartkertrendezési tervek is Balaton-kornyéki helyszinekre késziiltek. A
komplexebbé vald taji szemlélet az els§ regiondlis tervet felvalté 1j regionalis koncepcioban is
tiikkr6z6dott. Mindez a szakmatorténeti folyamatok részeként értelmezhetd, ahol a taj problémai 1j
nézopontok, értelmezési keretek €s tervezési eszkozok megjelenését kivanta meg.

9. A tervezéstorténet nemzetkozi kontextusa: regionalis tervezés és regionalis épitészet
[3,4,5]

A vizsgalt idészakban a regiondlis intézményrendszer az épitészet szamara is regiondlis perspektivikat
biztositott, ami lehetéséget adott a nemzetkozi szinten eltérd diszciplinaris fejlodeési utakat bejaro
épitészeti és urbanisztikai koncepciok osszekapcsolodasara. Az eltérd léptéekszintii koncepciok kezdetben
koherens értékszempontok mentén kialakulo kapcsolatrendszere a nemzetkézi szakmatorténetben is
korai, unikalis jelenségnek szamitott, és ezen a szinten is figyelmet keltett, ami az UIA Abercrombie
dijaban is kifejezodott.

A fejlesztéstorténeti folyamat elemzése a regionalis szintii épitészeti és urbanisztikai koncepciok kezdeti
Osszekapcsolodasat, majd a kapcsolatrendszer fokozatos felbomlasat abrazolja. A folyamat nemzetkozi
kontextusanak elemzése megmutatta, hogy bar az épitészet €s a regiondlis tervezés nemzetkozi
tendenciai egyarant éreztették hatasukat, ezek csak kozvetett médon érvényesiiltek, mivel a hatasok
elsésorban nem az {idiil6teriileti kérdéskorhoz, hanem az épitészet és a regionalis tervezés altalanos
tendenciaihoz kotodtek. Az épitészetben a haboru el6tt Kotsis Ivan nemzetk6zi tajékozodasa, az 6tvenes
évek végén Polonyi Karoly otterldi szereplése révén alakultak ki kapcsolatok a korabeli tendenciakkal.
Az urbanisztikai koncepcidalkotds nemzetkdzi irdnyzatai a masodik vilaghabora utan kialakulé és
intézményesiilo hazai tervezési modellen keresztiil jelentek meg. Elsdsorban a centralizalt fejlesztési
eszméhez kotddo szovjet projektiv tervezési szemlélet alapjan alakult ki a hazai gyakorlat, ugyanakkor
Perczel Karoly negyvenes évekbeli nemzetkdzi tapasztalatai révén a nyugat-europai és az amerikai
regionalis tervezés urbanisztikai koncepcioi is éreztették hatasukat.

A Balaton-parti regionalis tervkészités soran azonban az 1idiil6taji probléma megoldasahoz nem alltak
rendelkezésre kozvetlen eloképek. Ennek oka egyfeldl az, hogy az fidiilGteriileti regionalis
megkdzelitésmod a korszakban még csak kibontakozoban volt a nemzetkozi forumokon, masrészt a
topart sajatos 1éptékébol is adddott, mivel a tervezés tobb 1éptékszintet atfogd rendszeréhez sem a
tengerpartok, sem a kisebb tidiil6helyek fejlesztései nem adhattak kovethetd mintakat. A Balaton-terv
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eredményes bemutatot kovetden a keleti blokk orszagai kdzt Magyarorszagot biztak meg a regionalis
tervezésért felelos allam feladataval. Ezt kdvetden azonban a terv elsdsorban nem a teriiletrendezési
hanem az épitészeti forumokon jelent meg. Mindez azzal magyarazhatd, hogy a terv els6sorban nem a
teriiletrendezési eszkoztaraval, hanem az épitészetet a regionalis tervezésbe integrald metodikajaval
tudta a korszakban a tagabb léptékii tervezés irant érdekl6dé nemzetkozi épitészszakma figyelmét
felkelteni.
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