ELLATAS ”

Teledemokratikus erdotervezés

Az internet az informaciéaramlas kétiranyu csatornajaként miikédik. Az
ezen alapuld teledemokracia pedig kbzvetlen demokraciat jelent a halo-
zat felhasznalasaval dgy, hogy a kapcsolat interaktiv. A
teledemokraciaval a polgarok kézvetlenll vehetnek részt a kdzbssegi
dbntésekben, esetlinkben a tarsas erddétervezésben.

Targyszavak: internet; erdétervezés, teledemokracia; k6z6sség;
Finnorszag.

Tarsas erdotervezés

Az utdbbi években az erdbtulajdonosok és a lakossag korében is egyre
nagyobb az igény arra, hogy meghatarozzak az erdégazdalkodas céljait. Az uj
célkitiizések és az egyre hangosabban kovetelt lakossagi igények a tervezési
technikak fejlesztésére és a dontési részvétel lehetéségeinek megteremtésére
0sztonodznek. A magantulajdonu erd6k esetében a dontés egy vagy néhany
személy kezében van, de egy nyilvanos erd6 esetén lehetséges, hogy tobb
résztulajdonos, esetleg az egész lakossag beleszolhat a dontésekbe.

Ahogy az intézkedések és a résztvevbk szama novekszik, ugy lesz egyre
bonyolultabb a dontési folyamat. Az elmult években kialakultak interaktiv
modszerek a kozossegi tulajdonu erdésegek tervezésére is. A 6 feladat a tar-
sas tervezésben megtalalni a kulonb6zd csoportok erdéhasznalati érdekeit. A
tarsas tervezéssel a hasznalék megfontolhatjak, hogy a konfliktushelyzeteket
hogyan kezelik és mely erd6kezelési modszereket valasztjak. Ez nem csak a
k6zOsseég lehetéségeinek kiterjesztését jelenti, de egyuttal a vezetési vitak el-
simitasanak eszkoze is. A tarsas megkozelités alkalmas lehet tobb mas cél
elérésére is, ugyanakkor a legrosszabb esetben a résztvevék manipulalasara
is felhasznalhato.

Finnorszag példaja
Ko6zosségi erdotervezés

Finnorszagban a polgarok altalaban kozgylléseken, szabadtéri talalko-
zokon, kiallitasokon, korkérdéseken és interjukon keresztul, vagy épp munka-



ebédeken vesznek részt az allami tulajdonu erd6k tervezése soran. A részve-
telre alkalmas szervez6dések egyutt valtoznak a megoldando témakkal. A tar-
sas tervezésben felmerild probléma lehet:

— a keveés résztvevo,

— a forrasok hianya,

— fennalld konfliktusok,

— hagyomanyok és

— aresztvevoknek a kozigénytdl eltérd véleménye.

Ezeknek és egyéb problémaknak a kikiszobolése végett a tarsas terve-
zés Uj csatornakat kivan meg a részvételben és az informaciok terjesztésé-
ben, hogy U résztvevdk és csoportok is hatékonyan kozremikodhessenek a
folyamatban.

Internet Finnorszagban

Az informacidéaramlasban gyorsan nétt az internet szerepe. 2001 kozepé-
ig kozel 1,95 millid, 15 és 74 év kozotti finn hasznalta hetente egyszer az
internetet, az 5,1 milliés 0ssznépességbdl. Naponta vagy majdnem naponta
1,15 milliéan hasznaltak. Az egy évvel korabbi helyzethez képest a napi hasz-
naldék szama tobb, mint 20%-kal nétt Finnorszagban. A hasznalat leggyakoribb
formaja az e-mail klldése és fogadasa volt. Az internetet lakasokban, munka-
helyeken, oktatasi intézményekben, nyilvanos konyvtarakban is hasznaltak.

Teledemokracia

Az internet hasznalata igen fontos a demokraciaban, és mint a dontések-
ben hasznalt részvételi csatorna, egyre inkabb az érdekl6dés kdzéppontjaba
kerUl. Az internet kétiranyu csatornaként szolgalhat az informaciécserében,
megkonnyitve a dontéshozok és a polgarok kapcsolattartasat. Az ezen alapu-
|6 teledemokracia pedig kézvetlen demokraciat jelent a halézat felhasznalasa-
val ugy, hogy a kapcsolat interaktiv.

A teledemokracia nem uj taldlmany, az elsé kisérletek mar az 1970-es
evekben megtorténtek. 1980 végén egyes alkalmazasok meg is valosultak: a
hawaii és honolului polgarok telefonon vehettek részt a dontés-elékészitésben
€s egy népszavazasban. Az 1990-es években aztan széles korben elterjedt az
internet.

A teledemokracia tobb tanulmany targya volt az elmult 6t év soran, ahol
megtargyaltak elényeit és hatranyait. Egyeseknek az volt a véleménye, hogy a
teledemokracia bevezetésének utjaban még sok akadaly van, példaul:

— a haldzat lassusaga,

— a demokracia jelenlegi kialakult formaja és

— az érdeklédés hianya.



Amig a mlszaki felkészUlltség a teledemokracia befogadasara nem lesz
megfelel6, addig a nép nem fog szukségszerlien részt venni az el6készités-
ben. Fennall a veszély, hogy a részvétel csak az aktivakra fog koncentralédni,
ami egyébként a részvétel barmely formajanal fennall.

Egy 1998-as, internethasznalok korében végzett vizsgalat szerint a meg-
kérdezettek 62%-a hitt abban, hogy az informacidés haldézatok széleskori
hasznalata ndveli a nép lehetbségeit az ligyek befolyasolasaban és ezzel el6-
reviszi a demokracia ugyet.

Teledemokracia Finnorszagban

Finnorszagban szamos varos és szervezet az informacidés halézatokat és
a teledemokraciat tartja a tarsas tervezés eszkozének. Kotka varosaban pél-
daul 1999 elejéen azért vezették be az internetet, hogy a lakossag is befolya-
solni tudja a helyi Ugyek alakulasat. Az alkalmazashoz érintéképernyds termi-
nalokra volt szukség, melyeket a gyakran latogatott pontokon helyeztek el. A
megoldas lehetbve tette a varos polgarainak, hogy megismerjék a dontéshozé
szervek id6szerl feladatait, a vezetdk szamara pedig visszacsatolast jelentett.
Ezzel korulbelll egy idében teledemokracias kisérlet kezd6dott Espoo varo-
saban is, lehetdvé téve a lakossag fiataljainak az ifjusagi tanacs kezdeménye-
zéseinek befolyasolasat.

Az alabbiakban az internet alapu tarsas erdétervezés példajan keresztul
ismerhetjik meg a teledemokracia témait és az informacios halézatok fel-
hasznalasanak lehet6ségeit a tarsas tervezésben és a dontés-el6készitésben,
kozelebbrél a természeti forrasok kezelésében.

A tarsas erdétervezeés kezdeti, webbongészés mddszere még 1996 elbtt
készult, amikor az internetfelhasznaldék szama a tizede volt a jelenleginek. Ab-
ban az id6ben az alkalmazas célja a jov6beni hasznalat mdédszertananak és
az erdétervezés informacios elbkészitésenek kidolgozasa volt.

Internet alapu tarsas erdoétervezés

A tarsas erdétervezés internet alapu alkalmazasat hasznaltak a Finn Er-
dégazdasagi Kutatdintézet (FFRI) Kannus Kutatasi Allomasan, amelyben a
tervezés a Gulf-6bdl parti Vaasa kdzelében fekvé Bodd erdécsoportra iranyult.

A kisérlet célja az internettechnoldgia tarsas erdétervezésben jatszott
szerepének vizsgalata volt, a lakossagi igények begyuljtésével és erdégazda-
sagi felhasznalasaval. Valds dontési joggal a résztvevdék nem rendelkeztek — a
haszon a térségbeli erd6ségek hasznalatara vonatkozo lakossagi igények tisz-
tazasaban jelentkezett. Végs6 iranyitasi dontések szulettek az FFRI-nél a
személyi felel6sségrdl. A tervezési folyamatban az internet alapu alkalmazas
révén osszegylltek a kozosségi elényok. Amennyire lehetett, szamitasba vet-
ték mind az FFRI szamara elfogadhat6 kutatasi tervet (amely egyébként elsé-



ként foglalkozott a térségben mindenféle kutatassal), mind a helyiek és a tu-
lajdonosok véleményeét.

Minden webkapcsolattal rendelkezé internethasznald értesilhetett a ter-
vezeési terlleten annak természetérél, a novekedési utemrdl, a telektipusokrol
és a kuldnleges el6fordulasi helyekrél. Az elébbiekkel megismerkedve a hasz-
naldk részt vehettek a tervezésben, erd6hasznalati igényeiket elbterjeszthet-
ték a vezetéségnek (kivéve a regeneracios kitermelést). Kikérték a résztvevok
véleményét a kulonb6zé erdészeti funkciok fontossagardl, igy kifejthették
elképzeléseiket az egyedi erd6részek felhasznalasi tervérdl is. Megadhattak
személyes adataikat (név, életkor, nem, altala képviselt csoport stb.), de ez
nem volt kotelezé. Kulonb6zdé GIlS-operaciokat hasznaltak, az alkalmazott
GIS-csomag az Arc/Info volt.

Erdotervezés otthon

Igyekeztek Uj elemzési technikakat hasznalni és eredményeiket megjele-
niteni a honlapon. Példaul egy térinformatikai elemzést hasznaltak a tervezési
terllet osztalyozasara és tulajdonsagainak szemléltetésére, valamint a latva-
nyilag is fontosabb térségek pontositasara. Tehat szamitdgépi modelleket al-
kalmaztak a ,latvanyszépség” jellemzésére. Az elemzés soran keletkezett
szamitogépes eredmeényeket és a modelleket a weblapokon mint tematikus
térképeket kozolték a résztvevikkel.

A honlapon a felhasznal6é kdzvetlenll megadhatja a térség hasznalatara
vonatkozé elveket vagy atnézheti a tervezési terulet tovabbi oldalait. Maga a
tervezési rész rovid altalanos bevezetéssel kezdddik.

Az attekintd rész tehat tajékoztatja a felhasznalot

— atérseég tervezési problémairal,

— a jelenlegi hasznalatrol és

— a terllet korabbi torténelmérdl.

Az attekintéshez kapcsolodik egy térkép a novekedés mértékérdl.

Segitség a térség kulonb6z6 erdészeti felhasznalasa melletti lehetéségek
bemutatasara a térség tobbceélu hasznositasara vonatkozé paraméterek meg-
adasa.

Latvanyérték

Kllonods figyelmet forditottak az erdé6tajkép latvanyértékének meghataro-
zasara. Készitettek egy indexet, amely beépult a GIS alkalmazasba. Az atla-
gos latkép meghatarozasara a Pukkala-modellt hasznaltak. A térképeken ku-
16nb6z6 szinekkel jeldlték, hogy az adott terllet a szintén feltintetett medfi-
gyelési pontokat figyelembe véve

— nem lathato,

— egy pontrdl lathato,



— két pontrdl lathato,

— harom pontrol lathato,

— négy pontrol lathato,

— ot pontrdl lathato,

— legalabb hat pontrdl lathaté.

Erdorészletek

A tematikus térképek kiegészitéseként a felhasznalé tajékoztatast kap in-
teraktiv szakasztérképek utjan a novekedés helyi utemérdl és az erdérészle-
tekrél. Ezek felhasznalasahoz a tervezési terlletet altérségekre osztottak.
Minden altérségre vonatkoz6 adat az egér mozgatasaval és a megfelel6 sza-
kasz felett a baloldali gomb lenyomasaval jelenitheté meg. A szakaszadatok
egyes esetekben a terllet fényképével egészilnek ki. Megjelenithet adatok:

— terdlettipus,

— teruletnagysag,

— atlagmagassag,

— életkor,

— fejlédési osztaly,

— noOvekedési merték,

— fajosszetétel,

— latvanyszépség-index.

Vélemény

Az alkalmazas masodik része a résztvevék véleményét méri fel a térség-
beli erdék kulénb6zd értékeinek fontossaga szerint. Ezt az informaciot elekt-
ronikus formaban gyUjtotték 0ssze, és egy szovegrészt tartalmaz a szabad
formaju vélemények bemutatasara, tovabba egy rendezett részt egy specialis
ertekel6 skala alkalmazasaval a kulonboz6 erd6hasznalati modok értékelésé-
re. Kértek adatokat ,sokféleség és természetvédelem”, ,erdei gyimolcsok és
gombak hozama”, ,fakitermelés”, "erdei taj szépsege €s megujulasa” cimen, a
fontossagi mutaté 0 és 10 kozott valtozott (0 a jelentéktelen, 10 a rendkivdl
jelentés). Az alkalmazas tehat tajékoztatta a résztveviket a jelenlegi szandé-

kok megvaldsitasi lehetbsegeirdl.

Az alkalmazas bevezetése
Visszajelzések

1996-ban viszonylag kevés visszajelzést kaptak a készitbék. Ez jorészt a
szUkos informacidterjesztésnek és a lakossagi érdekl6édés hianyanak volt ko-
szonhetd. Az informacidterjesztés a sajtonak szervezett informacids talalkozé



és a kérdésben érdekelt lakossag feladata volt, de a tajékoztatas nem volt
megfelel6 a tervezési terulet kozelében él6k korében. Ezt természetesen a
megfeleld internetkapcsolat hianya okozta. Ebben az idében még nem nagyon
terjedt el az otthoni internethozzaférés. A kezdeti Uzemeltetési terv véglegesi-
tése el6tt tobb mint kétszaz bejelentés érkezett az erd6hasznalatrol. Ezek tar-
talmaztak a helyi tulajdonosok, a felujitok, a természetvéddk, a termeészeti for-
rasok hivatalainak és a szakértbk megjegyzéseit. Végul viszonylag aktivak
voltak a nyari lakok tulajdonosai is.

Technikai észrevételek

Ot év elteltével figyelemreméltd érdeklédés jelentkezett az alkalmazas
irant. 1999-ben a honlap latogatoi kozul 75-en kértek informaciot. Ennek fele
kuldonb6zd honlapok fejlesztésén dolgozd kutatd volt. Ez azt mutatta, hogy
megnoétt a teledemokratikus alkalmazasok iranti hivatalos érdeklédeés, és a
visszajelzések nem csak a tervezési feladatot érintették, hanem az alkalma-
zas muiszaki megoldasat is. Nem csupan érdeklédtek az alkalmazasban
hasznalt technikai megoldasokrol, hanem javaslatok is voltak a honlap tartal-
mat illetéen.

Szakmai észrevételek

A tervezési feladatra vonatkozo visszajelzések kiterjedtek az erd6k keze-
lésére is. Egy figyelemre méltd szempont a visszacsatolas értékére, hogy leg-
népszerlbb formaja a feleletvalasztds lista volt. A szabad formaju véleménye-
ket, amelyekbdl a kisérlet soran kevés volt, nehéz volt a tervezésben felhasz-
nalhato utasitasokka atalakitani.

A legkedveltebb erdérészletek azok voltak, melyek a partvonal kozeleé-
ben, erdei ut vagy osvény mellett helyezkedtek el. EbbdI le lehetett vonni a
kovetkeztetést, hogy a résztvevé lakossag kulonosen aggodott a tertlet szép-
ségeert és az erdd-helyreallitas egyéb szempontjaiért. S6t néhany résztvevo,
aki kuldnosen érdekelt volt a természet megbrzésében, altalaban az oreg er-
d6ék megébrzésének fontossagat hangsulyozta. Mivel a tervezési tertleten, mint
altalaban a Dél-Ostrobothniaban, ritkak az 6reg erddk, ez érthetetlen volt, mi-
vel az 6reg erd6knek nem volt nagy megdrzési értéke.

Csak az 1996. évi visszacsatolasokat lehetett hasznositani a kezdeti ke-
zelési terv elbkészitésében. Viszont minden késébbi alkalmazas soran dssze-
gydlt informacié eljutott az FFRI-hez, amely felels volt a gazdalkodasi terv
gyakorlatba helyezéséeért.

A gyakorlatban semmilyen vagast nem terveztek a partvonalon, és a lat-
vanyszépseget hangsulyoztak, ha a terulet tengerrdl, utrdl vagy 6svényrdl volt
lathato.



Hogyan tovabb?

A teledemokracia alkalmazasanak jo esélyei vannak a tarsas erdéterve-
zésben. Ezen a teruleten nem feltétlenul szikséges a kdzvetlen részvétel, ki-
egészitésként felhasznalhaték hagyomanyos részvételi modszerek is. Sét
szamos kapcsolatban hangsulyoztak, hogy a teledemokracia a legjobb poétlasa
mas részvételi formaknak. Jol alkalmazhat6 erddk tervezéséhez, mert sokan
kivannak részt venni benne, és latni akarjak, hol és hogyan fogjak kezelni az
erdé6t.

Nagy helyi érdekl témak esetében, mint példaul varosi erdbk tervezése,
részvételre lehet birni olyanokat, akiket a konvencionalis modszerek mellett
nem lehetne. Nemzeti jelent6ségi targyak esetében, mint a nemzeti parkok
kezelése és hasznalata, az informacios halozat lehetéveé teszi egy foldrajzilag
kiterjedt teruletrél tobb résztvevdé bevonasat. Egyik 1ényeges elénye az infor-
macios halézatoknak, hogy az interaktiv részvételbe be lehet vonni olyan pol-
garokat, akiknek egyébként sem alkalmuk, sem idejuk nem lenne erre.

Megoldandé problémak

Sok nehézség — ha nem az 0sszes — a haldzatok alkalmazasahoz kap-
csolédik a tarsas erdétervezésben. Alapvetd probléma, egyebek mellett, hogy
hogyan biztosithatd a résztvev6k egyenl6sége és hogyan lehet kivédeni a
szakért6k vagy az uralkodo résztvevok befolyasanak kiemelkedését. Kozponti
kérdés tehat, hogyan lehet a legjobban integralni a kulonb6zé véleményeket.
Hasonléan megoldatlan probléma, hogyan lehet a kilonb6zd, tobbé vagy ke-
vésbé kvalitativ visszacsatolasokat analitikus elemzésre alkalmas modon,
szamadatokkal rogziteni.

Végeredményben az informacios halézatok alkalmazasa a tarsas erdd-
tervezésben szamos kutatast és fejlesztést igényel (pl.: Uj IT-megoldasok, fel-
hasznaldbarat fellletek stb.) Kérdés tdbbek kdzott, hogy

— hogyan ellenérizhetd a részvétel ugy, hogy barmely résztvevd barmely

beavatkozasa megakadalyozhato legyen?

— mi a megfelel6 minta, vagy a tervezéshez elegendd informacié meny-

nyisége és minésége?

Tehat a természeti er6forrasok gondozasaban alkalmazott dontési méd-
szerek vizsgalata, a teledemokratikus megkozelités jovébeni kutatasanak
egyik legfontosabb feladata.

Természeti eroforrasok és az internet

A természeti er6forrasok kezelésében tobb web alapu tarsas tervezési
alkalmazas is ismert. Néhany példa:



— internetes Okoszisztéma-kezelési rendszer a kenyai parducpopulacio
modellezésére és a kulonbozé gondozasi stratégiak hatasanak meg-
becsulésére;

— internet alkalmazasa egy vizvalaszté kezelésére (ahol szintén azt ta-
pasztaltak, hogy az internetnek nagy jelentésége van a természeti er6-
forrasokra vonatkoz6 dontés-el6készitésben);

— kozdsségileg hasznalhatd szoftver talajviz modellezésre és elemzésre.

A napi életfolyamatok tervezésében az alapvet6 dontés-el6készité mod-
szertant gyakran kell modositani vagy a végén ,finomhangolni”, hogy az al-
kalmazas megfeleléen mikodjék. A teledemokracia alkalmazasai a természeti
eréforrasok kezelésében maig be vannak zarva a szabad visszacsatolas lehe-
téségei kOzé, és nincs kozvetlen kapcsolatuk a dontés el6készitési folyama-
tokkal.

A fejlédés nyilvanvalé utja az informaciék felhasznalasa a dontés-
el6készitési modszerek alkalmazasaban, kulonosen a szavazasos modsze-
rekben. A gyors kezdeti fejl6édés az interaktiv telekommunikacios technolégia-
ban érdekes perspektivakat nyit a teledemokracianak a tarsas tervezésben.

A teledemokracia alkalmazasanak fejlesztési munkaiban nagy figyelmet
kell forditani az eredmények értelmezhetéségére és érthetéségére. A mod-
szertani és miszaki megoldasok legyenek elfogadhatok a résztvevék szama-
ra, hozzatéve, hogy a hasznalt modszerek legyenek az oktatas és nevelés
eszkozei is. Tehat nem szukséges ortodoxnak lenni a dontés elméleti nézo-
pontjabol, hasznalhatok hibrid modszerek is, vagy tobbszorosen kulonbozé
modszerek egyidejlleg ugyanahhoz a dontési problémahoz.

Mivel az alkalmazhatd technikak a teledemokraciaban a jovében egyre
fontosabb szerephez jutnak, a tarsas tervezés kutatasaban és fejlesztésében
ezeket egyre inkabb szamitasba kell venni.

(Dr. Litvai Tamas)
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