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Bevezeto: a kutatas célja, kerdesfelvetése

A mindennapi élet soran gyakran lehet talalkozni olyan helyzetekkel, amikor a korilottink levé targyakat
egy cél érdekében azok tervezett funkcidjatol eltéréen hasznaljuk. Ez a jelenség megfigyelhet6 épiiletek
tereinek kapcsan is: bizonyara mindenki volt mar tanuja olyan esetnek, amikor példaul egy lakas vagy egy
kozépiilet egyes helyiségeit egy azokban lezajlé esemény idejére az emberek masképpen hasznaltak, mint
ahogyan az eredeti rendeltetésiikbdl, illetve a megszokasokbol kovetkezne. Az épliletekbdl kilépve a varos
kiléonb6zé helyszinei szintén terepként szolgalnak hasonlé tapasztalatok gyujtéséhez. Az ilyen
eseményeket alkoté emberi cselekvések megnevezésére alkalmazom jelen dolgozatban a vdratlan haszndlat
kifejezést, mely tovabbi specifikaciét igényel. A vdratlan jelz6 tarsadalmi kontextusban értelmezendé:
azoknak a megszokott, mindennapi életet uralé szabalyoknak, ritualéknak és a dolgokat értelmezé
gondolati rendszereknek ellentettjeként fogalmazhaté meg, amelyeket az adott tarsadalom létrehoz sajat
mukodése végett, €s ra is kényszerit tagjaira, akik ezeket elsajatitva képesek tajékozodni a vilagban. A
varatlansag ezzel a renddel val6é szandékos vagy szandékolatlan szembenallast, vagyis rendellenességet
jelent. Egy eseményrél nem lehet 6nmagaban megitélni, hogy varatlan-e vagy sem, csakis egy konkrét
tarsadalmi rendbe agyazott valos helyszinnel, illetve targgyal egyutt. A haszndlat pedig olyan egyéni vagy
kollektiv emberi cselekvéseket jelol, melyek igénybe vesznek egy targyat vagy teriletet egy meghatarozott
cél elérésének érdekében.

A dolgozatban ismertetett kutatas alapkérdései a varatlan hasznalatok és az épitett koérnyezet
kapcsolatanak viszonyara vonatkoznak: milyen hatassal van a varatlan hasznalat megjelenése az adott
helyszin fizikai és tarsadalmi kontextusara? Hogyan hat a helyszin fizikai és tarsadalmi kontextusa a
varatlan hasznalatra?

A téma a nemzetkdzi épitészet- és varoskutatds tudomanyos kozegeiben aktualis!. A kutatas révén
Budapest is bekapcsolhat6 ebbe a diskurzusba, amire az a kériilmény ad alapot, hogy az elmult években
itt is szamos olyan eset tortént, ahol meg lehetett megtapasztalni a varatlan hasznalatok mikodését. A
killénb6z6 helyszineken folytatott terepmunka lehet6séget adott, hogy az elméletileg feltart témakor altal
felvetett kérdésekre empirikus lokalis kutatasok segitségével lehessen valaszokat talalni.

A téma kutathat6sagaval kapcsolatban felmeriil azonban az az alapveté moédszertani dilemma, hogy
egymastol latszolag tavol esé tényezoket kell egyszerre figyelembe venni: egyrészt sziikség van konkrét
helyszinek vizsgalatara, melyek fizikai téri dimenzidkkal rendelkeznek. Masrészt emberekrdl is sz6 van,
akik a helyszineken valamilyen autoném cselekvést, téri aktust végeznek, és mindemellett tapasztalatokat
élnek meg, valamint gondolatokat fogalmaznak meg. Harmadrészt pedig mind a varatlan hasznalatot
megvalosité emberek, mind pedig ezek helyszine része egy tarsadalmi viszonyrendszernek. Sziikség van
tehat egy olyan koncepciora, mely képes egységbe foglalni ezeket a killonbozé tertleteket. Ebbol
kiindulva, a kutatas teoretikus alapjai Henri Lefebvre 1974-ben Parizsban megjelent La production
de lespace (A tér termelése)? ciml miivében megfogalmazott elméletekre, valamint az ezek altal inspiralt
épitészeti- és varoskutatasok szemléletmodjara épiilnek.3 Lefebvre szerint a tarsadalom létrehozza, azaz
~-megtermeli” sajat terét, melynek egyarant részét képezi az épitett fizikai kdrnyezet, az emberi gondolatok
terepe, valamint az emberek kozo6tti viszonyrendszer, vagyis a tarsadalmi kontextus. A koncepcié téri
szemléletével olyan inkluziv elméleti megkoézelitésre nyilik lehetség, mely képes egymastol tavol esé
terilleteket egységes keretbe foglalni. A lefebvre-i térszemlélet jelen esetben nem csak anal6gia, hanem

koncepcionalis alappillér is, hiszen a varatlan hasznalatok értelmezhetetlenek lennének a tér tarsadalmi



aspektusai nélkil. A tarsadalmi tér jelen kontextusban a hétkdznapi élet konkrét terét jelenti, amit6l
elidegenithetetlen, s6t annak alapvet6 tényezdje a tarsadalmi konstrualtsag. Lefebvre konyvének elsé
megjelenése ota tekintélyes szakirodalom sziletett kilonb6z6 tudomanyagakban, melyek
tovabbfejlesztették, kritizaltak, Gjraértelmezték és alkalmaztak térelméletét. Ezen irodalom jelen téma
szempontjabol relevans fogalmainak megismerését6l azt varom, hogy segitségikkel leirhatéva és
megismerhet6vé valnak a varatlan hasznalat tulajdonsagai, alkot6elemeinek viszonyrendszere.

A dolgozat egyik f6 kihivasa egy olyan vizsgalati keretrendszer felallitasa, ami az épitészet és
altalanosabban véve az épitett kornyezet tarsadalmi téri megkozelitésének elméletével foglalkozo
irodalom fogalmaira épul, és amelynek alkalmazasaval a varatlan hasznalatok valés példai
elemezhet6vé valnak. Az esettanulmanyok vizsgalati keretrendszer szerinti elemzésétol pedig azt
varom, hogy eredményeik révén elméleti ismeretek szerezhetSek a varatlan hasznalatok téri hatasairol.

Kiilonés kihivast jelent a dolgozat téri szemléletmodja, tekintve, hogy épitészeti disszertaciorél van szo.
Az épitészeti diskurzusoknak ugyanis a XIX. szazad vége 6ta kozponti fogalma a tér, melynek jelentésére
és az épitészettel valé kapcsolatara szamos kulonb6zé értelmezés létezik. A tér fogalma az épitészet
teriletén nem csak akadémiai k6zegben hasznalatos, hanem a mindennapi tervezéi gyakorlatban is, ahol
a leggyakrabban mint a fizikai valosagrol alkotott gondolati konstrukcid jelenik meg, ami a tervezett
épuletekrol valé kommunikacié eszkéze. A megvaldsult épitészeti produktum viszont a hétkdznapi,
,valos”, tarsadalmi tér részévé valik. Mi tobb, Lefebve elméletébdl az is kovetkezik, hogy mivel maga a
tervezés aktusa is a tarsadalmi térben zajlik, a tervezéshez hasznalt téri kommunikacié is a tarsadalmi
folyamatok terméke. Mindez azt jelenti, hogy az épitészeti diszciplina szamara sziikségszeru a tarsadalmi
tér felismerése, és abban sajat helyének megtalalasa. A varatlan hasznalatok témaja ennek a felismerésnek
az elmélyitését szolgalja, hiszen ezaltal egy specialis szegmensét vizsgalom annak a kérdéskornek, hogy mi
torténik a tervezett épitett elemekkel, miutan azok fizikailag megvalésultak és ,bekeriltek” a mindennapi

tarsadalmi valésagba, vagyis miutan az emberek elkezdték azokat hasznalni.4

A dolgozat felépitése
A bevezeté utan a 2.1. fejezetben a human és tarsadalomtudomanyokban az elmult harminc évben
kibontakozo, téri vagy térbeli fordulatként (spatial turn) emlegetett jelenséget el6készité elméleteket
vizsgalom.> Ezek az elméletek harom francia szerzé 1960-as és 1970-es években megfogalmazott
gondolatira vezethet6k vissza: Michel Foucault,® Henri Lefebvre” és Michel de Certeau.® Az emlitett
szerzok térkoncepcidinak elemzésénél arra fékuszalok, hogy ezek tiikrében hogyan valik értelmezhet6vé
a varatlan hasznalat. Az elemzésbdl arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a varatlan hasznalatok
Osszefuiggésbe hozhatok a tarsadalmi tér alakitasaval, ahhoz azonban, hogy megértsiuk, hogyan
torténik ez a téralakitas és milyen tovabbi téri kovetkezményekhez vezet, konkrét esetek
vizsgalata is sziikséges. Az elméleti megalapozas tanulsigaként sikerult téri fogalmakkal leirni a
bevezetében megadott alapkérdést a kovetkezSk szerint: a varatlan hasznalat olyan jelenség, ami
idGlegesen képes megzavarni az adott tarsadalmi tér dominans termelési modjat. Kérdés azonban, hogy
hozza tud-e jarulni egy alternativ tarsadalmi tér megtermeléséhez? Tarsithatok-e hozza olyan
jellemzdk, technikak, melyek egy masik tér megtermeléséhez vezetnek?

A dolgozatban igy tehat meghataroztam azt a térkoncepciot, melyben értelmezhetévé valik

a varatlan hasznalat és annak kapcsolata a tarsadalmi tér kiilonb6z6 aspektusaival. A kutatasi



kérdés megvalaszolasahoz viszont sziilkséges a varatlan hasznalat lehetséges technikainak
vizsgalata, amihez elengedhetetlen tovabbi fogalmak megismerése Ezen fogalmak megismerése
altal valnak értelmezhet6vé a hasznalat lehetséges ,tértermel6” hatasai. Ebbdl a célbdl a 2.2. fejezetben az
épitészeti gondolkodas azon elméleteit vizsgalom, melyek figyelembe veszik a tér tarsadalmi
rétegzettségének problematikajat.® Ennek oka, hogy, az épitészeti gondolkodasban a tarsadalmi tér
szempontjai gyakran olyan médon jelennek meg, hogy formai kérdések helyett a fizikai tér és elemeinek
hasznalatara, az emberi cselekvések kreativ aspektusaira keril hangsuly. Olyan elméletekrél van szo,
melyek Gjraértelmezik az ember aktivitasainak szerepét magaban az épitett kornyezet létrehozasaban.

A 2.3.fejezet ahasznalathoz kot6d6 fogalomkészletet a tarsadalmi tér elfoglalasanak lefebvre-i elveivell©
bévitem ki, azokat illusztralva pedig elméleti és gyakorlati példakat mutatok be melyek az elvek tovabbi
aspektusait mutatjak meg: ezek az uralkodas (domination), elsajatitas (appropriation), eltérités (diversion)
és kooptacio (co-optation)

A 3. fofejezetben a tarsadalmi térrél é€s a hasznalat témakorében bevezetett elméletek és fogalmak
felhasznalasaval egy vizsgalati keretrendszert készitek, mely a budapesti esettanulmanyok
szemléletmodjat adja meg. Ezen kivil a vizsgalatok modszereinek és az esetek kivalasztasanak
szempontjait ismertetem.

A 4. fofejezet ismerteti a Budapest killonb6z6 helyszinein végzett terepmunkara alapozott kutatasokat,
melyek tanulsagaként a dolgozat Gj tudomanyos eredményei megfogalmazhatok. Az esettanulmanyok
célja egyrészt a kivalasztott jelenségek értelmezése a nemzetkdzi tudomanyos kézeg fogalmaival, valamint
a varatlan hasznalatok elméletének kibGvitése a vizsgalatokra tamaszkodva. Mindezeken tul pedig az
elméleti koncepciok és fogalmak alapjan felallitott vizsgalati keretrendszer alkalmazhatoésagat bizonyitjak,

ami szintén a dolgozat tudomanyos eredménye.

Az esettanulmanyok kivalasztasarol és a kutatasi modszerrol

A dolgozat 3. féfejezetében ismertetett keretrendszer a varatlan hasznalatok vizsgalatahoz elméleti
perspektivat és kutatasi iranyt ad. A felhasznalasaval végzendé konkrét kutataisok modszerét azonban nem
hatarozza meg. Mivel a varatlan hasznalatok témaja a valésagosan megtapasztalhaté hétkdznapi térbe
agyazott, emiatt adekvat megkozelités volt olyan empirikus modszert valasztani, ami helyszini
terepmunkan alapszik, hiszen igy a jelenségeket azok konkrétsagaban lehet vizsgalni pontosan ott és akkor,
ahol- és amikor torténnek. Ez azt vonja magaval, hogy a kutatas készitésének jelenében zajlo eseteket kell
kivalasztani. Az esetek kivalasztasanak tovabbi szempontja volt, hogy a jelenségeket kivaltd cselekvések
megfeleljenek a varatlan hasznalat mar megismert kritériumainak. Ezen tilmenéen, mivel a dolgozat
egyik célja bemutatni, a varatlan hasznalatok széles spektrumat, ezért 1éptékben és létrejottikk motivaciéit
tekintve kiilénb6z6 eseteket kutattam fel. Résztvevs megfigyelés révén kozvetlen tapasztalatok gyUjtése
valt lehet6évé, melyek a kutatasok elsédleges forrasaul szolgaltak. Kozds elem volt a kutatasok
adatgyujtésének eszkozkészletében a napi szintl helyszini jelenlét, mely soran fotédokumentaciokkal és
rajzi vazlatokkal dokumentaltam a varatlan hasznalatok mikodését. A helyszini jelenlétek konkrét hossza,
és a dokumentaciok tipusanak megvalasztasa az adott eset specialis korulményeitél is fiiggott. Forrasként
felhasznaltam tovabba az egyes esetek nyoman megjelent hiradasokat, sajtériportokat, valamint, relevans
tudomanyos publikacidkat, amennyiben fellelhet6 volt ilyen.

Budapest szamos lehet6séget adott esettanulmanyok vizsgalatara, hiszen a kutatas idején tébb olyan



jelenség is zajlott, mely a témakorbe tartozik. Ezen tal, mivel a vizsgalatok a hasznalat el6tti és hasznalat
kozbeni allapotok 6sszehasonlitasara épiilnek, ezért fontos volt azon helyszineken megvalosult eseteket
kivalasztani, amelyeknek hétkéznapi allapotardl rendelkezésemre alltak hasonl6é személyes jelenléten

alapul6 tapasztalatok, mint amilyeneket a varatlan hasznalattal terhelt esetben tudtam gytjteni.

A dolgozat qj tudomanyos eredmeényei
A dolgozat 4j tudomanyos eredményei a 2014 és 2018 kozott Budapesten végzett esettanulmanyok

kutatasahoz kotédnek.

1. tézis: a varatlan hasznalatok elofordulasi spektrumairol és téralakito tulajdonsdagairol

Az épitett kornyezet vdaratlan emberi hasznalatai képesek valtozdst indukdlni a tarsadalmilag konstrualt tér elgondolt,
eszlelt és megelt vetiileteiben, igy téralakito tulajdonsagokként értelmezheto jellemzokkel birhatnak. A vizsgalt esetek
alapjan igazoldst nyert, hogy a vdratlan haszndlatok téralakito tulajdonsagai jelen lehetnek kiilonbozo lépiékben: az
ember mikrokornyezetében, épiilet-, valamint vdrosi koztér helyzetekben.

Kapcsolodo publikaciok: [1, 2, 8, 4, 5, 6]

A tézis magyarazatahoz tobb sajat és csoportos kutatasi projektem tanulsagait hasznalom fel, melyek
killénbo6z6 fizikai léptékekben vizsgaljak a varatlan hasznalatok téralakito tulajdonsagait. A kutatasok soran
harom léptéket tartam fel: az egyén mikrokoérnyezetét, az éplilet vagy épiiletrészt, valamint a varosi teret.
A varatlan hasznalatok téralakité tulajdonsagainak mindharom léptékben valé jelenlétét budapesti esetek
elemzésére tamaszkodva bizonyitom be. Igy ez a tétel tobb publikaciém dsszegzése.

Az egyén mikrokdrnyezetében létrejovo téri valtozasokat figyeltiik meg 2014-ben a Téreltérités
Munkacsoport és a holland Sandberg Istituut System D Academy tagjaival k6zosen végzett csoportos
kutatas soran. A Csepel Mivek lizemi teriiletei kornyékén a dolgozok altal rejtve létrehozott spontan
pihenétereket vizsgalva kimutattuk, hogy az emberek cselekvései révén a kdrnyezet elemei Gj értelemzést
kapnak: a biciklitarolokbél til6feliilet, hasznalaton kivili tertiletb6l pedig kézosségi tér alakul ki. 2015-ben
a BME épitészhallgatéinak bevonasaval végeztiink terepmunkat belvarosi kornyezetben: vizsgaltuk tobbek
kozott azt az esetet, amikor metréellenérok az allomasok bejaratanal személyes tarolohelyeket alakitanak
ki az utasforgalomtol félreesé teruleteken. Az ellenérok a komplex épitett kérnyezet réseinek varatlan
jelentéstartalmat adnak, atértelmezve a tér elgondolt, észlelt és megélt momentumait.

Egy csoportos kutatas keretein belal az épulet- és épiletrész 1éptékre kiterjed6 varatlan hasznalat
téralakit6 tulajdonsagainak feltarasa kapcsan a budapesti torténeti épilletek egykori nagypolgari lakasainak
tereiben egyre nagyobb szamban megjelend kézosségi szallashelyekhez k6t6d6 hasznalatokat elemeztem.
Bemutattuk tobbek kozott, hogy a hostelek okozta tdmeges hasznalat hatasara a tarsashazak k6zos terei
szinte az utca meghosszabbitasava valtak, azaz nyilvanos térhez hasonléan mikédnek. Ez a valtozas példa
a megvaltozott hasznalat téralakit6 tulajdonsagara. Szintén az épulet 1éptékhez ké6t6d6 példa az Gjpalotai
foldszinti lakotelepi lakasok informalis bévitése kertek kialakitasaval, melyeket a lakasok hasznaléi a
nyilvanos hasznalatii zoldteriiletekbdl sajatitottak el. Keritéseket és sovényeket épitettek, melyekkel
kijelolték a hasznalatba vett, elsajatitott territérium konkrét fizikai hatarait. Ezen esetben a varatlan
cselekvés, azaz a lakasok erkélyéhez kapcsolodd teriiletek privat térként valé hasznalata kézvetlentl
alakitotta ki a zoldterulet kertként val6 ajraértelmezését.

A varosi terek léptékére kiterjedS varatlan hasznalatok hatasai kapcsan megallapitottam, hogy azok az



emberi mikrokdérnyezetben torténé hasznalat soran létrejové téralakitasokbdl tevédnek 6ssze. Varatlan
hasznalatok soran meglévé terek megszallasardl van sz6, melyeknek harom csoportjat kuléonboztettem
meg a vonatkozo6 szakirodalom alapjan: a sziikség, az autonomia €s a kontroll térfoglalasait.! A kutatast a
tovabbiakban a varosi léptékben megvalésulé hasznalatok téralakité tulajdonsagainak vizsgalataval
folytattam és a tovabbi tézisek is ennek a léptéknek a jellemzd6ir6l nyujtanak ismereteket. Ezek

vizsgalatahoz alkalmaztam szisztematikusan a felallitott vizsgalati keretrendszert.

2. tézis: a varatlan haszndlatok téralakito tulajdonsagainak feltardsara létrehozott vizsgalati

keretrendszerrol

Létrehoztam egy olyan vizsgalati keretrendszert, ami a tér tarsadalmi konstrudlisaganak és a haszndlat kreativ
potencidljanak elméleti koncepcioin és fogalmain alapszik. A keretrendszer alkalmas kutatdsi szemléletmodot és iranyt
ad a vdratlan haszndlatok téralakité tulajdonsigainak megismerésére, e tulajdonsagok épitett kirnyezetre
gyakorolt hatdsainak felderitésére és azok téri fogalmakkal wvalo értelmezésére wvdrosi tér léeptckben. A
vizsgdlatikeretrendszer alkalmazhatosagat bizonyitjak az értekezésben feldolgozott esettanulmanyok.

Kapcsol6do publikacio: [1, 2, 4]

Adolgozat 2. fejezetben bevezetett térelméletek és téralakitasi elvek elemzésére azért volt sziikség, hogy
segitségiikkel létrehozhassak egy keretrendszert, amiben az emberi cselekvéseket olyan jelenségekként
lehet vizsgalni, melyek nyoman valtozas térténhet a tarsadalmi térben. Ezen vizsgalati keretrendszer adja
a dolgozat tovabbi részében bemutatott esettanulmanyok vazat. A keretrendszer segitségével, régebbi és
Ujabb fogalmi és szempontrendszerek hasznalataval megkisérlem leirni egyrészt a koézelmultban
Budapesten tortént, nagy kozéleti visszhangot kivalto ,koztér-foglalasokat”, masrészt kevésbé latvanyos
hétkéznapi jelenségeket, melyekben a ko6zos jellemz6 a varatlan hasznalatok jelenléte. Ezeket a lokalis
eseteket a bevezetett elméletek felhasznalasaval helyezem globalis kontextusba.

A vizsgalati keretrendszer a kovetkezé harom részre tagolhato: el6szor az adott helyszin téri elemzése
torténik meg a vizsgalt varatlan hasznalati méd vagy masképpen téri gyakorlat megjelenése el6tt. Lefebvre
téri harmassagara alapozva mutatom be a konkrét teret, azaz feltérképezem a teriilet elgondolt, észlelt és
megélt momentumait.

Ezt kdvetSen a megjelené varatlan hasznalat vizsgalatat végzem el az alabbi szempontok szerint.

A varatlan hasznalat célja. Els6 1épésként a megjelené hasznalatot motivalé szandékokat tarom fel.

Fizikai kiterjedés. A vizsgalati szempont azt mutatja meg, hogy mekkora fizikai tertiletre terjed ki az
elemzett hasznalat hatasa.

Hatarok megvaltozasa. A vizsgalt hasznalatok hatasanak fizikai téri kiterjedésével egytt jar, hogy j
hatarokat képeznek illetve a meglévéket Gjrairjak. A hatarok feltérképezése kivaltképp fontos a hasznalatok
téri aspektusanak értelmezése céljabol, hiszen a hatar a térbeliség egyik alapveté megnyilvanulasa.

Id6beliség. A megismert elméleti hattér nyoman a teret folyamatként értelmeztik. Ebb6l adédéan az
id6beliség fontos jellemz6vé valik, mivel a vizsgalt hasznalatok révén kialakulé események idébeli
struktiraja hatassal lehet téri miikodésikre.

Térfoglalasi technikak. Ezen vizsgalati szempontnal azt prébalom kideriteni, hogy az ismertetett

térfoglalasi elvek koziil melyek jellemzéek az adott hasznalatra.



VIZSGALATI KERETRENDSZER A VARATLAN HASZNALATOK
TERALAKITO TULAJDONSAGAINAK FELTARASAHOZ

a tér momentumai: elgondolt, észlelt, megélt

[ (TARSADALMI) TER A VARATLAN HASZNALAT ELOTT ]

~

[ AVARATLAN HASZNALAT ELEMZESE ]

motivacio, fizikai kiterjedés, idobeliség,
hatarok megvaltozasa, térfoglalasi elvek

.

valtozasok a tér momentumaiban

ETARSADALMU TER A VARATLAN HASZNALAT HATASARPj

Akiindulasi allapot szerinti helyszin elemzését a megjelent varatlan téri gyakorlattal egyitt €16 helyszin
ismételt téri elemzése kdveti azonos szempontok alapjan, mint a hasznalat megjelenése el6tt.

Ett6] a konstrukciotol azt varom, hogy hasznalataval kirajzolédnak a megjelent varatlan hasznalatok
téralakit6 hatasai. A keretrendszer tehat nem egy merev modellt ad, hanem egy kiindulasi alapot, amire az

adott egyedi esethez igazodo strukturaju vizsgalatok épithetdk.

8.tézis: a sziikség dltal motivalt varatlan haszndlat téralakito tulajdonsagairdl: spontin

terfoglaldasbol szervezett tarsadalmi tér

A wvarosi  nyilvdanos tereken a sziikség dltal motivalt vdratlan haszndlatok elemi és kezdetben szervezetlen
megnyilvanuldsai idével magas szervezettséget mutato, sajat belso szabdlyrendszerrel és infrastruktiraval biro
komplex tdrsadalmi teret képesek kialakulni. A megtermelt térben a kezdeti spontan cselekvések szolgdltatasok
létrejottét indukaljak. A szolgadltatdsok gyakorldsdval a létrejott tér fennmarad, és tovabbtermelni dénmagadt,
dinamikusan alkalmazkodva a varatlan haszndlatokban bekdvetkezo vailtozdasokhoz.

Kapcsolodo publikacio: [4]

A dolgozat harmadik tézise a 2015 nyaran a Baross téren kialakult informalis menekiilttaborban végzett
kutatas eredményein alapul. Elemeztem a Baross tér elgondolt, megélt és észlelt momentumait a varatlan
taborozas megjelenése el6tt, majd tanulmanyoztam a tabor kialakulasat és folyamatos valtozasait. A kozel
harom hoénapig fennall6 jelenség vizsgalata soran nem csak arra kaptam igazolast, hogy a varatlan
hasznalatok kozvetlentl képesek tereket kialakitani varosi tér 1éptékben is, hanem a kialakult tarsadalmi
tér idGben lezajlé alakulasardl is ismereteket szereztem. A 1étrejott ,tabor tér” alakulasanak harom idébeli
szakaszat killénboztettem meg: az elsé a spontdn, informdlis periodus, ami junius végétdl augusztus elejéig a
tartott. A masodik szakasznak azt az idészakot tekintem, amikor a varosvezetés formalis intézkedésekkel,
példaul tranzit z6nak kijelolésével probalta rendezni a kialakult kaotikus szituaciét, amit emiatt a formadlis
kontroll kisérleteinek (illetve a Tranzit Zona idoszakanak) neveztem. Szeptember elejére nyilvanvalova valt,
hogy a formalis tranzit zona kapacitasa nem képes kiszolgalni az egyre névekvé tomeget. Ezen idészakban
az 6nkéntes humanitarius aktivistak szama is megnévekedett, illetve tobb segitészervezet is megjelent. A
Baross téren tehat az informalis aktivitasok 6sszetett szolgaltatasi rendszerré valtak, melyek képesek voltak
dinamikusan alkalmazkodni a raszorulé6 emberek sziikségleteihez. Erre a periddusra kialakult informadlis
szakaszként hivatkozom. A tabor mindharom szakaszaban a vizsgalati keretrendszer szempontjai szerint
tarom fel a hasznalatok téralakito tulajdonsagait. A varatlan hasznalatok megjelenését a szikség motivalta,

ami tovabbi tényezdékre bonthaté: a menedék, az élelem, az alapveté higiénia és az informacio



szukségleteire. A kutatas soran feltirom, hogy az ezen igények mentén kialakul6 téri gyakorlatok
hogyan alakitottak at a Baross teret egy kozlekedési csomopontbol informalis menekulttaborra
a vizsgalt id6szakban. Bemutatom tovabba, hogy a sziikség mentén kialakul6 hasznalati médok mellett
a hétkdznapi szocidlis élet gyakorlatai is megjelentek, valamint szeptemberben egy id6re a tabor aktiv
politikai térré is alakult.

A fejezetben az emlitett szempontok mentén végzett kutatas segitségével részletesen feltarom, hogy a
teret szallashelyként hasznalé emberek varatlan megjelenése nyoman szamos tovabbi aktivitas jott létre,
melyeknek kévetkeztében az ideiglenesen taborra valt tér egy evolicios folyamaton ment keresztil: egy

spontan térfoglalasbol egy Osszetett, szervezett, ad hoc szolgaltatd rendszer alakult ki.

A Baross tér a varatlan A Baross tér a varatlan hasznalat
hasznalat megjelenése el6tt megjelenésével
A tér elgondolt Budapest egyik legosszetettebb kozlekedési Egy olyan tabor tér, ahol killénb6z6
aspektusa csomopontja. humanitarius funkciok, szallas és

informaci6 érhetd el.

A tér észlelt Az agoratér nagyrészt ures, kihasznalatlan A tertilet emberekkel zsufolt, ahol a
aspektusa érzetet kelt. Jellemz6 tevékenységek a téren  megtelepedés alapvetd tevékenységei
val6 athaladas egyik kozlekedési eszkozrél a  zajlanak.
masikra torténd atszallas miatt, valamint a

rovid idejl varakozas.

A tér megélt A Keleti palyaudvar mint a varos egyik A terllet az eurépai menekiltvalsag
aspektusa kapujanak hatasa hatarozza meg a tér egyik mementéjava valt.
identitasat.

4. tézis: a varatlan hasznalat altal termelt alternativ- és a hétkoznapi tér kélcsonhatdasarol: az
autonomia tere

A vdrosi nyilvanos teriiletek autonomia térekvések dltal motivalt varatlan haszndlata képes spontan modon olyan
alternativ kozdsségi teret termelni, mely kiterjeszti az adott helyszin megszokott haszndlati lehetoségeit. A megtermelt
tér tovabbi aktivitdsokat gemerdlhat, melyek révén az hosszutdvon képes beépiilni a jelen levé hétkoznapi téri
gyakorlatok kizé. E folyamat soran a kozdsségi- és a helyszin hétkoznapi tarsadalmi tere kélcsonhatdsba lép egymdssal,
melynek eredményeképpen az eredetileg spontan megtermelt tér elkezd alkalmazkodni a haszndloi igényekhez, és az
adott helyszin miikédését fenntarto formadlis rend szabdlyathoz, ugyanakkor fokozatosan annak identitdsformalo
elemévé valik.

Kapcsolodo publikacio: [2]

A tézis a Szabadsag hid 2016 és 2018 ko6zotti alternativ hasznalatainak elemzése soran sziletett
eredményeket foglalja Ossze. Az elemzésben ramutattam, hogy a varatlan tevékenységek képesek
kiterjeszteni egy tertlet hasznalhatosagat, ami ahhoz vezethet, hogy a kezdetben varatlan hasznalatok
megtelepednek és a helyszinhez k6t6d6 megszokott téri gyakorlatok részévé valhatnak. A Szabadsag hid
esetében a kozosségi hasznalat elkezdett beépiilni a hid tarsadalmi terébe.

Terepkutatasok alkalmaval megfigyeltem a Szabadsag hidon spontan kialakult k6zdsségi tér fejlédését.

A kutatas soran vizsgaltam a hétkéznapi hasznalat mellett a hid tartészerkezeti elemein megvalosulo



térfoglalast, melyben felismerhet6 volt az elsajatitas jelensége.

A kutatas kovetkez6 allomasat 2016 nyaranak eseményei szolgaltattak. A Szent Gellért téren végzett
utfel(jitasi munkak miatt harom hoénapra lezartak a hidat az auté és villamosforgalom el6l. Ez az
alaphelyzet megteremtette a fizikai téri feltételeket arra, hogy a hétkéznapokban csak a kozlekedés altal
dominalt tér réseire korlatozédott kozodsségi hasznalat kiterjedjen a teljes hidra. Bemutattam, hogy a
varoslakok spontan tevékenységei révén a Szabadsag hid egy eltéritett kozosségi térré alakult.
Megvaltoztak a hidhoz kapcsoloédé téri gyakorlatok: az atkozlekedés helyett célhelyszinné valt, ami
szamos rekreacios, kozosségi és kulturalis programnak adott helyet, melyek barmiféle kézponti szervezés
nélkil valosultak meg.

A kovetkezé évben sikeres civil kezdeményezés indult, hogy ideiglenesen ismét zarjak le a hidat az
el6z6 évi jelenség ismételt el6idézése céljabol. Ennek eredményeképpen négy nyari hétvégén wjra csak a
gyalogosoké és bicikliseké lett a hid. Az id6szakok meghatarozasabél is lathatd, hogy az el6z6 évben
spontan, tervezetlenul létrejott tér Gjboli megjelenése idSbeli és térbeli szabalyok mellett valosult meg. A
hasznalathoz alkalmazkodé infrastruktira is megjelent. Kijelolték a biciklis és gyalogoskozlekedés
territériumait, valamint a biztonsagos hasznalat érdekében fizikai akadalyokat installaltak a hid tartéira.
Fentieken tdl a hidnak sajat hazirendje is 1étrejott. Felfedezhet6vé valt a kooptacid jelensége abban az
értelemben, hogy a szervezett varosi tér elkezdte beépiteni rendszeres téri gyakorlatai k6zé az el6z6 évi
spontan, kontrollalatlan jelenséget. Ramutattam tovabba, hogy a varatlan hasznalatok nyoman egy sajatos
identitassal bir6 tér alakult ki melynek a hid fizikai, észlelt tulajdonsagai is részét képezik. A k6zosségi

hasznalat folyamatosan beépil a hid identitasaba, de a hid is beépiill a k6zdsségi gyakorlatok altal termelt

térbe.
A Szabadsag hid a varatlan A Szabadsag hid a varatlan
hasznalat megjelenése elGtt hasznalat megjelenésével

A tér elgondolt A budai és pesti varosészt 6sszekotd Kozo6sségi rendezvénytér.

aspektusa mérndki konstrukcio.

A tér észlelt aspektusa Az autds és villamoskdzlekedés A teljes hid gyalogoshasznalatba keriilt.
dominanciaja. A grandiézus panordma és  Atkoézlekedés helyett célhelyszin lett.
szerkezet latvanya.

A tér megélt aspektusa A varos egyik torténeti szimboluma, A kozo6sségi hasznalat elkezdett beépilni
tarsadalmi és személyes torténetek a hid identitasaba.
helyszine.

b.tézis: a varatlan haszndlat mint a kontroll tere
A varatlan hasznadlatok spontan téralakito hatdsai nem csak a tér fellazitdsahoz jarulhatnak hozzd, hanem olyan dj
téri rendet is generdlhatnak, mely a haszndlat lehetoségeit nem kiterjeszti, hanem korldtozza. A létrejové téri
gyakorlatok nyomdn a vdrosi teriletek birtokvisznyainak ideiglenes djrarendezésével valosul meg, és a vdratlan
hasznadlatok révén kialakult tér szabdlyrendszere a jelen levé dsszes haszndlora kiterjed.
Kapcsolodo publikacio: [1]

A tézist a 2017-ben Budapest belvarosaban megvalésult lomtalanitasok téri kutatasanak nyoman
fogalmaztam meg. A kontroll altal motivalt térfoglalas vizsgalatahoz feltartam a lomtalanitasok alkalmaval

megjelend varatlan hasznalatokat és az azok nyoman spontan létrejott tér kiillonb6z6 momentumait. Azt



talaltam, hogy az adott hasznalattél fliggéen mas és mas jelentést, azaz megélt tartalmat kapnak az utcara
kihelyezett targyak. A helyszini adatgyijtések soran harom varatlan hasznalati médot kiildnitettem el: a
vdrosi jatékot, a kincsvaddszatot és a foglalkozdsszeriien dizétt gyijtogetést. A killonb6zé hasznalati médok
egyszerre vannak jelen és ennek megfeleléen hatassal vannak egymasra. Kidertlt, hogy a
foglalkozasszertien lizott gydjtogetés, ami informalis hasznaltcikk-gytjt6k munkateriletévé és spontan
hasznaltarucikk piacca alakitja, részben atalakitva az el6bbi két hasznalatot is: a varosi jaték hattérbe szorul,
a kincsvadaszok pedig a kialakult piacok helyszini vasarléiva valnak. A lomhalmazok védett, privat
tertiletekké alakulnak, ahol a lomok arucikkek lesznek. A budapesti lomtalanitas soran megjelené varatlan
hasznalatok tehat kitermelnek egy 6koszisztémat, melynek hasznaléi sajat téri gyakorlatokat, miikodési
szabalyokat és térfelosztast alkotnak. A lomtalanitasi idészak végével ez az 6koszisztéma nyomtalanul
eltlinik, az utca ismét a hétkdznapi élet szintere lesz, majd egy év mulva néhany napra Gjra atalakul a

lomtalanitas szereplSinek sajat terévé.

A lomtalanitas tere a varatlan A lomtalanitas tere a varatlan
hasznalat megjelenése elott hasznalat megjelenésével
A tér elgondolt Evi rendszerességgel lebonyolitott kollektiv ~ Miiveleti tertilet, , értékek potencialis
aspektusa szolgaltatas. lelShelye.
A tér észlelt A lomtalanitas téri gyakorlata soran A lomhalmazok modszeres atkutatasanak,
aspektusa enteriérok tartozéki lepik el a kuilsé és ellen6rzés ala vételének gyakorlata
nyilvanos teret. valosul meg.
A tér megélt Régi korok kellékei, személyes targyak révén  Kontroll ala vont lomhalmazokbél
aspektusa az emberi élet nyomaival telit6dik a ideiglenes hasznaltarucikk piac alakul ki.

nyilvanos utca.

Osszefoglalis, haszon, tovabbi kutatasi irinyok

A ,Cselekvésbdl tér” téma épitészettudomanyi kutatasa kiegésziti mas diszciplinak téri kutatasait. Az
esettanulmanyok egyrészt a varatlan hasznalatok téralakité tulajdonsagainak elméleti ismereteit bévitik,
valamint magukat a jelenségeket téri fogalmakkal teszik leirhatéva. Az esetek egy részének tortént mar
épitészeti megkozelitésli bemutatasa, azonban atfogé, tudomanyos téri vizsgalatuk még nem sziletett. A
feldolgozott eseményekrol ilyen moédon az is kidertlt, hogy szamos olyan téri jellemz6jik van, ami az
épitészek és egyéb tervez6k szamara relevans informaciokat tartalmaznak. Azt mutatjak meg, hogy az
emberi hasznalat az épitett kornyezet olyan rejtett lehet6ségeit képes feltarni, aminek valtozatos
megnyilvanulasait nem lehet teljeskériien megjosolni a tervezés soran. Ez nem a tervezés hibaja, hanem
egy jelenség, amit viszont példaul az épitészeti tevékenység soran fontos tudatositani.

Ezeken tul az esetek vizsgalata maganak a vizsgalati keretrendszernek — melyet a vonatkozé elméletek
felhasznalasaval hozam létre — a tesztelését is szolgalta. Kiderult, hogy annak szempontjai és a téri
harmassag hasznalat el6tti és hasznalat hatasa alatti 6sszevetésével olyan eredmények kaphatok, melyek
megmutatjak hogy a varatlan hasznalatok képesek hozz3ajarulni a tarsadalmi tér termeléséhez és képesek
azt Uj iranyokba terelni. A keretrendszer alkalmas eszk6zzé valhat példaul az épitészeti oktatas szamara az
emberi tevékenységek és az épitett kornyezet kolcsonhatasanak tanulmanyozasaban. Az urbanizacioé
jelenkori jelenségei, mint példaul az egyre intenzivebb természeti és humanitarius valsagok fokozhatjak a

varatlan hasznalatok megjelenésének gyakorisagat, ezért az élet téri aspektusaival foglalkoz6 gyakorlati



szakemberek (tervezdk, stratégiaalkotok) is hasznosithatjak a dolgozat eredményeit és szemléletmodjat.
Tovabbi haszna a dolgozatnak, hogy hozzajarul a tarsadalmi téri szemlélet hazai épitészeti diskurzusba
val6 beépiiléséhez, hiszen tobb olyan, a nemzetkozi szakirodalomban széleskdrben hivatkozott elméleti

mu tanulsagait is felhasznalja az elemzések soran, melyek itthon jelenleg kevéssé ismertek-
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