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Bevezet®s  
 

Kutat§s t®m§ja, c®ljai 

 

Jelen doktori dolgozat t®m§ja a mŤegyetemi ®p²t®szetoktat§s tºrt®net®nek egy igen 

rºvid, mindºssze tizenegy ®vet §tºlelŖ idŖszaka, amely rºvids®ge ellen®re ®rdemes a k¿lºn 

t§rgyal§sra. A jelentŖs tºrt®nelmi esem®nyek, a II. vil§gh§bor¼ v®ge, valamint az ô56-os 

forradalom ®s szabads§gharc tºrt®n®sei §ltal hat§rolt n®h§ny ®v ugyanis rendk²v¿l erŖs 

v§ltoz§sokat eredm®nyezett az ®p²t®szk®pz®s ter¿let®n is. El®g, ha csak az 1951-es szocialista 

realista st²lusfordulatra gondolunk, ami szovjet mint§ra n®h§ny ®ven §t ism®t egyfajta tºrt®neti 

st²lusban tervez®st v§rt el a gyakorl· ®p²t®szektŖl, oktat·kt·l ®s hallgat·kt·l egyar§nt.  

A t®mafelvet®shez egy kor§bbi kutat§s adta az ºtletet, amely 1956-ban k¿lfºldre ment 

magyar ®p²t®szek p§lyafut§s§val foglalkozott.1 Az egy®ves kutat§s v®g®re kirajzol·dott, hogy 

a tanulm§nyaikat a szocre§l st²lusdikt§tum idej®n a MŤegyetemen folytat· fiatal, p§lyakezdŖ 

®p²t®szek a k¿lfºldi leteleped®st kºvetŖen kºnnyed®n tudtak csatlakozni a leg¼jabb nyugati, 

nemzetkºzi ®p²t®szeti ir§nyzatokhoz. A vel¿k k®sz²tett interj¼k sejtetni kezdt®k, hogy ugyan a 

szocre§l az eg®sz hazai ®p²t®szetet, ®s az oktat§st is gyºkerest¿l §talak²totta, a modern ®p²t®szeti 

szeml®let megismer®s®re m®gis ny²lt valamilyen m·don lehetŖs®g¿k, ®s ebbŖl kºvetkezŖen 

1956 ut§n nem okozott gondot az Ă§t§ll§sò.  

A doktori kutat§s legfŖbb c®lj§nak azt tekintette, hogy a fentiekbŖl kiindulva 

bebizony²tsa a modern szeml®let folytonos jelenl®t®t a mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®sben, a 

st²lusdikt§tum alatt is, ®s felkutassa azokat a m·dszereket, amelyeknek kºszºnhetŖen a szocre§l 

korszak hallgat·i m®giscsak tal§lkozhattak a modern ®p²t®szettel.  

A szocre§l kapcs§n az idŖhat§rok felt®rk®pez®se is feladatot jelentett, hiszen a 

valamelyest ide§lis kºrnyezetet jelentŖ ®p²t®szetoktat§st nem lehet egy az egyben r§vet²teni a 

gyakorlati ®letre, eset¿nkben az §llami tervezŖint®zetek vil§g§ra. Ut·bbiak az 1951. §prilisi 

®p²t®szeti vit§t kºvetŖen §lltak r§ nagy erŖkkel a szocre§l ®p²t®szet megteremt®s®nek ¼tj§ra, 

azonban vajon ugyanekkor ®s ugyanekkora v§ltoz§st eredm®nyezett a vita a MŤegyetem 

®p²t®szk®pz®s®n is? A szocre§l z§r·akkordj§nak tekintett 1954. decemberi Hruscsov-besz®dhez 

k®pest mennyi idŖ telt el a gyakorlati ®letben, ®s mennyi az oktat§sban a modern ®p²t®szethez 

val· visszat®r®sig? 

                                                           
1 Kar§csony Rita: K¿lfºldre k®nyszer¿lt '56-os ®p²t®szek ®let¼tja ®s munk§ss§ga: Adatok egy egy®ves 

®p²t®szettºrt®neti kutat§sb·l. MŤeml®kv®delem 61. ®vf. (2017), 6. sz. 276ï294.; Kar§csony Rita: ô56-os magyar 

®p²t®szek ï sorozat az £p²t®szf·rumon. https://epiteszforum.hu/dosszie/56-os-magyar-epiteszek (utols· 

megtekint®s: 2023. 03. 01.); Kar§csony, Rita ï Vukosz§vlyev, Zor§n: Emigration of Architects and the 

Foundations of Modernism Hungarian Architecture Students Entering the Profession Abroad After the 1950s: 

Hungarian Architecture Students Entering the Profession Abroad After the 1950s. Architektura and Urbanizmus, 

53. ®vf. (2019) 3ï4. sz., 182ï195. 

https://epiteszforum.hu/dosszie/56-os-magyar-epiteszek
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A szakfoly·iratokban, egy®b kiadv§nyokban publik§lt hallgat·i tervekbŖl elŖzetesen 

meg lehetett §llap²tani, hogy 1950-ig m®g biztosan a modern szeml®let uralkodott a 

MŤegyetemen, ezt tette ï l§tsz·lag ï z§r·jelbe a szocre§l st²lusdikt§tum. 1945 ut§n teh§t 

folytat·dott a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti gyakorlat, k®rd®s, hogy mennyire tºretlen¿l, ®s hogy az 

pontosan mit is jelentett? Ehhez mindenk®pp meg kellett vizsg§lni az elŖzm®nyeket: a k®t 

vil§gh§bor¼ kºzºtti ®p²t®szetoktat§s tºrt®net®nek azon epiz·djait, amelyek a modern ®p²t®szet 

t®rnyer®s®vel, majd egyeduralkod·v§ v§l§s§val hozhat·k ºsszef¿gg®sbe. 

B§r a modern mozgalom ®s a szocre§l ®p²t®szet igen t§vol §llnak egym§st·l, az 

®p²t®szetoktat§s kapcs§n m®gis p§rhuzamok von§s§ra adnak okot. A modernizmus az 1920-as 

®vek legv®g®n, a szocre§l pedig az 1950-es ®vek elej®n §ll²totta neh®z helyzetbe az oktat·kat, 

de a term®szetes m·don elŖretºrŖ, illetve a fel¿lrŖl dikt§lt ir§nyzat sz®lsŖs®geit is siker¿lt 

visszafogniuk ï ehhez szint®n elegendŖ a publik§lt hallgat·i tervanyag megtekint®se. A doktori 

kutat§s nagy hangs¼lyt fektetett arra a k®rd®sre, hogy volt-e valamilyen §tfog·, a 

st²lusk®rd®seken t¼lmutat· felfog§s, elv az ®p²t®szkari oktat§sban, ami a modernizmus ®s a 

szocre§l alatt is ®rv®nyben tudott maradni? Olyan hagyom§ny, amely ak§r napjaink 

®p²t®szk®pz®s®t is meghat§rozza? 

A k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti oktat§s ®s az 1945ï1956 kºzºtti k®pz®s ºsszevet®s®t az is 

indokolta, hogy az oktat·k nagy r®sze mindk®t idŖszakban meghat§roz· szerepet j§tszott, ak§r 

kºzvetve, mint Kotsis Iv§n, ak§r kºzvetlen¿l, mint Csonka P§l. Kotsist, az 1920-40-es ®vek 

egyik legjelentŖsebb oktat·j§t ugyan 1949-ben nyugd²jazt§k, elveit tan²tv§nya ®s koll®g§ja, 

Kiss Tibor ezt kºvetŖen is tov§bb tudta ºrºk²teni. A fordulat ®ve kºrny®k®n tºbb oktat·t 

elk¿ldtek, illetve ¼jak ker¿ltek a tan§ri karba. A kutat§s arra is kereste a v§laszt, hogy a 

st²lusfordulaton k²v¿l az 1948-49-ben bekºvetkezett politikai v§ltoz§sok hogyan befoly§solt§k 

a tanrendet ®s a szervezeti fel®p²t®st?  

Itt sz¿ks®ges ugyanakkor megeml²teni, hogy jelen doktori ®rtekez®s nem tudott 

v§llalkozni a tºrt®nelmi h§tt®r r®szletekbe menŖ ismertet®s®re. K¿lºn kutat§s t§rgy§t 

k®pezhetn® az is, hogy az 1945ï1956 kºzºtti magyarorsz§gi felsŖoktat§s tºrt®net®be §gyazva 

vizsg§ljuk a korszak mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®s®t. A dolgozatban csup§n n®h§ny jelentŖs 

politikai v§ltoz§s, illetve egy-egy rendelet, hat§rozat eml²t®s®re ker¿l sor, amelyek 

elengedhetetlenek az ºsszef¿gg®sek megvil§g²t§sa c®lj§b·l, mint amilyen a tan§ri kar, a tanterv 

®s a hallgat·s§g ºsszet®tel®nek §talak²t§s§t elsŖk®nt kiv§lt· fordulat ®ve volt a k®t munk§sp§rt 

1948. j¼nius 12-i egyes¿l®s®t kºvetŖen, vagy Nagy Imre korm§nyra ker¿l®se 1953-ban, ami az 

®p²t®szoktat§sban is enyh¿l®st eredm®nyezett.    

Napjaink felŖl kºzel²tve, a doktori t®ma tºbb okb·l is ®rdeklŖd®sre tarthat sz§mot. A 

MŤegyetem £p²t®szm®rnºki Kara sz§m§ra fontos, identit§sk®pzŖ szerepe lehet a tºbb mint 150 

®ves fenn§ll§stºrt®net min®l alaposabb felt®rk®pez®s®nek. A kezdetektŖl, 1872-tŖl az I. 
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vil§gh§bor¼ig terjedŖ idŖszakot Kelecs®nyi Krist·f dolgozta fel a Tansz®kek, ®p²t®si irod§k, 

®p²t®szirod§k ï A mester ®s tan²tv§ny viszony alakul§sa 1872 ®s 1914 kºzºtt a MŤegyetemen ®s 

azon t¼l c²mŤ 2022-es doktori ®rtekez®s®ben.  Ezt a munk§t folytatja a jelen disszert§ci· a k®t 

vil§gh§bor¼ kºzºtti oktat§s jellegzetess®geinek bemutat§s§val, valamint az 1945ï1956 kºzºtti, 

politik§val meglehetŖsen terhelt idŖszak r®szletekbe menŖ t§rgyal§s§val. Az alapirodalmat 

mindk®t kutat§s sz§m§ra olyan §tfog· tanulm§nyok, k®ziratok jelentett®k, mint Szentkir§lyi 

Zolt§n, Istv§nfi Gyula ²r§sai, valamint a H®berger K§roly szerkeszt®s®ben megjelent 

nyolckºtetes, a MŤegyetem tºrt®net®t feldolgoz· kiadv§ny. 2  

A fenn§ll§stºrt®net min®l teljesebb megismer®s®n t¼l az is indokoltt§ teszi az 1940-es, 

1950-es ®vek ®p²t®szk®pz®s®nek vizsg§lat§t, hogy az akkori reformok kºvetkezt®ben bevezetett 

¼j²t§sok n®melyike m®g ma is, vagy legal§bbis a kºzelm¼ltig megfigyelhetŖ volt a 

MŤegyetemen. Ilyen a tanul·kºri rendszer, a szakir§nyv§laszt§s vagy a tervez®si tansz®kek 

profilja ®s elnevez®se. De ilyenek ï az elŖbbiekn®l minden bizonnyal pozit²vabb meg²t®l®s al§ 

esŖ ï komplex tervez®s, a csapatmunka vagy az atelier-k®pz®s kezdetei, amelyek ugyancsak a  

R§kosi-korszakb·l megºrºklºtt m·dszereknek tekinthetŖk. A kutat§s sor§n c®lunk volt az is, 

hogy felder²ts¿k, az eml²tett ®s tºbb®-kev®sb® ma is alkalmazott ¼j²t§sok mennyire az adott kor 

term®kei, vannak-e esetleg egy®rtelmŤen kimutathat· elŖzm®nyei az 1948ï1953 kºzºtt 

bevezetett tanulm§nyi reformoknak? Mennyiben voltak ¼jkeletŤek, ®s mennyiben t§pl§lkoztak 

a m§r kor§bban felvetett gondolatokb·l?   

Az ehhez hasonl· ºsszef¿gg®sek felt§r§sa seg²thet a megºrºklºtt rendszerek 

¼jra®rtelmez®s®ben, §t®rt®kel®s®ben, illetve a korszakokon §t²velŖ hagyom§ny felismer®s®ben 

®s §pol§s§ban.  

 

Kutat§s forr§sai, m·dszertana 

 

Amennyiben csak a korabeli szakfoly·iratokban megjelent publik§ci·kb·l indulunk ki, 

arra a kºvetkeztet®sre juthatunk, hogy 1951 ut§n a kor§bbi, modern tervez®soktat§st teljes 

m®rt®kben felv§ltotta a magyar klasszicista ®p²t®szet formakincs®bŖl t§pl§lkoz·, egyfajta 

st²lusban tervez®st megkºvetelŖ szocre§l m·dszertan. A szaklapok teh§t, de a lev®lt§rakban ®s 

kºzgyŤjtem®nyekben fennmaradt iratok, jegyzŖkºnyvek, valamint a mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®s 

tºrt®net®vel §tfog·an foglalkoz· szakirodalom sem volt ºnmag§ban elegendŖ ahhoz, hogy 

seg²tsen a fenti k®rd®sek megv§laszol§s§ban ®s a kezdeti hipot®zisek igazol§s§ban.  

                                                           
2 Szentkir§lyi Zolt§n: Adatok a magyar ®p²t®szk®pz®s tºrt®net®hez. In.: V§logatott ®p²t®szettºrt®neti ®s elm®leti 

tanulm§nyok, Terc, Budapest 2006, 179ï210.; Szentkir§lyi Zolt§n, Dr.: Az ®p²t®szk®pz®s 30 ®ve 1945-tŖl 

napjainkig, £p²t®szettºrt®neti ®s Elm®leti Int®zet, 1975, k®zirat; Istv§nfi Gyula: Adatok a magyar ®p²t®szk®pz®s 

mŤegyetemi tºrt®net®hez 1945ï1990. Rendszerv§lt§st·l rendszerv§lt§sig. £p²t®s ï £p²t®szettudom§ny, 43. ®vf. 

(2015), 1ï2. sz. 1ï54.; H®berger K§roly (szerk.): A MŤegyetem tºrt®nete 1782ï1967, BME, Budapest 1979. 
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A kutat§st egy m§sik jelentŖs forr§sanyaggal kellett t§mogatni: m®gpedig az egykori 

hallgat·k szem®lyes eml®keivel. Az elm¼lt ®vekben k®sz²tett huszonhat interj¼, kieg®sz²tve az 

ô56-os kutat§s anyagaival, valamint az Oral History Arch²vumban Ŗrzºtt vagy kor§bban 

publik§lt ®p²t®sz-interj¼kkal, olyan r®szletekre is r§ tudott vil§g²tani, amelyeket a hivatalos 

dokumentumokban hi§ba keresn®nk. Az interj¼k feldolgoz§sa ®s a form§lis ¼ton megszerezhetŖ 

inform§ci·k ºsszegyŤjt®se ®s tanulm§nyoz§sa mellett term®szetesen elengedhetetlen feladat 

volt a k®t forr§sanyag folyamatos ºsszevet®se ®s ®rt®kel®se.  

Az 1945ï1960 kºzºtt sz¿letett hallgat·i tervekbŖl k®sz²tett adatb§zis, a korszak 

·rarendjeit ºsszegyŤjtŖ, valamint az 1945ï1960 kºzºtt diplom§zott hallgat·k adatait tartalmaz· 

t§bl§zatok ï melyek a mell®kletben tal§lhat·ak ï ugyancsak fontos forr§sanyagot k®peztek, ®s 

sz§mos kºvetkeztet®s levon§s§ra adtak alkalmat.  

 

Fel®p²t®s 

 

A disszert§ci· az elŖzm®nyekkel, a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti korszak 

®p²t®szetoktat§s§nak a t®ma szempontj§b·l relev§ns mozzanataival foglalkozik elsŖk®nt, majd 

a d§ni§s ®vfolyamok 1944ï1947 kºzºtti tºrt®net®t rºviden bemutat· r®sz vezeti §t az olvas·t a 

fŖ k®rd®skºrhºz, az 1945ï1956 kºzºtti ®vekhez. A II. vil§gh§bor¼ ut§ni oktat§st n®gy fŖ fejezet 

ismerteti ®s ºsszegezi: az elsŖ a szocre§l st²lusfordulatig terjedŖ ®veket, a m§sodik mag§t a 

fordulatot, a harmadik a st²lusdikt§tum alatti ®p²t®szk®pz®st, a negyedik pedig a modern 

®p²t®szethez visszavezetŖ utat dolgozza fel tov§bbi alfejezetekre tagolva. A mell®kletben 

szereplŖ k®pekre, szºvegekre l§bjegyzetben, illetve z§r·jelben hivatkozunk.  

   

I. ElŖzm®nyek ï v§ltoz§sok az ®p²t®szetoktat§sban a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtt 
 

A MŤegyetemen az I. vil§gh§bor¼ ut§n alapvetŖen a kor§bbi ®vtizedekben kialak²tott 

tanrend3 jellemezte az ®p²t®szk®pz®st. Az oktat§s, tervez®s a historiz§l· st²lusok jegy®ben 

folytat·dott tov§bb, a tansz®kek ºsszet®tele ®s elnevez®se is ezt t¿krºzte. H§rom tºrt®neti 

tansz®ken, az čkorin (Nagy Virgil, 1905ï1921; Wªlder Gyula 1923ï1944), a Kºz®pkorin 

(Mºller Istv§n, 1915ï1931; Cs§nyi K§roly, 1931ï1944), illetve az Đjkorin (H¿ltl DezsŖ, 1913ï

1940) ismerkedhettek meg a hallgat·k az egyes ®p²t®szettºrt®neti korszakokkal, ®s tervez®si 

feladataik sor§n is §ltal§ban az adott tansz®khez kºthetŖ st²lusban k®sz²tett®k el munk§ikat. Az 

£p²t®sz Oszt§lyhoz ekkoriban m®g n®gy tov§bbi tansz®k tartozott: a k¿lºnbºzŖ 

®p¿letszerkezetekkel foglalkoz· Kºz®p²t®stan I. (S§ndy Gyula) ®s Kºz®p²t®stan II. (Pecz 

                                                           
3 Kelecs®nyi Krist·f  Zolt§n: Tansz®kek, ®p²t®si irod§k, ®p²t®szirod§k ï A mester ®s tan²tv§ny viszony alakul§sa 

1872 ®s 1914 kºzºtt a MŤegyetemen ®s azon t¼l, doktori disszert§ci·, BME £p²t®szettºrt®neti ®s MŤeml®ki 

Tansz®k, 2022 
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Samu), a szil§rds§gtant, illetve vas- ®s vasbetonszerkezeti ismereteket oktat· Alkalmazott 

szil§rds§gtan (Czak· Adolf), valamint a rajz, mint§z§s, alakrajz, v²zfest®s, ®k²tm®nytan 

kurzusokat meghirdetŖ Szabadk®zi rajzi tansz®k (Rauscher Lajos). Az ®p²t®szhallgat·k 

ºsszl®tsz§ma 1920-ban m§r 430 fŖ kºr¿l volt, az 1920-as ®vekben ®vente §tlagosan 51-en 

szereztek oklevelet az oszt§lyon,4 amely tov§bbra is kºzºs szervezeti egys®get alkotott a 

M®rnºki Oszt§llyal.  

A k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti idŖszakban n®h§ny kisebb, §m rendk²v¿l jelentŖs 

v§ltoztat§sra ker¿lt sor az £p²t®sz Oszt§ly ®let®ben, ami a k®pz®s lass¼ moderniz§ci·j§hoz 

vezetett. ElsŖk®nt eml²tendŖ az 1919-es reformjavaslat, amely radik§lis §talak²t§st helyezett 

kil§t§sba, azonban a Tan§cskºzt§rsas§g buk§s§t kºvetŖen mindebbŖl v®g¿l szinte semmi sem 

val·sult meg. A m§sodik l®nyeges §llom§s az elsŖ ºn§ll· Tervez®si tansz®k ï ekkor m®g nem 

hivatalos ï fel§ll²t§sa volt az 1922/23-as tan®vben, amelyet azt§n kºzvetlen¿l a modern 

mozgalom hat§s§ra tºrt®nŖ §talakul§sok kºvettek az 1920-as ®vek legv®g®n. A tov§bbiakban 

ezeket a m®rfºldkºveket a doktori t®ma szempontj§b·l relev§ns m®rt®kben ismertetj¿k.    

 

I. 1. Az 1919-es reformjavaslat; Kotsis Iv§n 1919-es elŖterjeszt®se 

 

Az 1919. m§rcius 1-j®n kelt, Mºller Istv§n §ltal al§²rt reformjavaslat5 k®t fŖ k®rd®sben 

hozott volna dºntŖ v§ltoz§st: az ®p²t®szk®pz®s n®gy ®vfolyama ut§n egy ºtºdik (mŤv®szi), nem 

kºtelezŖ ®vfolyamot terveztek ind²tani, illetve teljesen ¼j tansz®kek fel§ll²t§s§t szorgalmazt§k.  

Az egyfajta mesteriskolak®nt elk®pzelt ºtºdik ®vfolyamra a mŤv®szi tehets®ggel b²r·, 

abszolv§lt ®p²t®szhallgat·k, vagy v®gzett ®p²t®szek nyertek volna felv®telt. A jelentkezŖ 

szabadon v§laszthatott volna a tervez®ssel foglalkoz· oktat·k kºz¿l, hogy kinek a szem®lyes 

vezet®se mellett szeretn® v®gezni a gyakorlatokat. Ezek egyr®szt ĂmŤv®szi megold§st ig®nylŖ 

®p²t®szeti tervez®sekò, m§sr®szt a t§rsmŤv®szetekhez kºthetŖ feladatok, illetve az Ă®p²t®szettel 

kapcsolatos iparmŤv®szeti tervez®sekò lettek volna. Ezen k²v¿l szabadon hallgathat· elŖad§sok 

k®pezt®k volna a tananyag r®sz®t a belsŖ®p²t®szet, a modern ®p²t®szeti probl®m§k, a 

kert®p²t®szet, a lak§skult¼ra ®s az §ltal§nos mŤtºrt®net t®makºreiben. A mŤv®sz ®vfolyam vagy 

mesteriskola elv®gz®s®t kºvetŖen a hallgat·k az ®p²t®sz oklevel¿kre is r§vezetett bizonylatot 

kaptak volna. 

A javaslatban felsorolt ¼j tansz®kek fel§ll²t§sa ugyancsak az ®p²t®szk®pz®s 

moderniz§ci·j§t ind²totta volna el, ®s egy¼ttal elt§vol²totta volna a tervez®soktat§st az uralkod· 

historiz§l· szeml®lettŖl. A m§rcius 1-jei dokumentum a kºvetkezŖ ¼j szervezeti egys®geket 

                                                           
4A Magyar Kir§lyi J·zsef-MŤegyetem programja az 1920/21; 1921/22; 1922/23; 1923/24; 1925/26; 1926/27; 

1927/28; 1929/30; 1930/31. tan®vre, MŤegyetem, Budapest 1920ï31.  
5 BME OMIKK Lev®lt§r, Rektori Tan§cs¿l®si JegyzŖkºnyvek, 1919. m§rcius 4., mell®klet, Mºller Istv§n: Javaslat 

az ®p²t®szetoktat§s reformj§r·l. 
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sorolta fel: k®t szabad tervezŖi tansz®k (I. ®s II.); d²sz²tŖ mŤv®szeti tansz®k; ®p²t®szeti rajzi 

tansz®k; gazdas§gi ®s ipari ®p²t®szeti tansz®k; k®t k®pzŖmŤv®szettºrt®neti tansz®k (I. ®s II.), de 

itt az oktat·k szem®ly®re vonatkoz·an m®g nem tettek eml²t®st. A h®t tansz®ken k²v¿l n®gy ¼j 

elŖad§st terveztek a tanrendbe illeszteni, melyek megtart§s§ra szint®n ¼j tanerŖket k®rtek volna 

fel: Gyakorlati perspekt²va, Kert®p²t®szet ®s terek kik®pz®se, V§ros®p²t®s, illetve Lak§s- ®s 

egy®b belsŖ berendez®s c²mmel hirdettek volna kurzusokat. A reform kapcs§n Pog§ny M·ricz 

®s Forb§t Alfr®d6 is kifejtett®k v®lem®ny¿ket. 

Az 1919. §prilis 22-i ®s 27-i rektori tan§cs¿l®s jegyzŖkºnyv®bŖl azonban megtudhatjuk, 

hogy v®g¿l hat ¼j ï az elsŖ javaslathoz k®pest valamelyest §tszervezett ï tansz®k l®tes²t®s®rŖl 

hat§rozott a kºzoktat§s¿gyi n®pbiztos. Vezet®s¿kre a kºvetkezŖ, a premodern ®p²t®szethez is 

kºthetŖ oktat·kat k®rt®k fel: Lessner Man·t a V§ros®p²t®s ®s tervez®s, M§lnai B®l§t az Ipari ®s 

gazdas§gi ®p²t®szet, Hikisch RezsŖt ®s Pog§ny M·ricot a k®t tervezŖi tansz®k, Kozma Lajost a 

Lak§sberendez®s ®s belsŖ dekor§ci·, £ber L§szl· mŤv®szettºrt®n®szt pedig a MŤv®szettºrt®net 

tansz®k ®l®re nevezt®k ki. A k®t ï ®p²t®szettºrt®neti korszakokhoz sz§nd®kosan nem t§rs²tott ï 

tervez®si tansz®k egyfelŖl a negyed®vesek tervez®soktat§s§t, m§sr®szt a mesteriskolai ®vfolyam 

ki®p²t®s®t bonyol²totta volna.7 

A tansz®kek szervez®s®t 1919 tavasz§n el is kezdt®k, hogy a ny§ri p·tszemeszterbe8 m§r 

az ¼j oktat·k is be tudjanak kapcsol·dni. Nem sokkal k®sŖbb, a Tan§cskºzt§rsas§g 1919. 

augusztus 1-jei buk§s§t kºvetŖen azonban a reformokat semmisnek tekintett®k, ²gy az 

®p²t®szetoktat§s a megszokott m·don folytat·dott tov§bb.  

Az 1919-es ®vhez egy m§sik ®rdekes elk®pzel®s is kºthetŖ, amely megval·sul§sa eset®n 

ugyancsak jelentŖsen befoly§solta volna a mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®st. A frissen doktorr§ 

avatott oktat·, Kotsis Iv§n 1919 m§rcius§ban ºsszegezte javaslat§t, amelyet azonban v®g¿l nem 

adott elŖ a Magyar M®rnºk- ®s £p²t®sz Egyletben, mert a diktat·rikus fordulat kºvetkezt®ben 

ink§bb visszal®pett a felsz·lal§st·l. ĉr§s§t csak k®sŖbb, 1919 december®ben publik§lta, amikor 

m§r a rendezettebb viszonyok kºzºtt lehetŖs®get l§tott a reform kereszt¿lvitel®re. A n®gy®ves, 

egys®ges ®p²t®szk®pz®st k®t tagozat bevezet®s®vel k²v§nta megosztani, ï az elsŖ v§ltozatban 

m®g ®p²tŖmŤv®sznek nevezett ï tervezŖ, illetve az ®p²tŖm®rnºk tagozattal. A kºzºs tant§rgyak 

mellett a felsŖ k®t ®vfolyamon a k®t tagozat hallgat·i speci§lis ismereteket szerezhettek volna 

egyr®szt a belsŖ ®p²t®szet, a k®pzŖmŤv®szetek, az ®p¿letfelm®r®s, kertmŤv®szet stb., m§sr®szt 

a kivitelez®s, ®p²t®svezet®s, bonyolultabb ®p¿letszerkezetek, ipari ®s mezŖgazdas§gi ®p¿letek 

                                                           
6 Forb§t Alfr®d: Az ®p²t®szoktat§s reformja. A Magyar M®rnºk- ®s £p²t®sz-Egylet Kºzlºnye, 53. ®vf. (1919), 23ï

28. sz. 184ï189.; Pog§ny M·ricz: Az ®p²t®szoktat§s reformja, Budapest 1919. 
7 BME OMIKK Lev®lt§r, Rektori Tan§cs¿l®si JegyzŖkºnyvek, 1919. §prilis 22-i ®s 27-i ¿l®s, 
8 A p·tszemeszter ·rarendj®bŖl l§that·, hogy a felsŖbb ®vesek sz§m§ra m§r val·ban meghirdett®k az ¼j oktat·k 

§ltal tan²tott ¼j t§rgyakat. BME OMIKK Lev®lt§r, Rektori Tan§cs¿l®si JegyzŖkºnyvek, 1919. j¼nius 10-i ¿l®s, 

mell®klet. 
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tervez®se stb. ter®n. A kezdem®nyez®st aktu§liss§ tette, hogy ugyanekkor a MŤegyetem 

G®p®szm®rnºki Oszt§ly§n is hasonl· gondolatokat fogalmaztak meg.9 Ut·bbin ®s a M®rnºki 

Oszt§lyon is megval·sult p§r ®v eltelt®vel a tagozati rendszer, az £p²t®sz Oszt§lyon viszont 

csak ®vtizedek m¼lt§n ker¿lt ¼jb·l napirendre.  

Vizsg§lt korszakunk, az 1945ï56 kºzºtti idŖszak szempontj§b·l az®rt l®nyeges az 1919-

es ®v reformjavaslatainak §ttekint®se, mert ezekbŖl sz§mos elemet az 1940-es ®vek m§sodik 

fel®ben, 1950-es ®vek elej®n ¼jra felhaszn§ltak, ®s ez¼ttal kereszt¿l is vittek. A II. vil§gh§bor¼ 

ut§n §talakul· politikai, kult¼rpolitikai kºrnyezet az ®p²t®szk®pz®sben is sz§mottevŖ 

v§ltoz§sokat hozott, de mint a fentiekbŖl is l§that·, ezek alapgondolatai j·val kor§bbra 

vezethetŖk vissza. Az 1945 ut§ni ®vtizedben ï ism®t10 ï kiterjesztett®k a n®gy®ves k®pz®st egy 

kilencedik szemeszterrel, bevezett®k a tagozati rendszert, ¼j tansz®keket §ll²tottak fel ï tºbbek 

kºzºtt az Ipari ®p¿lettervez®si tansz®ket, amelyet m§r 1919-ben is javasoltak ï, megval·s²tott§k 

a mesteriskolai oktat§st ï igaz a MŤegyetemen k²v¿l ï, valamint v®gre sor ker¿lt az ®p²t®szkar 

ºn§ll·sul§s§ra is. A M®rnºki ®s az £p²t®sz Oszt§ly elv§l§s§t szint®n m§r 1919-ben felvetett®k, 

m®ghozz§ Pecz Samu a rektori tan§cs m§rcius 4-i ¿l®s®n, mondv§n, hogy az egys®gre az 

adminisztr§ci· megkºnny²t®se miatt volt eddig sz¿ks®g, viszont a hallgat·i l®tsz§m emelked®se 

®s a nagym®rt®kŤ fejleszt®s kºvetkezt®ben most m§r teljesen indokolt az ºn§ll·sul§s.11 

 

I. 2. A modern mozgalom hat§s§ra bekºvetkezŖ v§ltoz§sok 

 

A tov§bbiakban a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti ®p²t®szetoktat§s tºrt®net®nek azon 

mozzanatait emelj¿k ki, amelyek egyre ink§bb a modern ®p²t®szet t®rnyer®s®vel hozhat·k 

ºsszef¿gg®sbe, ®s nemcsak a tervezetek szintj®ig jutottak el, hanem t®nylegesen meg is 

val·sultak. Ezek a l®p®sek az 1945ï56 kºzºtti idŖszaknak is fontos elŖzm®nyei, hiszen a II. 

vil§gh§bor¼ ut§n n®h§ny ®vig ugyanaz a modern szeml®letŤ ®p²t®szetoktat§s folytat·dott, amely 

az 1930-as ®vekre megerŖsºdºtt, ®s melynek gyºkerei az 1920-as ®vekben keresendŖk.  

 

I. 2.a. ¥n§ll· tervez®si tansz®k fel§ll²t§sa, 1922ï23/1926/1928 

 

 ElsŖk®nt eml²thetj¿k az ºn§ll·, teh§t a h§rom tºrt®neti tansz®ktŖl f¿ggetlen Tervez®si 

tansz®k fel§ll²t§s§t, amelyre hivatalosan csak 1926-ban ker¿lt sor, de tºbb forr§s alapj§n is 

bizony²that·, hogy m§r az 1922/23-as tan®vtŖl l®tezett. VezetŖje Kotsis Iv§n volt, aki az oktat·k 

                                                           
9 Kotsis Iv§n, Dr.: Javaslat a mŤegyetemi ®p²t®szoktat§s tanmenet®nek m·dos²t§s§ra. Magyar M®rnºk- ®s £p²t®sz-

Egylet Kºzlºnye, 1919. 12. 14. 232ï234.  
101933/34ï1942/43 kºzºtt bevezett®k a csºkkentett ·rasz§m¼, szigorlattal z§r·d· 9. f®l®vet a tanrendbe, azonban 

a h§bor¼s ®vek alatt ism®t n®gy ®vre reduk§l·dott a k®pz®s. (1933/34ï1942/43 kºzºtti ·rarendek) 
11 BME OMIKK Lev®lt§r, Rektori Tan§cs¿l®si JegyzŖkºnyvek, 1919. m§rcius 4-i ¿l®s 
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kºz¿l a legnagyobb szerepet j§tszotta abban, hogy a modern ®p²t®szet az akad®mikus 

hagyom§nyokra ®p²tŖ MŤegyetemen is fokozatosan teret h·d²thasson. 1911-ben v®gzett az 

£p²t®sz Oszt§lyon, majd H¿ltl DezsŖ javaslat§ra Hauszmann Alajos tansz®k®re h²vt§k, ahol 

tan§rseg®di teendŖket l§tott el. IdŖvel adjunktuss§ nevezt®k ki, H¿ltl pedig 1913 nyar§n §tvette 

az Đjkori ®p²t®si tansz®k ir§ny²t§s§t mester®tŖl ®s egyben ap·s§t·l.12 Kotsis fŖk®nt a renesz§nsz 

®p²t®szet alaktan§t oktatta13, valamint r®szt vett a tansz®k tervez®si gyakorlatainak 

korrig§l§s§ban.  

 Az 1922/23-as tan®vtŖl azonban ¼jabb feladattal b²zt§k meg, ettŖl kezdve Ŗ tan²totta a 

Tervez®s I. gyakorlati t§rgyat a harmad®ves hallgat·k sz§m§ra. Ez kor§bban az čkori, 

Kºz®pkori ®s Đjkori tansz®kekhez tartozott, ®s tulajdonk®ppen az elsŖ tervez®si gyakorlatot 

jelentette a k®pz®sben. A hallgat·kat a d®k§n osztotta be az egyes oktat·khoz: Nagy Virgilhez, 

Mºller Istv§nhoz ®s H¿ltl DezsŖhºz.14 Nagy Virgil 1921-es hal§l§t kºvetŖen a k®t f®l®ves, heti 

6 ·r§s gyakorlat Kotsishoz ker¿lt,15 aki innentŖl kezdve az čkori tansz®k kett®v§laszt§s§val 

ideiglenesen fel§ll²tott Tervez®si tansz®ken16 foglalkozott a feladattal. H§rom t®ma kºr® 

szervezte a tananyagot: csal§di lak·h§zat, kisebb terjedelmŤ k¿lºnleges rendeltet®sŤ ®p¿letet, 

majd pedig b®rh§zat ®s b®rvill§t kellett terveznie a hallgat·knak.17 A gyakorlaton a fiatal oktat· 

racion§lisabb felfog§s§val tal§lkozhattak az ºn§ll· tervez®sbe ®ppen hogy csak belek·stol· 

di§kok, fontos azonban megjegyezni, hogy 1927-28-ig itt is alapvetŖen m®g a tºrt®neti st²lusok 

jelentett®k a kiindul§si alapot.18 

1925-ben v®gre lehetŖs®g ny²lt arra, hogy a felszabadul· Magyar irodalmi tºrt®neti 

tansz®kbŖl hivatalosan is l®trehozz§k a Tervez®si tansz®ket, azonban a vall§s- ®s 

kºzoktat§s¿gyi miniszt®rium nem j§rult hozz§ Kotsis kºzvetlen kinevez®s®hez,19 hanem elŖbb 

nyilv§nos p§ly§zat meghirdet®s®t ²rta elŖ. Az 1925. decemberi hat§ridŖre egyed¿l Kotsis 

ny¼jtotta be p§ly§zati anyag§t, ²gy 1926-ban v®gre fel§ll²tott§k a tansz®ket, Kotsis pedig 

nyilv§nos rendk²v¿li tan§ri c²met kapott. Rendes tan§ri kinevez®s®re viszont m®g tov§bbi k®t 

®vet kellett v§rni, ami j·l mutatja a konzervat²v §llamvezet®s, mindenekelŖtt a vall§s- ®s 

kºzoktat§s¿gyi miniszt®rium fenntart§sait a modernebb ®p²t®szeti felfog§ssal kapcsolatban, 

amelyet a MŤegyetemen bel¿l Kotsis szem®ly®hez kºtºttek. Kotsis tan§rseg®dnek Kiss Tibort 

                                                           
12 H¿ltl DezsŖ oktat·i tev®kenys®g®hez bŖvebben l§sd: Kar§csony Rita: H¿ltl DezsŖ, Holnap Kiad·, Budapest 

2020, 25ï45. 
13 Kotsis Iv§n: Az olasz renaissance ®p²tŖmŤv®szet alaktana, Budapest 1917.  
14M. Kir. J·zsef-MŤegyetem. črarend az 1921/22. tan®v I. f®l®v®ben, P§tria, Budapest 1921, 5.  
15M. Kir. J·zsef-MŤegyetem. črarend az 1922/23. tan®v I. f®l®v®ben, P§tria, Budapest 1922, 5.  
16 Szem®lyi h²rek. Technika 7. ®vf. (1926) 7. sz. 196. 
17A Magyar Kir§lyi J·zsef-MŤegyetem programja az 1923/24. tan®vre, P§tira, Budapest 1923, 54.  
18 Bizony²tja p®ld§ul az 1925-ºs hallgat·i ki§ll²t§s a MŤegyetemen. A bemutatott, 1921ï25 kºzºtti munk§kon 

tov§bbra is a tºrt®neti form§k voltak a meghat§roz·k. Bresty§nszky Tibor: £p²t®szki§ll²t§s a MŤegyetemen. 

Technika 6. ®vf. (1925) 5ï6. sz. 98. 
19 BME OMIKK Lev®lt§r, Rektori Tan§cs¿l®si JegyzŖkºnyvek, 1925. 10. 22. 
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(1899ï1972) vette maga mell®,20 aki az®rt is ®rdemel k¿lºn eml²t®st, mert a tansz®kvezetŖ 

1949-es nyugd²jaztat§sa ut§n tºbbek kºzºtt Ŗ lett az, aki Kotsis elveit a kommunista 

hatalom§tv®telt kºvetŖen is tov§bb tudta ºrºk²teni. 

A kºvetkezŖkben ºsszefoglaljuk, hogy a modern mozgalom mikor ®s milyen m®rt®kben 

nyomta r§ b®lyeg®t a mŤegyetemi ®p²t®szetoktat§sra, ®s hogy a historiz§l· szeml®lettŖl tºrt®nŖ 

elszakad§s milyen k¿lsŖ ®s belsŖ t®nyezŖk hat§s§ra kºvetkezett be az egyes tansz®keken ï 

elsŖk®nt mindenekelŖtt Kotsis Iv§n tansz®k®n. A folyamatok kezdete 1927-re vezethetŖ vissza, 

azonban az 1930-as ®v tekinthetŖ igazi korszakhat§rnak, amikor a XII. nemzetkºzi 

®p²t®szkongresszushoz kapcsol·d·an a v§ltoz§sok a nagykºzºns®g sz§m§ra is egy®rtelmŤen 

l§that·v§ v§ltak. 

 

I. 2.b. Az 1930-as fordulatot elŖk®sz²tŖ v§ltoz§sok az ®p²t®szetoktat§s ter¿let®n 

 

A modern ®p²t®szeti felfog§s megismertet®s®ben ®s elterjeszt®s®ben az egyetemi 

oktat§st tekintve h§rom, viszonylag j·l elk¿lºn²thetŖ csoport vett r®szt: egyes hallgat·k, 

n®h§ny, az egyetemhez szorosan nem kºtŖdŖ szakmabeli, illetve az oktat·k egy szŤk r®tege.  

1920-t·l kezdŖdŖen majdnem minden ®vben rendeztek hallgat·i ki§ll²t§sokat az £p²t®sz 

Oszt§lyon,21 melyek kºz¿l az 1927-es k¿lºnºs figyelmet ®rdemel a jelen doktori t®ma 

szempontj§b·l. Ekkor ifj. Masirevich Gyºrgy m§sod®ves hallgat· ®s ºt rendezŖt§rsa a 

tansz®kektŖl f¿ggetlen¿l k®sz²tett hallgat·i rajzokat, terveket is v§logatott a t§rlatra, kºzt¿k 

Moln§r Farkas ®s R§cz Gyºrgy munk§it. Ut·bbit nem ismerj¿k, csak R§cz M§ria 

visszaeml®kez®s®bŖl tudhatjuk, hogy a Villa le Corbusier n®vvel illetett tervet a h²res ®p²t®sz 

Đj ®p²t®szet fel® c. 1923-as ²r§sa inspir§lta, mely angol ford²t§sban ®pp 1927-ben jelent meg.22 

Moln§r Farkas ugyancsak progressz²v anyaggal jelentkezett: egy, m®g a Bauhaus iskol§ban 

rajzolt ®p¿letterv®t23 §ll²totta ki. Ezek az ºn§ll· hallgat·i tervek meglehetŖsen kitŤnhettek a 

t§rlat tºbbi, tansz®ki feladat keret®ben k®sz²tett munk§ja kºz¿l, amelyek m®g sokkal 

szorosabban kapcsol·dtak a tºrt®neti st²lusokhoz. 

A v§ltoz§s elŖszel®t jelzŖ n®h§ny alkot§s a ki§ll²t§st ismertetŖ kritikusoknak is szemet 

sz¼rt, r§ad§sul eg®szen ellent®tes ®rzelmeket v§ltott ki. A Technika, a magyar m®rnºkºk lapja 

¼js§g²r·ja a tansz®ki munk§k bemutat§sa ut§n ezekkel az ¼j szeml®letet k®pviselŖ, Ăk²v¿l§ll·ò 

tervekkel egyszerŤen m§r nem k²v§nt foglalkozni, csak megjegyezte, hogy Ăa ki§ll²t§s sark§ba 

n®h§ny idegen rajz t®vedt, ezekre nem t®r¿nk ki; rem®lj¿k, hogy m§skor a rendezŖk jobban 

                                                           
20BME OMIKK Lev®lt§r, Rektori Tan§cs¿l®si JegyzŖkºnyvek, 1924. 10. 22. 
21 H®berger K§roly: A MŤegyetem tºrt®nete 1782ï 1967, III. kºtet, BME, Budapest 1979. 627. 
22 R§cz M.: R§cz Gyºrgy ®p²t®sz (1907ï1988) eml®kki§ll²t§sa, HAP Gal®ria, Budapest 2006, 3. 
23 Ferkai Andr§s: Moln§r Farkas, akad®miai doktori disszert§ci·, Budapest 2011, 69ï70. 
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vigy§znak a n²v·ra.ò24 Ezzel szemben a modern ®p²t®szetet propag§l· T®r ®s Forma pont 

¼jdons§g®rt®ke miatt emelte ki ®s publik§lta Moln§r rajz§t (1. k®p), amely a Ăteljesen r®gi ®s 

kipr·b§lt form§k ®s ar§nyok helyettò alaprajz- ®s homlokzatk®pz®s®ben is modern, ugyanis 

kiz§r·lag tºmegekbŖl ®p²tkezik.25 

1927-ben teh§t m®g alapvetŖen a tºrt®neti ®p²t®szetbŖl kiindul· tervez®soktat§s 

jellemezte a magyarorsz§gi ®p²t®szk®pz®st, ®s csak egy-egy ºn§ll· hallgat·i terv k®p®ben jelent 

meg ¿de sz²nfoltk®nt a modern ®p²t®szeti szeml®let a MŤegyetem falain bel¿l. Mindezt j·l 

igazolja Moln§r esete, aki m²g tansz®kektŖl f¿ggetlen terv®vel hozz§ tudott j§rulni a 

Bauhausban 1921ï25 kºzºtt tanultak tov§bbad§s§hoz, addig mŤegyetemi feladatai sor§n erre 

nem igaz§n volt lehetŖs®ge. Mint Major M§t® ²r§s§b·l kider¿l, Moln§r konzulense, Friedrich 

L·r§nd szinte Ăv®rt izzadtò, hogy a Bauhaus ir§nymutat§saihoz ragaszkod· fiatal alkot·t v®gre 

valamilyen kompromisszumos megold§sra r§ tudja venni.26 

A modern ®p²t®szet cs²r§i ellenben m§r ekkoriban kibontakozni l§tsz·dtak k®t tansz®ken 

is: erre utal legal§bbis az 1927-es ki§ll²t§st ®rt®kelŖ szºveg n®h§ny megjegyz®se, miszerint 

H¿ltl DezsŖ tan²tv§nyai Ănem idegenkednek a leg¼jabb st²lusir§nyok feldolgoz§s§t·lò, ®s hogy 

a harmad®ves, kezdŖ tervezŖket oktat· Kotsis tansz®k®n Ătanulj§k a j·zan tervez®st ®s az apr·bb 

feladatok ²zl®ses megold§s§t.ò27 Ezen a k®t tansz®ken ï az Đjkori ®p²t®stºrt®netin ®s a 

Tervez®sin ï kºvetkezett be a legl§tv§nyosabb §talakul§s az 1920-as ®vek utols· p§r ®v®ben a 

tervez®soktat§sban, m²g p®ld§ul Mºller Istv§n tansz®k®n az 1928/29-es tan®v ·rarendje szerint 

is kiz§r·lag kºz®pkori st²lusokban folyhatott a tervez®s.28 

A modern ®p²t®szet fel® tºrt®nŖ nyit§st a MŤegyetemen nemcsak egyes hallgat·k 

szorgalmazt§k, hanem az egyetemen k²v¿lrŖl is ®rkeztek ilyen ir§ny¼ ºsztºnz®sek. Komor 

Marcell ®p²t®sz p®ld§ul Az ®p²t®sztan§rok hivat§s§r·l c. ²r§s§ban29 h²vta fel a figyelmet arra, 

hogy a tervez®st oktat·knak saj§t praxisukban is ®len kell j§rniuk, hogy val·ban ®lŖ tud§st 

adhassanak §t hallgat·iknak, ®s emiatt ¿dvºzºlte H¿ltl DezsŖ ®s Kotsis Iv§n leg¼jabb alkot§sait 

(2ï3. k®pek), amelyek ha ·vatosan is, de m§r egy®rtelmŤen elt§volodtak a historiz§l· 

formavil§gt·l. Az ºn§ll· tervezŖi tev®kenys®g az®rt is volt kiemelten fontos a k®t vil§gh§bor¼ 

kºzºtti idŖszakban a tansz®kvezetŖ professzorok eset®ben, mert a kor§bbi hagyom§nyokat 

folytatva30 tov§bbra is bent mŤkºdtethett®k irod§ikat a MŤegyetemen, ²gy a hallgat·k 

                                                           
24 K.L.: £p²t®sz ki§ll²t§s a MŤegyetemen. Technika 8. ®vf. (1927) 6. sz. 188. 
25N®h§ny terv az ®p²t®szki§ll²t§sr·l. T®r ®s Forma, a V§llalkoz·k Lapja mell®klete 48. ®vf. (1927) 5. sz. 6ï7. 
26Major M§t®: F®rfikor Budapesten, Sz®pirodalmi Kiad·, Budapest 1978, 67.  
27 K.L.: £p²t®sz ki§ll²t§s a MŤegyetemen. Technika 8. ®vf. (1927) 6. sz. 188. 
28A Magyar Kir§lyi J·zsef-MŤegyetem programja az 1928/29. tan®vre, P§tria, Budapest 1928, 57. 
29Komor Marcell: Az ®p²t®sztan§rok hivat§sa. T®r ®s Forma, 2. ®vf. (1929) 3. sz. 92ï98.  
30Hauszmann Gizella napl·j§b·l tudhatjuk p®ld§ul, hogy ®desapja, Hauszmann Alajos a MŤegyetemen mŤkºdtette 

§lland· irod§j§t, ®s emellett m§s helysz²neken l®vŖ mŤvezetŖi irod§kat is vezetett. (Hauszmann Gizella napl·ja, a 

Seidl csal§d tulajdon§ban.) 
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elsŖk®zbŖl ismerkedhettek meg az ¼j tervekkel, sŖt, a ny§ri sz¿netekben ak§r be is 

kapcsol·dhattak az irodai munk§ba.31 

Az ®p²t®szetoktat§s meg¼j²t§sa kapcs§n az 1920-as ®vekben is idŖrŖl idŖre felmer¿lt az 

®p²t®szettºrt®net ®s alaktan oktat§s§nak k®rd®se. M¿ller P§l 1926-os ²r§s§ban,32 Komor pedig a 

fent eml²tett 1929-es cikk®ben ®rintette a t®m§t. M¿ller az alaktani st¼diumokat 

elengedhetetlennek tartotta mindenekelŖtt az ar§ny®rz®k fejleszt®se ®rdek®ben, viszont a 

mŤtºrt®neti, ®p²t®szettºrt®neti elm®leti ·r§k sz§m§t lecsºkkentette volna. A k®zikºnyvekbŖl is 

elsaj§t²that· tud§s §tad§sa helyett nagyobb jelentŖs®get tulajdon²tott volna egy-egy konkr®t, 

k¿lºnbºzŖ korszakhoz kºthetŖ ®p¿let vagy ®letmŤ alaposabb, elemzŖ bemutat§s§nak. Komor 

sem k®rdŖjelezte meg az ®p²t®szettºrt®net, alaktan oktat§s§nak fontoss§g§t, azonban 

hat§rozottan el²t®lte a tºrt®neti st²lusok egy az egyben tºrt®nŖ felhaszn§l§s§t a tervez®shez: ĂA 

hagyom§nyt mindenek felett tisztelni illik, meg kell ismerni a m¼ltat, a m¼lt az a b§zis, amelyben 

tov§bb ®p²thet¿nk. De ¼j viszonyok kºzepette a m¼ltnak eszkºzei el®gtelenek ®s alkalmatlanok 

is. A hist·riai st²lus k®nyszeredett applik§l§s§t le kell vetni, de ez csak fele ¼tja a teljes 

felszabadul§snak. Az ¼j szerkezetek klasszikus alkalmaz§s§t pedig a MŤegyetem 

®p²t®sztan§rait·l v§rjuk.ò Utols· mondata m§r sejteti, hogy a MŤegyetemtŖl azonban nem v§rta 

el a legnagyobb fok¼ moderns®get ï ®s Kotsis, valamint H¿ltl is tulajdonk®ppen ennek az 

ir§nynak, Ăa konzervat²v halad§snakò lettek a h²vei az 1920-as, 1930-as ®vek fordul·j§ra.  

A kºvetkezŖ k®t fejezetben azt vizsg§ljuk, hogy az egyes oktat·k hogyan j§rultak hozz§ 

a modern ®p²t®szet megjelen®s®hez a MŤegyetemen, ®s hogyan ®rt®kelt®k a v§ltoz§sokat a 

nyilv§nos f·rumokon.  

 

I. 2.c. ĂKonzervat²v halad§sò33 ï A XII. nemzetkºzi ®p²t®szkongresszus ®s az ehhez kapcsol·d· 

hallgat·i tervki§ll²t§s 

 

A mŤegyetemi ®p²t®szetoktat§s aktu§lis §ll§s§nak sz§mba v®tel®re megfelelŖ keretet 

tudott ny¼jtani az 1930. szeptember 7ï14. kºzºtt megrendezett XII. Nemzetkºzi 

£p²t®szkongresszus, melynek I. sz§m¼, kiemelt t®m§ja ®pp Ăaz ®p²t®si szakoktat§s reformjaò 

                                                           
31Ahogy tette p®ld§ul Kotsis Iv§n, aki m§r a harmadik ®v v®g®n H¿ltl DezsŖ irod§j§ban gyakornokoskodott a ny§ri 

sz¿netben. (Prakfalvi Endre (szerk.): Kotsis Iv§n: £letrajzom, HAP Gal®ria ï Magyar £p²t®szeti M¼zeum, 

Budapest 2010, 20ï21.) 
32M¿ller P§l: Az ®p²t®szeti oktat§s hat§rair·l. Magyar M®rnºk- ®s £p²t®sz-Egylet Kºzlºnye 60. ®vf. (1926) 50ï52. 

sz. 295ï298. 
33 A t®m§hoz ºsszefoglal·an l§sd: Kar§csony, Rita ï Vukosz§vlyev, Zor§n: ñConservative Progressionò: The 

influence of the Modern Movement on Hungarian architectural education during the interwar period. Architecturae 

et Artibus, 41. ®vf. (2019) 3. sz. 42ï53. 
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volt.34 A kongresszus alkalm§val nemzetkºzi t§rlatot rendeztek a MŤcsarnokban,35 melynek 

megnyit§sa ut§n a r®sztvevŖk a MŤegyetem d²szterm®ben ki§ll²tott hallgat·i munk§kat is 

megtekintett®k. A MŤegyetemen H¿ltl DezsŖ mint ¼jonnan kinevezett rektor fogadta a 

l§togat·kat. N®met nyelvŤ megnyit· besz®d®ben kiemelte, hogy mivel ez az egyetlen 

®p²t®szm®rnºkk®pzŖ int®zm®ny az orsz§gban, nincs lehetŖs®g specializ§ci·ra a tanrendben, 

hiszen tervezŖ ®p²t®szeket, statikusokat, kivitelezŖket ®s tisztviselŖket ugyanitt k®peznek. Majd 

hozz§tette, hogy a m®rnºki, szerkezeti, tervez®si t§rgyak oktat§s§n t¼l az ®p²t®szettºrt®net 

tan²t§s§ra is nagy hangs¼lyt fektetnek, valamint jogi ®s kºzgazdas§gi ismeretekre is szert 

tehetnek a hallgat·k. A besz®d v®g®n Kotsis Iv§nnak adta §t a sz·t, aki a hallgat·i ki§ll²t§s 

rendezŖjek®nt vezette v®gig a megh²vottakat a t§rlaton.36 

A ki§ll²tott ï a Technika foly·iratban kºzºlt ï hallgat·i tervanyag seg²ts®g®vel kºnnyen 

l§that·, hogy mit jelentett a modern ®p²t®szet fel® val· nyit§s az egyes tansz®keken, ²gy H¿ltl 

DezsŖ, Kotsis Iv§n, Sv§b Gyula ®s Wªlder Gyula tansz®k®n.37 Ekkoriban m§r kilenc tansz®k 

tartozott az £p²t®sz Oszt§lyhoz: az čkori (Wªlder Gyula), a Kºz®pkori (Mºller Istv§n), az 

Đjkori ®p²t®szet (Dr. H¿ltl DezsŖ), az £p¿lettervez®si (Dr. Kotsis Iv§n), a Rajzi tansz®k (Sv§b 

Gyula), az I. £p¿letszerkezettani (Nagy K§roly), a II. £p¿letszerkezettani (S§ndy Gyula), az 

Alkalmazott szil§rds§gtani (Czak· Adolf) ®s a V§ros®p²t®szeti tansz®k (Warga L§szl·). A 

felsŖbb ®vesek tervez®si feladataival az elsŖ ºt foglalkozott a felsoroltak kºz¿l, azonban Mºller 

hallgat·i a t§rlaton nem §ll²tottak ki ®p¿lettervet, ami a tansz®kvezetŖ kor§bban m§r eml²tett 

konzervat²vabb szeml®let®vel magyar§zhat·, hiszen n§la tov§bbra is kºz®pkori st²lusokban 

folyt a tervez®s, ®s ez tal§n kev®ss® fejezte volna ki a kongresszus sz§m§ra l§ttatni k²v§nt 

halad§st. Ellenben a t§rlat m§sik szekci·j§ban38, a hallgat·i rajzok, festm®nyek, szerkezeti ®s 

®p²t®szettºrt®neti rajzok kºzºtt sz§mos kºz®pkori ®p²t®szeti elemet §br§zol· tabl·t is 

bemutattak Mºller tansz®k®rŖl.39 

A ki§ll²t§s elsŖ szekci·j§ban szereplŖ, III. ®s IV. ®vfolyamosok §ltal k®sz²tett hallgat·i 

tervek, diplomamunk§k ugyan ºsszess®g¿kben egy§ltal§n nem §lltak kºzel a modernizmushoz 

ï a legtºbb kompoz²ci· a szimmetri§ra ®p²tett, n®h§ny terv legink§bb az 1910-es ®vek n®met 

ipari ®p²t®szet®nek megold§sait id®zte ï, azt azonban kijelenthetj¿k, hogy  ²gy is rendk²v¿l 

jelentŖs volt a v§lt§s a kor§bbi idŖk historiz§l· tervez®soktat§s§hoz k®pest. Ahogy azt is 

                                                           
34A XII. Nemzetkºzi £p²t®szkongresszus t§rgyal§si anyaga. £p²tŖ Ipar ï £p²tŖ MŤv®szet 54. ®vf.(1930) 7ï8. sz. 

29. 
35Architectura, XII. nemzetkºzi ®p²t®szkongresszus ®s ®p²t®szi tervki§ll²t§s, Budapest 1930. 
36M£M MDK Magyar £p²t®szeti M¼zeum, H¿ltl DezsŖ hagyat®ka, 71.06.9.101.10 
37 A Budapesti M. Kir. J·zsef MŤegyetem ®p²t®szhallgat·inak tervki§ll²t§sa, 1930. Technika, 11. ®vf. (1930) 7. sz. 
38A mŤegyetemi ®p²t®sznevel®st bemutat· ki§ll²t§s. Magyar M®rnºk- ®s £p²t®sz-Egylet Kºzlºnye 64. ®vf. (1930) 

29ï30. sz. 262. 
39Krªhling ï Halmos ï Mar·tzy ï Sajtos ï Vukosz§vlyev ï Baku ï J·zsa ï Kiss ï Feh®r ï Kov§cs: Architectural 

drawing and education. Principles to the evaluation of the historic plan collection at Budapest University of 

Technology and Economics. Architectura Hungariae 14. ®vf. (2015) 1. sz. 14. 
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meg§llap²thatjuk, hogy a Kotsis-tansz®ken sz¿lettek ekkoriban a legprogressz²vebb munk§k, 

²gy Preisich G§bor, Kºrner J·zsef, R§cz Gyºrgy IV. ®ves hallgat·k tervei (4ï6. k®pek). A 

tervanyag a Technika foly·iraton k²v¿l k¿lºnlenyomatban40 is megjelent, melynek 

bevezetŖj®ben kihangs¼lyozt§k, hogy a IV. ®vfolyamos tervez®si gyakorlatot oktat· 

professzorok (H¿ltl, Kotsis, Wªlder, Mºller ®s Sv§b) kºz¿l a hallgat·k szabadon v§laszthatnak. 

ĉgy aki tºbb ®rdeklŖd®st mutatott a modernebb felfog§s ir§nt, az tºbbnyire H¿ltl, de 

mindenekelŖtt Kotsis tansz®k®n v®gezte az £p¿lettervez®si gyakorlatok II. k®t f®l®ves t§rgyat. 

A kongresszus keret®ben megrendezett hallgat·i ki§ll²t§s m§r ºnmag§ban t§j®koztatta a 

hazai ®s nemzetkºzi kºzºns®get a MŤegyetemen zajl· ®p²t®szk®pz®srŖl, ®s a modern 

mozgalomhoz val· viszonyul§sr·l, azonban nagyj§b·l ugyanekkor, 1930 szeptember®ben H¿ltl 

DezsŖ rektori sz®kfoglal· besz®d®ben41 is kifejtette v®lem®ny®t az £p²t®sz Oszt§ly nev®ben.  

 

I. 2.d. ĂKonzervat²v halad§sò ï H¿ltl DezsŖ 1930-as rektori sz®kfoglal· besz®de ®s Kotsis Iv§n 

®p²t®sznevel®srŖl vallott n®zetei  

 

A rektori sz®kfoglal· megfelelŖ alkalmat tudott ny¼jtani arra, hogy H¿ltl ºsszegezze 

§ll§spontj§t a modern ®p²t®szettel kapcsolatban. Hasonl· helyzetben volt Hauszmann Alajos is 

1903-ban, amikor rektork®nt a szecesszi· elŖretºr®s®re kellett reag§lnia.42 Hauszmann 

egy®rtelmŤen elutas²totta a szecesszi· magyarorsz§gi meghonos²t§s§t, ®s a n®pi, nemzeti 

®p²t®szeti tºrekv®sekkel kapcsolatban is fenntart§sai voltak: csak a historikus szeml®let keretein 

bel¿l v®lte alkalmazhat·nak a magyar mot²vumokat.  

A szakirodalomban tºbb helyen43 ¼gy ®rt®kelt®k H¿ltl rektori sz®kfoglal·j§t, hogy az, 

Hauszmann eset®hez hasonl·an elutas²totta az ¼j ir§nyzatokat, ®s tulajdonk®ppen a historizmus 

v®delm®re kelt a ĂBauhausb·l kiboml· modern ®p²t®szettelò szemben. Azonban enn®l 

l®nyegesebb hangs¼lyozni, hogy a 60. ®let®v®ben j§r· professzor ï ahogy a hallgat·i ki§ll²t§s 

tervanyaga is igazolja ï nem ellenezte a modern ir§nyzatot teljes eg®sz®ben, csak bizonyos 

®p¿lett²pusok eset®ben nem tartotta m®g alkalmazhat·nak. Meg volt gyŖzŖdve arr·l, hogy az 

Ăemberi sz®p®rz®k a d²sz²t®st megk²v§njaò, ®s ¼gy gondolta, hogy idŖvel a modern ®p²t®szet is 

megtal§lja a maga form§it, ami §ltal a reprezent§ci·s ig®nyeknek is eleget tud majd tenni. 

Mindezek miatt, valamint mŤeml®keink szakszerŤ v®delme miatt is fontosnak tartotta az elm¼lt 

                                                           
40A budapesti M. Kir. J·zsef MŤegyetem ®p²t®szhallgat·inak tervki§ll²t§sa 1930. K¿lºnlenyomat a Technika 1930. 

®vi XI. ®vfolyam§nak 7. sz§m§b·l, Budapest 1930. 
41 H¿ltl DezsŖ, Dr. ®p²tŖmŤv®sz, Rector Magnificus sz®kfoglal· besz®d®bŖl: ĂA modern ®p²t®sznevel®srŖlò. £p²tŖ 

Ipar ï £p²tŖ MŤv®szet 54. ®vf. (1930) 39ï40. sz. 155ï156. 
42 Sz®kfoglal· besz®d, melyet Hauszmann Alajos ny. r. tan§r mint a Kir§lyi J·zsef-MŤegyetem v§lasztott rektora 

1903. ®vi szeptember h· 16-§n tartott. Horny§nszky, Budapest, 1903. 
43 Kontha S§ndor (szerk.): Magyar MŤv®szet 1919ï45. I. kºtet, Akad®miai Kiad·, Budapest 1985, 44.; Szentkir§lyi 

2006, 205. 
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korok ®p²t®szet®nek r®szletekbe menŖ oktat§s§t, ®s mert a hallgat·k Ăezen az eg®szs®ges alapon 

azt§n ºn§ll·an alkotni k®pesek lesznekò. Kiemelte tov§bb§, hogy a tervez®si gyakorlatokon 

nem kºtik meg a di§kok kez®t az £p²t®sz Oszt§lyon a st²lussal kapcsolatban, Ŗ is hangs¼lyozta, 

hogy szabadon v§laszthatnak oktat·t a felsŖbb ®vfolyamokon, illetve kijelºlhetik az §ltaluk 

kºvetendŖnek tartott ir§nyt. 

Az £p²t®sz Oszt§ly rektora teh§t nem k¿zdºtt a modern ®p²t®szet MŤegyetemen bel¿li 

t®rnyer®se ellen, ugyanakkor fenntart§sainak egy®rtelmŤen hangot adott. Besz®d®t ®s a 

hallgat·i tervki§ll²t§st egyar§nt a Ăkonzervat²v halad§sò megnyilv§nul§sak®nt ®rtelmezhetj¿k, 

mely hozz§§ll§s ®s elnevez®s egy 1930-as cikk alapj§n mindenekelŖtt Kotsis Iv§nnak 

tulajdon²that·. 

Kotsis £p²t®sznevel®s a MŤegyetemen c²mŤ ²r§s§ban44 foglalta ºssze gondolatait, amire 

egyfelŖl Komor Marcell 1929-es cikk®re, m§sr®szt az ®p²t®szk®pz®sben bekºvetkezett radik§lis 

v§ltoz§sokra val· reflekt§l§s k®sztett®k. A mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®s a historizmus 

idŖszak§ban indult el, amibŖl logikusan kºvetkezett, hogy a tervez®ssel is foglalkoz· 

tansz®keket az egyes tºrt®neti korszakok szerint alak²tott§k ki. 1930-ra azonban a kor§bbi 

gyakorlat m§r ®rv®ny®t vesztette, a modern ®p²t®szet gyakorlatiass§ga, gazdas§goss§ga, az ¼j 

szerkezetek m§sfajta szeml®letet kºveteltek a tervezŖktŖl, a tervez®st oktat·kt·l ®s a 

hallgat·kt·l egyar§nt. Az £p²t®sz Oszt§ly az ¼j ig®nyekre reag§lva v§ltoztatott a tanrenden45, 

¼j tansz®keket §ll²tott fel, ugyanakkor az eltelt ®vtizedek alatt megerŖsºdºtt hagyom§nyokra is 

t§maszkodni k²v§nt. Kotsis a Komor §ltal felvetett t®m§n, a tervez®s ®s ®p²t®szettºrt®net 

oktat§s§nak viszony§n kereszt¿l ®rz®keltette, hogy mit tart kºvetendŖ ¼tnak, majd megl§t§s§t a 

kºvetkezŖk®pp ºsszegezte: ĂA helyes utat a konzervat²v halad§sban l§tom. Ebben a 

kifejez®sben a Ăhalad§s" faktor§t a jelenkori kºvetelm®nyeknek a fejlŖdŖ szerkezetekkel 

megoldott c®lszerŤ ®s gazdas§gos kiel®g²t®se k®pezi, a Ăkonzervat²v" faktort pedig szolg§ltatja 

az a komolys§g, ®p²tŖmŤv®szi ºnfegyelmezetts®g ®s szigor¼ ºnkritika, amelyeket az elm¼lt korok 

eml®keinek tanulm§nyoz§s§b·l lehet mer²teni. £s mivel szer®ny n®zetem szerint ez az ¼t jelºli 

meg a tervez®s helyes ir§ny§t, ugyanezt l§tom kºvetendŖnek a tervez®s tan²t§s§n§l is.ò Az 

elm¼lt korok ®p²t®szet®nek ®s alaktan§nak oktat§sa teh§t nem jelenthet akad§lyt a modern 

szeml®let terjed®s®ben, hiszen ezek a st¼diumok alapvetŖen az ar§ny- ®s tºmeg®rz®k 

fejleszt®s®t seg²tik elŖ, illetve §ltaluk a leendŖ ®p²t®szek ºrºk ®rv®nyŤ igazs§gokra tal§lhatnak 

r§, fellelhetik Ăa gyakorl· ®p²t®sz sz§m§ra felhaszn§lhat· ®rt®keketò, melyeket b§rmikor 

kamatoztatni tudnak. 

 

                                                           
44Kotsis Iv§n: £p²t®sznevel®s a MŤegyetemen. T®r ®s Forma 3. ®vf. (1930) 3. sz. 192ï195. 
45A tervez®soktat§s jobban a tanrend kºz®ppontj§ba ker¿lt. Hamarabb kezdt®k az elm®leti elŖk®sz²t®s®t a 

tervez®snek, ®s tov§bbi tervez®selm®leti t§rgyakat ind²tottak. Đj tansz®k volt a m§r r®szletesebben bemutatott 

Tervez®si ®s a V§rostervez®si (1929). A kilencedik szemeszterrel megtoldott§k a k®pz®si idŖt.  
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I. 3. Oktat§s az 1930-as ®vekben ®s az 1940-es ®vek elsŖ fel®ben46 

 

A Kotsis Iv§n ®s professzort§rsai §ltal kijelºlt konzervat²v halad§s nemcsak a modern 

®p²t®szet hajnal§n, hanem az 1930-as ®vekben is biztos alapot tudott ny¼jtani a p§lyakezdŖ 

®p²t®szeknek. Akkor, amikor a modernizmussal, formalizmussal kapcsolatos kritik§k m§r a 

modern ®p²t®szet h²veinek kºr®ben is kezdtek erŖsºdni. A T®r ®s Forma,47 illetve a rºvid ®letŤ 

foly·irat, a Mºller K§rolyïWeichinger K§roly szerkeszt®s®ben megjelent Perspekt²va is 

felh²vta a figyelmet arra a jelens®gre, amikor modernizmus c²msz· alatt mindºsszesen a modern 

®p²t®szet Ăform§inakò m§sol§s§ra, Ă¿res formalizmusraò ker¿l sor. A modern alaprajz ®s 

szerkezet sz¿ks®gszerŤen §talak²totta a homlokzati rendszereket is, ellenben a k¿lsŖ megjelen®s 

nem lehet a tervez®s sor§n a kiindul§s alapja, mert egyfajta Ă§lmoderns®ghezò vezet. A 

Perspekt²va 1935-ºs ars poetic§j§ban mindezt a kºvetkezŖk®pp fogalmazt§k meg: ĂMi nem a 

korszerŤs®ggel, hanem a korszerŤs®g leple alatt rombol· epigon szellemmel sz§llunk szembe. 

(é) A gyºk®rtelen ut§nz· szellem a korszerŤ ®p²t®szetben is a k¿lsŖs®geken kereszt¿l jelentkezik 

s kialak²t egy szervtelen formalizmust. M§rpedig az ¼j, eg®szs®ges alaprajzzal p§rosult 

technikai fejletts®g az, amely egy ®p¿let korszerŤs®g®nek elsŖ krit®riuma lehet.ò48 

Ugyanebben az ®vben, 1935-ben a T®r ®s Forma tºbb oldalas v§logat§st kºzºlt a 

mŤegyetemi ®p²t®szhallgat·k terveibŖl.49 Az ®p²t®szk®pz®s aktu§lis §ll§s§r·l ez§ltal ny¼jtott 

k®p azonban egy kicsit megt®vesztŖ, ugyanis kiz§r·lag a Kotsis-tansz®k anyag§b·l kºzºltek 

terveket, ®s azok kºz¿l is a Ălegmer®szebbeketò (7ï8. k®pek). A fŖszerkesztŖ, Bierbauer Virgil 

nagy lelkesed®ssel fogadta a fiatal gener§ci· leg¼jabb, formalizmust·l mentes, a fant§zi§nak 

teret ad· koncepci·it. Ha megn®zz¿k a t®m§kat, l§that·, hogy a modernista felfog§s 

alkalmazhat·s§ga val·ban ºsszef¿gg®sben §llt az ®p¿lett²pussal: k·rh§z, sportl®tes²tm®nyek, 

kºzleked®si, mezŖgazdas§gi ®p¿letek, ®s egy nagyvonal¼ be®p²t®si terv sz§m§ra megfelelŖ 

v§laszt§snak bizonyult.  

Ott van azonban az ®rem m§sik oldala, amirŖl legink§bb a Technika foly·irat50 adott 

t§j®koztat§st a korszakban: az ®p²tett ®s term®szeti kºrnyezethez, helyi adotts§gokhoz 

fokozottan alkalmazkod· hallgat·i tervek sorozata. Ezek a feladatok szint®n a Kotsis-tansz®ken 

k®sz¿ltek, hiszen a professzor volt az, aki a publik§l§ssal rendszeresen foglalkozott. Az Ŗ 

munk§j§nak kºszºnhetŖ az 1944-ben megjelent TervgyŤjtem®ny mŤegyetemi ®p²t®szhallgat·k 

                                                           
46 A korszak oktat§s§t a szaksajt· t¿kr®ben a kºvetkezŖ tanulm§ny k¿lºn is vizsg§lja: Kar§csony, Rita ï 

Vukosz§vlyev, Zor§n: Architectural Education in Hungary from 1928 to 1948 According to the Contemporary 

Specialised Press. Symmetry ï Culture and Science, 30. ®vf. (2019), 4. sz. 295ï312. 
47 P®ld§ul Gropius magyarorsz§gi elŖad§sa kapcs§n. Gropius, Walter: Az ¼j ®p²t®s m®rlege, T®r ®s Forma 7. ®vf. 

(1934) 3. sz. 69ï82. 
48 A korszerŤ ®p²t®szet rev²zi·ja. Perspekt²va 1. ®vf. (1935) 1. sz. 2.  
49 Bierbauer Virgil, Dr.: A legfiatalabb kor ®p²t®szete. T®r ®s Forma 8. ®vf. (1935) 4. sz. 95ï102. 
50 A M. kir. J·zsef MŤegyetem tervez®si tansz®k®n (Dr. Kotsis Iv§n tan§rn§l) k®sz¿lt feladatok gyŤjtem®nye. A 

Technika foly·irat 1929ï1945 kºzºtti sz§maiban. 
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munk§ib·l c²mŤ kiadv§ny51 is, amely j·r®szt a Technik§ban 1929ï1943 kºzºtt kºzºlt terveket 

rendszerezi. Ha v®giglapozzuk a gyŤjtem®nyt, akkor nagyfok¼ v§ltozatoss§got fedezhet¿nk fel: 

tal§lkozunk a tºrt®neti ®p²t®szet hagyom§nyaihoz jobban ragaszkod·, illetve kiz§r·lag a 

funkci·b·l ®s a szerkezetekbŖl kiindul· tervekkel is, ®s persze sz§mos, a k®t v®gpont kºzºtti 

§tmenettel jellemezhetŖvel (9ï11. k®pek). A hallgat· hozz§§ll§s§n k²v¿l az ®p¿lett²pus ®s a 

helysz²n adotts§gai, a helyi ®p²tŖanyagok, ®p²t®si m·dok ugyancsak nagym®rt®kben 

befoly§solt§k a sz¿letŖ ®p¿lettervet. Az eg®sz v§logat§s tulajdonk®ppen ºsszhangban §ll a 

Ăkonzervat²v halad§sò eszm®j®vel, ®s Kotsis bevezetŖje is ezt erŖs²ti, csak ez esetben m§s a 

megfogalmaz§s. Az §ltala ekkor m§r Ătartalmas egyszerŤs®gnekò nevezett ir§nyban l§tta a 

kºvetendŖ p®ld§t: ĂĐgy kell a tervez®st tan²tani, hogy a hallgat·kban szunnyad· ®p²tŖmŤv®szi 

hajlam a saj§t vonal§ban kifejlŖdhess®k ®s kibontakozhass®k, an®lk¿l, hogy az eredeti ir§ny§t·l 

elt®r¿lne; nek¿nk csak az eszt®tikai v§g§nyokat kell r®sz¿kre lefektetni azokon a ter¿leteken, 

amelyeken egy®nenk®nt haladni k²v§nnak.  

Ez ut·bbi tekintet®ben term®szetesen kºtºtt ®s hat§rozott szempontjaink vannak; ezek ï 

tekintet n®lk¿l az egyes felfog§sok milyens®g®re ï: a megjelen®sbeli tisztas§g ®s keresetlens®g, 

Ŗszintes®g ®s ®rtelem, mellŖz®se minden dekorat²v alakzatnak ®s teatr§lis be§ll²t§snak, mely 

kºvetelm®nyek betart§sa v®geredm®nyben a tartalmas egyszerŤs®gre vezet.ò 

Ennek, a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti korszak tervez®soktat§s§t ºsszegzŖ, rendk²v¿l jelentŖs 

kiadv§nynak sajnos nem volt visszhangja a szaksajt·ban, ami azzal magyar§zhat·, hogy 1944 

november®ben jºtt ki a nyomd§b·l, ®s m§r nem volt lehetŖs®g a terjeszt®sre. Az ostrom alatt 

mindv®gig a nyomda rakt§r§ban maradtak a p®ld§nyok, ²gy szerencs®sen megŖrzŖdtek, ®s 

1945-ben v®g¿l a piacra hozatalra is sor ker¿lhetett, de igazi recenzi· ekkor sem sz¿letett r·la.52 

A kiadv§ny 1944. novemberi elk®sz¿l®s®t kºvetŖen n®h§ny nappal sorsdºntŖ fordulat 

kºvetkezett be az £p²t®sz Oszt§ly ®let®ben, ugyanis a teljes harmadik ®s negyedik ®vfolyamot 

katonai beh²v·val n®met ter¿letekre telep²tett®k, ahonnan azt§n D§ni§ba ker¿ltek. N®h§nyuk 

munk§ja m§r szerepelt a Kotsis-f®le tervgyŤjtem®nyben, azonban a kiadv§nyt csak m§sf®l-k®t 

®vvel k®sŖbb foghatt§k kez¿kbe, mikor enged®lyt kaptak a visszat®r®sre.  

 

I . 4. A d§ni§s ®vfolyamok szerepe53 

 

1944 december®ben a harmad- ®s negyed®ves ®p²t®szhallgat·kkal ®s k²s®rŖikkel egy¿tt 

a nyilas korm§nyzat ºsszesen 2000ï2500 felsŖ®ves m®rnºk-, orvostan-, §llatorvostan- ®s 

                                                           
51 Kotsis Iv§n, Dr.: TervgyŤjtem®ny a M. Kir. J·zsef-n§dor MŤegyetem ®p²t®szhallgat·inak az I. sz§m¼ 

®p¿lettervez®si tansz®ken k®sz¿lt munk§ib·l, Kir§lyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest 1944.  
52 Prakfalvi 2010, 231. 
53 A t®m§hoz bŖvebben l§sd: Kar§csony Rita: A d§ni§sok ï D§niai ®s sv®dorsz§gi inspir§ci·k ®s azok hat§sa az 

1940-es, 1950-es ®vek hazai ®p²t®szet®re. MŤeml®kv®delem, 66. ®vf. (2022), 2ï3. sz. 1ï13. 
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gy·gyszer®szhallgat·t telep²tett n®met ter¿letekre.54 A lehets®ges c®lok kºzºtt eml²thetj¿k, 

hogy ilyen m·don akart§k biztos²tani a gyŖztesnek hitt h§bor¼t kºvetŖen az orsz§g ¼jj§®p²t®s®t, 

illetve az eg®szs®g¿gy ¼jj§®leszt®s®t, de elk®pzelhetŖ, hogy az elesett n®met orvosok ®s 

m®rnºkºk hi§ny§t k²v§nt§k p·tolni a magyar hallgat·kkal.55  

ElsŖk®nt Breslauba (Wrocğaw) vitte Ŗket a vonat, azonban a frontvonalak elŖretºr®se 

miatt n®h§ny h®t m¼lva el kellett hagyniuk a v§rost, ®s Halle an der Saale ir§ny§ba indultak 

tov§bb. A tºbbs®g gyalog, h·ban, nagy hidegben, a csomagokat sz§non h¼zva tette meg az utat 

a kºvetkezŖ §llom§sig. Hall®ban mindºssze n®h§ny h·napig, az 1945. m§rcius 31-i 

bomb§z§sokig volt marad§suk, ezt kºvetŖen a csoport sz®tv§lt: §prilisban ²gy jutott el v®g¿l az 

®p²t®szhallgat·k, valamint oktat·ik ®s k²s®rŖik jelentŖs r®sze D§ni§ba, ahol rºvidesen a D§n 

Vºrºskereszt oltalma al§ ker¿ltek. A 100 fŖs56 t§rsas§got Korompay Gyºrgy (1905ï1991), a 

MŤegyetem V§ros®p²t®si tansz®k®nek fiatal professzora vezette. 

Visszaeml®kez®sekbŖl57, illetve a MŤegyetem Lev®lt§r§ban Ŗrzºtt Korompay-

hagyat®kb·l (12ï17. k®pek) tudjuk, hogy a kitelep²t®s sor§n Breslauban, Halleban, majd 

D§ni§ban is hosszabb-rºvidebb ideig folytatt§k a Budapesten megkezdett tanulm§nyokat, amire 

legink§bb a d§niai sz§ll§sokon ny²lt m·d. Az oktat§st mindenekelŖtt az tette lehetŖv®, hogy a 

professzor maxim§lisan kihaszn§lta 1944 v®g®n a magukkal vihetŖ 50 kg-os s¼lyhat§rt58, ®s 

egy l§d§nyi szakkºnyvet, foly·iratot, sŖt ¿vegdi§t59 cipelt az ¼tra saj§t tansz®k®rŖl. Az oktat§si 

seg®danyagokat k®sŖbb, 1946 tavasz§n tov§bbi hazai kºnyvekkel, foly·iratokkal, jegyzetekkel 

                                                           
54 Palasik M§ria: A mŤegyetemist§k Od¿sszei§ja 1944ï1946. MŤegyetemi Kiad·, Budapest 2006, 51ï52. 
55 Palasik 2006, 31ï32. 
56 N®vsor (BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k): Ćbrah§mffy J·zsefn®, Ćbrah§mffy L§szl·, Ćbrah§mffy 

Istv§n, Ćrva ErnŖn®, Ćrva ErnŖ, Ćrva Piroska, Ćrva R·za, Baj· Gyula, dr., Bakos B®la, Bartha Tibor, Berta 

Ferenc, Besz®des Korn®l, BŖhm Viktor, BŖhm Viktorn®, BŖhm L§szl·, BŖhm Gyºrgy, Buna L§szl·, Csan§dy 

L§szl·, Cs§sz§r Ferenc, Cs§sz§r Ferencn®, Dºtsch K§roly, Dragonits Tam§s, Farkas Ipoly, Farkasdy Zolt§n, 

Felcsiki Ervin, Felcsiki Ervinn®, Felcsiki Ćkos, F®lix Vilmos, Franner Ferenc, G§briel Mih§ly, Gergelyffy 

Guszt§v, Gyºrffy Erzs®bet, Harasta Mikl·s, Hegyi Lajos, H®vizi Endre, Hortay G®za, Hottovi Tibor, Ila Horv§th 

Imre L., J§nossy Gyºrgy, Kazinczy G§bor, dr., Kazinczy G§born®, Kazinczy Erzs®bet, Kazinczy Ferenc, Kecsk®s 

Ferenc, Kiss L§szl·, Kiss M§rta, Kiss Zolt§n, Kolesz§r J·zsef, Korompay Gyºrgy, dr., Krizka Gyºrgy, Kulcs§r 

Alfr®d, Lamoss B®la, Lamoss B®l§n®, Lux Lajos, Majsa L§szl·, Marossy Ferenc, Mar·ti P§l, M§rkus Gyºrgy, 

M§th® Lajos, Mechtl Alfr®d, Moln§r Gyula, Nagy A. Mih§ly, Nagy DezsŖ, Nedelykov Mih§ly, Nyiregyh§zi 

Mikl·s, Ol§h Imre, Orb§n Ferenc, Pelik§n J·zsef, Pelik§n J·zsefn®, P®cseli Istv§n, Polg§r Lajos, Poroszlay Istv§n, 

Rauschenberger Konr§d, Reichhardt B®la, Ruzicska B®la, Sasady L§szl·, SchŖnauer Norbert, Schreyer B®la, Seidl 

Ambrus, Simonffy Gyula, Sipos Albin, Sipos Istv§n, Snopper Tibor, Somogyi L§szl·, Somogyi L§szl·n®, Sz§ntay 

L§szl·, Sz®kely L§szl·, Szijj§rt· Imre, Szil§gyi Istv§n, Szl§vik Gyºrgy, Trettina JenŖ, Trettina JenŖn®, Uhlyarik 

Ferenc, Ujcz Istv§n, Varga Ćrp§d, Varga L§szl·, V§mszer G®za, Weisz Gyºrgy, Zajovics JenŖ, Zalav§ry Lajos. 
57 Bartha Tibor: Szia mad§r! A MŤegyetem ®p²t®szm®rnºki hallgat·inak odissze§ja a M§sodik Vil§gh§bor¼ban, 

Koppenh§ga 1997; Kiss, Zolt§n S.: Without a blueprint. Sandor Press, Canada 2005; Seidl Ambrus: Eml®kirat 

1944ï46. (Mag§nkiad§s) Budapest 1997; Kazinczy Ferenc A. G.: Utunk Sv®dorsz§gba. In: Sz®phalom, a Kazinczy 

Ferenc T§rsas§g ®vkºnyve, 12. kºtet (2002) 231ï244., illetve az Oral History Arch²vumban Ŗrzºtt ®letinterj¼k.  
58 Szab·n® D®r Ilona interj¼ja Farkasdy Zolt§nnal, 1983, 27, 40ï41. (Oral History Aarch²vum/52.) 
59 Csoportkiad§sok elsz§mol§sa, 2. t®tel: Ădiapositivekkel tele bŖrºndºm garderobba t®tele, KorsŖrò. BME 

OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k; Margarethe Balslev levele a magyar kultuszminiszt®riumnak, 1946. 10. 

19. A D§n Vºrºskereszt silkeborgi elnºkek®nt kiemeli, hogy Korompay mindv®gig nagy gonddal kezelte a 

MŤegyetemrŖl elhozott kºnyveket, di§kat, ®s egy®b oktat§si anyagokat. BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-

hagyat®k. 
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®s f®nyk®pekkel eg®sz²tette ki, mikor lehetŖv® v§lt, hogy ezeket egy Vºrºskeresztes konvojjal 

D§ni§ba sz§ll²ts§k a budapesti V§ros®p²t®si tansz®krŖl.60 

A BME Lev®lt§r§ban tal§lhat· kºnyvsz§ml§kb·l l§that·, hogy nemcsak otthoni 

publik§ci·kb·l tanultak ®s inspir§l·dtak, hanem sz§mos szakkºnyvet ®s foly·iratot v§s§roltak 

d§niai tart·zkod§suk alatt is, ²gy p®ld§ul a d§n Arkitekten ®s a sv®d Byggmªstaren egyes 

sz§mait.61 A modern d§n ®s sv®d ®p²t®szetet bemutat· kiadv§nyok beszerz®s®re r§ad§sul 

Magyarorsz§gr·l is biztatt§k a csoportot: Kiss Tibor, az idŖkºzben l®trehozott II. sz. 

£p¿lettervez®si Tansz®k vezetŖje 1945 november®ben arra k®rte koll®g§j§t, hogy pr·b§ljon 

meg ezek kºz¿l n®h§nyat hazak¿ldeni.62 A Trettiotalets byggnadskonst i Sverige63 c²mŤ kºnyv 

1946-ban meg is ®rkezett a professzorhoz a MŤegyetemre, benne a kºvetkezŖ bejegyz®ssel: Ăa 

2. sz. £p¿lettervez®si tansz®knek, D§ni§b·l, 1946. §prilis.ò A Magyar £p²t®szeti M¼zeumban 

Ŗrzºtt Socialt Boligbyggeri c²mŤ kiadv§nyban pedig egy pecs®t szerepel: d§niai tanfolyam, ®s 

alatta az aj§nd®ka sz· k®zzel ²rva.64  

A megv§s§rolt publik§ci·kon k²v¿l a helyi ®p²t®szettel val· ismerked®st a d§n 

kºnyvt§rh§l·zat is elŖseg²tette, melynek kºszºnhetŖen sz§mos vil§gh²rŤ ®p²t®sz munk§ss§g§r·l 

olvashattak, ²gy p®ld§ul Erik Gunnar Asplund®r·l.65 Azonban m®g nagyobb volt a jelentŖs®ge 

annak, hogy a hallgat·k szem®lyesen is bej§rhatt§k a modern, ugyanakkor a helyi ®p²t®si 

szok§sokra ®s adotts§gokra ®rz®kenyen reag§l· skandin§v ®p²t®szet alkot§sait, valamint az egy-

k®t ®vtizeddel kor§bbi, klassziciz§l· modern ®p¿leteket. Megtehett®k mindezt egy®nileg is, de 

n®h§ny szervezett, csoportos szakmai kir§ndul§sra is sor ker¿lt kint tart·zkod§suk idej®n. Ezek 

kºz¿l a sv®d kºr¼t ®s az aarhusi ®rdemel k¿lºn eml²t®st.  

A sv®dorsz§gi utaz§s egy, a magyar hallgat·k mŤveibŖl rendezett stockholmi t§rlathoz 

kapcsol·dott. A D§ni§ban tart·zkod· csoport tagjai ugyanis a tanul§son k²v¿l rengeteget 

rajzoltak, festettek, szobrokat k®sz²tettek, melyeket idŖrŖl idŖre ki§ll²t§sokon mutattak be ®s 

®rt®kes²tettek. Az 1946. m§rcius 6ï16. kºzºtt Koppenh§g§ban, illetve a nem sokkal k®sŖbb, 

1946. j¼nius 11ï23. kºzºtt Stockholmban megrendezett t§rlat volt a legsikeresebb: a bev®telbŖl 

mindk®t esetben t§mogatt§k a Vºrºskereszt magyarorsz§gi seg®lyakci·it, a stockholmi 

elad§sok ut§n pedig a budapesti MŤegyetem tan§rainak is k¿ldtek ®lelmiszercsomagokat.66  

                                                           
60 Korompay levele a V§ros®p²t®si Tansz®knek, 1946. m§rc. 12. BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k. 
61 Kºnyvsz§ml§k. BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k. 
62 Jankovich Istv§n ®s Kiss Tibor levele Korompaynak, 1945. nov. 15. BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-

hagyat®k. 
63 Brunnberg, H. ï Neum¿ller, H. F. ï Lºnnroth, I. M.: Trettiotalets byggnadskonst i Sverige. Rab®n & Sjºgren, 

Stockholm 1943. [= A harmincas ®vek ®p²t®szete Sv®dorsz§gban] Ma is megtal§lhat· a BME Kºz®p¿lettervez®si 

Tansz®k®nek kºnyvt§r§ban, tºbb d§n ®s sv®d kiadv§nnyal egy¿tt. Tov§bbi, a d§ni§sokhoz kºthetŖ kiadv§nyokat 

Ŗriz a BME Urbanisztika Tansz®ke.  
64 Buhl, Ole: Socialt Boligbyggeri, Koppenh§ga 1941. M£M MDK Magyar £p²t®szeti M¼zeum 
65 Szab·n® D®r Ilona interj¼ja J§nossy Gyºrggyel, 1988, 67. (OHA/134.) 
66 Korompay levele a Sv®d Vºrºskeresztnek, 1946. j¼lius 25.; Korompay levele a D§n Vºrºskeresztnek, 1946. 

febru§r 3. BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k 
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Korompay professzor egy tºbb mint negyven fŖs csoportot tervezett mag§val vinni erre 

a k®t h®tre Stockholmba, ugyanis ¼gy v®lte, hogy ez az egyetlen lehetŖs®g, hogy a leendŖ 

®p²t®szek kºzvetlen tapasztalatot szerezzenek a sv®d ®p²t®szetrŖl. Mikor 1946 tavasz§n 

enged®lyt ®s t§mogat§st pr·b§lt szerezni a kiutaz§sra, ®rvei kºzt elsŖ helyen szerepelt, hogy a 

tervezett tanulm§ny¼t rendk²v¿li jelentŖs®ggel b²rna a magyar hallgat·k szakmai fejlŖd®se 

szempontj§b·l.67  

V®g¿l csak egy h·nappal k®sŖbbre ®s ºsszesen 25 fŖ r®sz®re siker¿lt elint®znie a 

t²znapos kir§ndul§st, melynek Lund, Malmº, Stockholm ®s Gºteborg voltak az §llom§sai. Egy 

fennmaradt programtervezet68 szerint Lundban legink§bb a tºrt®neti ®p²t®szet egy-egy jeles 

alkot§s§t vette c®lba a csoport, ²gy a d·mot ®s az egyetem fŖ®p¿let®t. Malmºben m§r a kort§rs 

®p²t®szet® volt a fŖszerep: megtekintett®k a kicsiny²thetŖ n®zŖt®rrel rendelkezŖ v§rosi sz²nh§z 

®p¿let®t (David Helld®n ï Erik Lallerstedt ï Sigurd Lewerentz, 1933ï36), a Sigurd Lewerentz 

§ltal tervezett temetŖt, illetve egy-k®t iskola®p¿letet. A stockholmi ®s gºteborgi 

programpontokr·l sajnos keveset §rultak el elŖzetesen a hallgat·knak. Pelik§n J·zsef (1913ï

1969), aki tºbbek kºzºtt a vas- ®s vasbetonszerkezetekrŖl adott elŖ, csak annyit ²rt 

t§j®koztat§sul, hogy Stockholmban ĂKorompay tan§r ¼r v§r minket ®s a tov§bbi programmot 

kºzli. Ez igen v§ltozatos lesz ®s minden¿tt szak®rtŖk §llanak rendelkez®s¿nkre.ò Egy-egy 

f®nyk®p69 tan¼s§ga szerint Stockholmban megn®zt®k a kremat·rium ®p¿let®t (Erik Gunnar 

Asplund, 1935ï40), valamint a Carl Westmann §ltal az 1930-as ®vek elej®n tervezett 

k·rh§z®p¿letet (Karolinska Sjukhuset), melyrŖl egy k¿lºn kiadv§nyt is hazahoztak70, de m§s 

helysz²nekrŖl biztosat egyelŖre nem §ll²thatunk. Felt®telezhetj¿k, hogy nem hagyt§k ki a v§rosi 

kºnyvt§rat (Erik Gunnar Asplund, 1920ï28), Gºteborgban pedig a v§rosh§za Asplund-f®le 

bŖv²t®s®t (1913; 1934ï37).  

K®t m§sik csoportos tanulm§nyi kir§ndul§sr·l is tudunk, amelyeken m§r nagyobb 

l®tsz§mmal vehettek r®szt a hallgat·k. M®g 1945 szeptember®ben invit§lta Koppenh§g§ba a 

magyarokat a d§n £p²t®sz Akad®mia71, 1946. j¼nius 28-ra pedig az aarhusi v§rosi tan§cs 

szervezett sz§mukra egy egynapos v§rosn®z®st. Mivel ekkoriban Korompay Stockholmban 

tart·zkodott, a csoport vezet®s®t Pelik§n vette §t, aki szerencs®nkre r®szletesen besz§molt 

tan§rt§rs§nak ²rt leveleiben a d§niai tºrt®n®sekrŖl.72 Az aarhusi kir§ndul§son ez¼ttal is a modern 

®p²t®szet volt ter²t®ken: ²gy mindenekelŖtt az akkor m®g ®p²t®s alatt §ll· egyetemv§ros (C. F. 

                                                           
67 Korompay levelei a Sv®d Konzul§tusnak ®s a Sv®d Vºrºskeresztnek, 1946 m§jusa. BME OMIKK Lev®lt§r, 

Korompay-hagyat®k. 
68 A sv®d utaz§s dokumentumai, BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k. 
69 Fot·k a Farkasdy-hagyat®kban. 
70 A Karolinska Sjukhuset c. 16 oldalas f¿zet ma is megtal§lhat· a BME Kºz®p¿lettervez®si Tansz®k®nek 

kºnyvt§r§ban. 
71 Korompay levele az akad®mia elnºk®nek, 1945. szept. 25., BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k. 
72 Pelik§n levelei Korompaynak Stockholmba, 1946. j¼nius, BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k. 
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Mßller ï Kay Fisker ï Povl Stegmann), a v§rosh§za ikonikus ®p¿lete (Arne Jacobsen ï Erik 

Mßller, 1937ï41), valamint modern kºnyvt§r-, §ruh§z- ®s bank®p¿letek. Pelik§n az aarhusi 

kir§ndul§son a csoport nev®ben a kºvetkezŖ szavakkal mondott kºszºnetet a vend®gl§t§s®rt: 

ĂMi, akik m§r tºbb mint egy ®ve az ¥nºk sz®p orsz§g§ban ®l¿nk, mint ®p²t®szek is nagyon sz®p 

®s hasznos benyom§sokat szerezt¿nk. Ezalatt megismert¿k a kis vid®ki templomok patin§s 

sz®ps®g®t ®s a nagyv§ros kºz- ®s szoci§lis ®p¿leteinek Ŗszintes®g®bŖl fakad· harm·ni§j§t. 

Ezeket a benyom§sokat sohasem fogjuk elfelejteni ®s hat§suk akarva, vagy akaratlanul meg fog 

l§tszani azokon az ®p¿leteken, melyeket szerencs®tlen haz§nkban Isten seg²ts®g®vel mielŖbb 

®p²teni fogunk.ò73  

A hallgat·kkal ellent®tben az oktat·k teh§t m§r ekkor pontosan l§tt§k, hogy milyen 

hat§ssal lesz a kint tºltºtt idŖszak a fiatalok p§lyakezdŖ ®veire, k¿lºnºsen azok®ra, akik 

§tmenetileg d§niai vagy sv®dorsz§gi ®p²t®szirod§kban tudtak elhelyezkedni rajzol·k®nt, vagy 

kisebb tervezŖi munk§k k®sz²tŖik®nt. £vtizedekkel k®sŖbb m§r az egykori hallgat·k is ¼gy 

®rt®kelt®k a k®nyszerŤ elhurcoltat§st, hogy a viszontags§gos kºr¿lm®nyek ellen®re 

tulajdonk®ppen egyfajta tanulm§ny¼tt§ tudott v§lni a sz§mukra.74  

1946 Ŗsz®n, 1947 tavasz§n a kitelep²tett ®p²t®szhallgat·knak, oktat·iknak ®s k²s®rŖiknek 

nagyj§b·l a fele dºntºtt a hazat®r®s mellett.75 A hallgat·k ¼tja elsŖk®nt a MŤegyetemre vezetett, 

hogy befejezz®k tanulm§nyaikat ®s megkapj§k diplom§jukat. Hi§ba folytat·dott ugyanis 

k¿lfºldºn az oktat§s ï m®g k¿lºn ·rarendje is volt a d§niai f®l®veknek76 ï, a kint megszerzett 

jegyeket v®g¿l nem fogadta el a Vall§s- ®s Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium, az elv®gzett 

szemesztereket semmisnek tekintett®k.77 

A mŤegyetemi tanulm§nyaikat befejezŖ d§ni§sok publik§ci·kban (81, 87, 100. k®pek), 

®s hagyat®kokban fennmaradt hallgat·i tervein78 val·ban ®rezhetŖ a d§niai, sv®dorsz§gi 

inspir§ci·k hat§sa, ahogy elsŖ munk§ikat is meghat§rozt§k a kinti tapasztalatok. Ut·bbiaknak 

az egyik legkor§bbi ®s tal§n legszeml®letesebb p®ld§ja a Miskolci Neh®zipari MŤszaki Egyetem 

®p¿letegy¿ttese, melynek tervez®s®ben ï Jan§ky Istv§n mŤterm®ben ï a d§ni§sok kºz¿l 

Zalav§ry Lajos, J§nossy Gyºrgy ®s Farkasdy Zolt§n is r®szt vettek az 1950-es ®vek elej®n. A 

                                                           
73 Pelink§n J·zsef levele Korompaynak. BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k. 
74 Szab·n® D®r Ilona interj¼ja Farkasdy Zolt§nnal, 1983, 63ï64. (OHA/52.) 
75 Bartha 1997, 67. 
76 črarend. BME OMIKK Lev®lt§r, Korompay-hagyat®k. 
77 A M®rnºki ®s £p²t®sz Oszt§ly tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyve, 1946. nov. 18. BME OMIKK Lev®lt§r, tan§cs¿l®si 

jegyzŖkºnyvek. 
78 ĉgy p®ld§ul Zalav§ry Lajos, Farkasdy Zolt§n, Besz®des Korn®l ®s J§nossy Gyºrgy szigorlati tervein: 

megmutatkozik a tºmegform§l§sban, a raszteres homlokzatk®pz®sben vagy a kŖburkolat haszn§lat§ban. (Gºtz 

Eszter: Zalav§ry Lajos ®p²t®szete, MMA Kiad·, Budapest 2018, 32.; Ferkai Andr§s: Farkasdy Zolt§n ®p²t®szete. 

HAP TervezŖiroda Kft, Budapest 2014, 17.; Arv®, K§roly: ¦ber die Erziehung der Architekten auf der 

Technischen Hochschule in Budapest. MŤegyetemi Kºzlem®nyek 1948/2. 88, 91.) 
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s§vh§zakb·l §ll· ®p¿letegy¿ttes be®p²t®si terv®nek elk®sz²t®se sor§n a hasonl· szitu§ci·ban 

l®vŖ aarhusi egyetemv§ros k®pe lebegett a fiatal tervezŖk szeme elŖtt.79 

 A d§niai, sv®dorsz§gi Ătanulm§ny¼tò tapasztalatai kºnnyen beilleszthetŖk voltak a 

MŤegyetemen az 1940-es ®vek m§sodik fel®ben is uralkod· Ăkonzervat²v halad§sò vagy 

Ătartalmas egyszerŤs®gò elv®be, hiszen a helyi adotts§gokhoz, anyagokhoz, ®p²t®si m·dokhoz 

val· alkalmazkod§s az ®szaki §llamok ®p²t®szet®nek egyik legfŖbb jellemzŖje.  

A doktori t®ma szempontj§b·l azonban m®g sz§mottevŖbb a d§ni§sok §ltal hazak¿ldºtt 

vagy hazahozott szakirodalom jelentŖs®ge, amely 1951-tŖl, az ®p²t®szet ter¿let®n is kºtelezŖv® 

tett szocialista realizmus idŖszak§ban is kiindul§si alapot tudott biztos²tani. Kiv§ltk®pp a 

skandin§v klassziciz§l· modern ®p²t®szettel, ²gy Asplund ®p²t®szet®vel foglalkoz· publik§ci·k, 

mely ir§ny haszn§lhat·s§g§ra tºbbek kºzºtt az egykori d§ni§s tan§rseg®dek80 h²vt§k fel egyes 

hallgat·k figyelm®t a szocre§l idej®n. MinderrŖl m®g a k®sŖbbi fejezetekben lesz bŖvebben sz·.  

 

II. Oktat§s a II. vil§gh§bor¼ ut§n81 
 

II. 1. 1945ï1948 ï A k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti reformok megerŖsºd®se 

 

A II. vil§gh§bor¼ alatt a mŤegyetemi kampusz ®p¿leteit is jelentŖs k§rok ®rt®k, betºrtek 

az ¿vegek, megrong§l·dtak a tetŖszerkezetek, a fºd®mek, homlokzatok is s®r¿ltek, valamint a 

berendez®s, tansz®ki, laborat·riumi felszerel®s nagy r®sze is §ldozatul esett a puszt²t§soknak. 

Az egyetem, ®s ²gy az £p²t®szm®rnºki Oszt§ly mindennapjait alapvetŖen a romok eltakar²t§sa 

®s a fokozatos helyre§ll²t§s, ¼jj§®p²t®s hat§rozta meg a h§bor¼ ut§ni idŖszakban. Az ¼jj§®p²t®s 

kapcs§n tervez®si ®p²tŖbizotts§g alakult, amely 1946-t·l eg®szen 1951-ig ¿l®sezett, ®s melynek 

fennmaradt jegyzŖkºnyvei seg²ts®g®vel k®pet alkothatunk az akkori kºr¿lm®nyekrŖl ®s a 

helyre§ll²t§s neh®zs®geirŖl.82 Az oktat§s azonban minden viszontags§g ellen®re m§r 1945 

§prilis§ban megkezdŖdºtt.83 Az uralkod· §llapotokat j·l t¿krºzi Csorba Em§nuel 

visszaeml®kez®se: Ă1945-ben ®retts®giztem, akkor ker¿ltem be elsŖ®vesk®nt a MŤegyetemre. A 

hallgat·i idŖszak el®g h§bor¼s volt. Ott van az Audit·rium Maximum, ahov§ bement¿nk ®s 

                                                           
79 Ferkai Andr§s (szerk.): Kºzti 66 ï Egy tervezŖiroda tºrt®nete I. (1949ï1991), Vince Kiad·, Budapest 2015, 91. 
80 Besz®des Korn®l, Kriczka Gyºrgy Weichinger tansz®k®n, Harasta Mikl·s az Ipari ®p¿letek tervez®se tansz®ken 

(BME OMIKK Lev®lt§r, D®k§ni 1950). Kezdetben Zalav§ry Lajos, J§nossy Gyºrgy, illetve Farkady Zolt§n is r®szt 

vettek az oktat§sban demonstr§tork®nt, tan§rseg®dk®nt.  
81 A t®m§hoz ºsszefoglal·an l§sd: Kar§csony Rita ï Vukosz§vlyev Zor§n: A magyar ®p²t®szetoktat§s reformja a 

II. vil§gh§bor¼ ut§n, A modernista szeml®let l§tsz·lagos h§tt®rbe ker¿l®se. In: Veºreºs Andr§s; Horv§th Tam§s 

(szerk.): Kort§rs ®p²t®szettºrt®net V. 100 ®ves a Bauhaus, GyŖr-Moson-Sopron Megyei £p²t®sz Kamara, GyŖr 

2020, 129ï144.  
82 BME OMIKK Lev®lt§r, Đjj§®p²t®si Bizotts§g jegyzŖkºnyvei, 1946ï1951 
83 Heller Farkas, Dr. 1945/46. tan®vi rector magnificus besz§mol· besz®de. In: A J·zsef n§dor MŤszaki ®s 

Gazdas§gtudom§nyi Egyetem 1945/46. tan®vi ®vkºnyve ®s 1946/47. tan®v®nek megnyit§sakor tartott besz®d, 

Budapest 1948, 188.   
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Egerv§ry professzor analitik§t, matematik§t tan²tott, ®s konstat§lta, hogy esik az esŖ ®s ¿vegtetŖ 

nincs, kºvetkez®sk®pp a fej®re esik az esŖ, menj¿nk ink§bb haza. Ilyen kºr¿lm®nyek voltak 

teh§t.ò84 Szavait teljes m®rt®kben al§t§masztja a JºvŖ M®rnºke foly·irat Az elsŖ foglalkoz§sok 

1945 m§rcius§ban c²mŤ karikat¼r§ja, amely a K. A. 51-es teremben ¿lŖ hallgat·kat kab§tban, 

esernyŖ al§ h¼z·dva §br§zolja (18. k®p).85 

Maga az ®p²t®szoktat§s az 1920-as ®vek v®g®n megindult moderniz§ci· szerint 

folytat·dott tov§bb, sŖt ®pp a h§bor¼s ®vek, ®s az azt kºvetŖ h·napok tett®k lehetŖv®, hogy ha 

csak rºvid idŖre is, de a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtt el®rt v§ltoz§sok megszil§rduljanak. Kotsis Iv§n 

az 1944-es hallgat·i tervgyŤjtem®ny bevezetŖj®ben az elm¼lt m§sf®l ®vtized legfŖbb 

eredm®ny®nek azt tekintette, hogy v®gre siker¿lt a tervez®st a k®pz®s kºz®ppontj§ba §ll²tani, 

hiszen ez Ăa gyakorlatban az ®p²t®sznek lekiz§r·lagosabb tev®kenys®ge.ò A k®t vil§gh§bor¼ 

kºzºtt a seg®dt§rgyak ·rasz§mait a sz¿ks®ges m®rt®kŤre reduk§lt§k ®s a tervez®s szolg§lat§ba 

§ll²tott§k, megemelt®k a tervez®si t§rgyak ·rasz§mait, ¼j, a tervez®st elŖk®sz²tŖ elm®leti 

kurzusokat illesztettek a tanrendbe, a Tervez®si tansz®k fel§ll²t§s§val ®s szerep®nek fokozatos 

nºvel®s®vel egyre hat§rozottabban elk¿lºn²tett®k a tervez®soktat§st az alaktani ®s 

®p²t®szettºrt®neti st¼diumokt·l, valamint a szigorlati (diploma) terv k®sz²t®s®re bevezett®k a 9. 

szemesztert.86  

EbbŖl a tendenci§b·l logikusan kºvetkezett, hogy 1944 ut§n, amikor Wªlder Gyula 

hal§la (1944. j¼nius 10.), ®s Cs§nyi K§roly nyugd²jba vonul§sa (1944 novembere) miatt k®t 

tansz®k is meg¿resedett, ¼gy szervezt®k §t az oszt§lyt, hogy a tervez®s m®g ink§bb az oktat§s 

gerinc®t k®pezhesse. Az 1945. m§jus 24-i ¿l®sen a M®rnºki ®s £p²t®szm®rnºki Kar ¼gy 

hat§rozott, hogy a tervez®s ®s az ®p²t®szettºrt®net tan²t§s§t m®g ®lesebben el kell v§lasztani 

egym§st·l, ®s a tansz®kek §tszervez®s®vel k®t ®p¿lettervez®si ®s k®t ®p²t®szettºrt®neti tansz®k 

fel§ll²t§s§r·l dºntºtt.87 A meg¿resedett čkori tansz®k feladatait a Friedrich L·r§nd §ltal vezetett 

Đjkori vette §t, ®s §tnevez®s®vel l®trejºtt az I. sz. £p²t®szettºrt®neti tansz®k. A szint®n 

meg¿resedett Kºz®pkori tansz®k ettŖl kezdve II. sz. £p²t®szettºrt®neti tansz®k n®ven futott, 

melynek vezet®s®vel 1945. november 1-j®tŖl Rados JenŖt b²zt§k meg. Kotsis Tervez®si 

tansz®ke lett az I. sz. £p¿lettervez®si, m²g az ¼jonnan fel§ll²tott (az čkorib·l §tszervezett) II. 

sz. £p¿lettervez®si tansz®kre Kotsis kor§bbi jobbkez®t, Kiss Tibort nevezt®k ki, szint®n 1945. 

november 1-j®vel.  

A tervez®soktat§s p§r h·nappal k®sŖbb m®g egy tansz®kkel erŖsºdºtt, ®s ²gy az als·- ®s 

felsŖ®vesek ºsszes tervez®si feladata k¿lºn tudott v§lni az ®p²t®szettºrt®neti kurzusokt·l. 1946. 

                                                           
84 Csorba Em§nuel 1945ï1949 kºzºtt volt az egyetem hallgat·ja. (Kar§csony Rita (szerk.): £p²t®szet ï oktat§s; 

Az 1940-es ®s 1950-es ®vek szem®lyes tºrt®netei, interj¼kºtet k®zirata, ĐNKP, BME 2021, 6.). 
85 JºvŖ M®rnºke, 1955. febru§r 15., 4. 
86 Ut·bbit az 1943/44-es tan®vben a h§bor¼ miatt §tmenetileg besz¿ntett®k. 
87 BME OMIKK Lev®lt§r, M®rnºki ®s £p²t®szm®rnºki Kar tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyve, 1945. j¼lius 26-i ¿l®s. 
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janu§r 30-§n j§rult hozz§ a Vall§s- ®s Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium Weichinger K§roly 

kinevez®s®hez a III. sz. £p¿lettervez®si Tansz®k ®l®re. Meg kell azonban jegyezn¿nk, hogy az 

®p¿lettervez®s ®s az ®p²t®szettºrt®neti oktat§s elhat§rol§sa nem jelentette azt, hogy adott esetben 

ne foglalkozhattak volna tervez®ssel a k®t ®p²t®szettºrt®neti tansz®ken. Ennek legjobb 

bizony²t®ka az £p²t®szettºrt®neti ®s MŤeml®ki Tansz®k arch²vum§ban Ŗrzºtt ¿vegdia sorozat, 

amelyen Rados JenŖn®l k®sz²tett hallgat·i tervek l§that·k (48ï71. k®pek). A tervez®si feladat 

helysz²n®¿l mŤeml®ki kºrnyezetet jelºltek ki, a budai v§rban a b§styas®t§ny rendez®s®re kellett 

javaslatokat k®sz²teni. A rajzokon, ²gy Moln§r P®ter, Fecsk®s Tibor, Pint®r B®la, Diamant 

R·bert ®s M§csai J§nos munk§in egyar§nt ®rezhetŖ a tºrt®neti hagyom§nyokra ®p²tŖ it§liai ®s a 

skandin§v modern ®p²t®szet hat§sa.  

Az 1940-es ®vek kºzep®n teh§t az §tszervez®sek ellen®re tov§bbra is kilenc tansz®ke 

volt az oszt§lynak, m®gpedig a kºvetkezŖk: I. £p²t®szettºrt®neti (Friedrich L·r§nd, 1942-tŖl), 

II. £p²t®szettºrt®neti (Rados JenŖ, 1945-tŖl), I. £p¿lettervez®si (Kotsis Iv§n, 1928-t·l), II. 

£p¿lettervez®si (Kiss Tibor, 1945-tŖl), III. £p¿lettervez®si (Weichinger K§roly, 1946-t·l), 

Alkalmazott szil§rds§gtani (Csonka P§l, 1930-t·l), £p¿letszerkezettani (Arv® K§roly, 1940-

tŖl), V§ros®p²t®si (Korompay Gyºrgy, 1942-tŖl, D§niai tart·zkod§sa idej®n helyettese 

Weichinger), Szabadk®zi rajzi tansz®k (Bardon Alfr®d int®zeti tan§r).88 A kor§bbi idŖszakhoz 

k®pest az ®p¿letszerkezettant oktat· k®t tansz®k ®let®ben tºrt®nt m®g v§ltoz§s: az 1936/37-es 

tan®vtŖl, Nagy K§roly nyugd²jba vonul§sa kºvetkezt®ben89 az I. Kºz®p²t®stan tansz®ket is 

S§ndy Gyula, majd 1940-tŖl Arv® K§roly vette §t,90 ®s ez £p¿letszerkezettani tansz®k n®ven 

mŤkºdºtt tov§bb az £p²t®sz Oszt§lyhoz csatolva, m²g a II. Kºz®p²t®stani a M®rnºki Oszt§lyhoz 

ker¿lt Magas®p²t®si tansz®k n®ven91. 

Kotsis 1919-es felvet®se, a tagozati rendszer majd csak a kommunista hatalom§tv®telt 

kºvetŖen tudott igaz§n eljutni a megval·sul§s szintj®re, akkor mikor kital§l·ja m§r nem 

oktathatott az egyetemen. A tagoz·d§st azonban m§r az 1947/48-as tan®vben elŖk®sz²tett®k, 

m®gpedig oly m·don, hogy a negyedik ®vfolyam sz§m§ra speci§lis t§rgyakat vezettek be 

mindk®t f®l®vre, melyek kºz¿l egyet kellett v§lasztani: A. Fejezetek a szerkezettanb·l, B. 

Fejezetek az ®p²t®szettºrt®netbŖl, C. Fejezetek a tervez®sbŖl. Ez heti 2-2 ·ra elŖad§st jelentett, 

melyen kºtelezŖ volt a r®szv®tel, de vizsg§zni nem kellett a hallgat·knak. A k¿lºnbºzŖ 

szemin§riumok programj§nak kidolgoz§s§t Csonka P§l, Rados JenŖ, illetve Kiss Tibor 

                                                           
88 A J·zsef n§dor MŤszaki ®s Gazdas§gtudom§nyi Egyetem 1945/46. tan®vi ®vkºnyve ®s 1946/47. tan®v®nek 
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oktat·kra b²zt§k, akik mindenekelŖtt az oszt§lyhoz tartoz· mag§ntan§rokat vont§k be a 

feladatba.92 A k®t vil§gh§bor¼ kºzºtt m®g nagy jelentŖs®ge volt a mag§ntan§ri k®pes²t®st nyert 

oktat·k ·rarendbe nem osztott, szabadon felvehetŖ elŖad§sainak, idŖvel azonban a t¼lterhel®s 

miatt a hallgat·k egyre kevesebbet l§togatt§k ezeket a kurzusokat. Erre a probl®m§ra is egy¼ttal 

megold§st k²v§nt ny¼jtani az ¼jonnan bevezetett szemin§riumi rendszer, amelybŖl p§r ®ven 

bel¿l a t®nyleges tagoz·d§s is kinŖtte mag§t.  

1945 ut§n a hallgat·i l®tsz§m erŖs nºveked®snek indult, az 1945/46-os tan®vben az 

egyes ®vfolyamokra ºsszesen 622-en iratkoztak be mindk®t, illetve csak az elsŖ vagy a m§sodik 

f®l®vre.93 A l®tsz§memelked®s tºbb okra vezethetŖ vissza. Egyr®szt a h§bor¼b·l, 

hadifogs§gb·l, kitelep²t®sbŖl visszat®rŖ hallgat·k 1945ï47-ben tudtak csak visszakapcsol·dni 

az oktat§sba, m§sr®szt ekkor m§r beiratkozhattak az egyetemre azok a fiatalok, akiknek 

kor§bban a numerus clausus tºrv®ny folyt§n erre nem volt lehetŖs®g¿k. A nŖi hallgat·k ar§nya 

is emelkedni kezdett: 1924/25-ben egy nŖhallgat· sem volt az £p²t®sz Oszt§lyon, az 1945/46-

os tan®vben viszont ºsszesen m§r 58-an (9,32 %) tanultak az egyes ®vfolyamokon. Az 1940-es 

®vek elej®n nŖket m®g csak abban az esetben vettek fel az oszt§lyra, ha a felvehetŖ hallgat·k 

l®tsz§m§t a f®rfiak nem tºltºtt®k be, ®s akkor is csak 5 %-ig.94  

Az ®p²t®szk®pz®sre jelentkezŖk sz§m§nak megugr§s§val f¿gg ºssze, hogy az 1946/47. 

tan®vtŖl kezdve kºtelezŖv® tett®k a r§termetts®gi, azaz felv®teli vizsg§t.95 Kor§bban legink§bb 

a kºz®piskolai tanulm§nyi eredm®nyek sz§m²tottak a beker¿l®skor, 1946 ut§n pedig hivatalosan 

a vizsg§n bizony²tott elm®leti tud§s ®s rajzk®szs®g alapj§n v§lasztott§k ki a leendŖ hallgat·kat. 

A felv®teli bevezet®s®t az mozd²thatta elŖ, hogy 1945-ben a Magyar M®rnºkºk ®s Technikusok 

Szabad Szakszervezete k®r®s®re az oszt§lyon 2 helyet kellett biztos²tani munk§sifjak sz§m§ra, 

Ăakik ºnhib§jukon k²v¿l nem szerezhett®k meg az ®retts®gi bizony²tv§nyt.ò96 A vall§s- ®s 

kºzoktat§s¿gyi miniszt®rium felv®teli vizsg§hoz kºtºtte beker¿l®s¿ket, azonban az elj§r§st 

szab§lyoz· rendelet csak 1946 §prilis§ban jelent meg, ²gy §tmenetileg vend®ghallgat·i st§tuszt 

kaptak az 1945/46-os tan®vre. Az elsŖ felv®teli vizsg§kat az oszt§lyon teh§t a munk§sifjak 

sz§m§ra tartott§k volna meg, ha a k®pz®sre j§r· vend®ghallgat·k ®ltek volna a lehetŖs®ggel. A 

rendelet megszabta a felv®teli vizsga anyag§t: mennyis®gtan, §br§zol· geometria ®s rajz, illetve 

                                                           
92 BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Oszt§ly oszt§ly¿l®si jegyzŖkºnyve, 1947. m§jus 28-i ¿l®s 
93 A J·zsef n§dor MŤszaki ®s Gazdas§gtudom§nyi Egyetem 1945/46. tan®vi ®vkºnyve ®s 1946/47. tan®v®nek 

megnyit§sakor tartott besz®d, Budapest 1948, 121ï124. 
94 Hirdet®s a m. kir. J·zsef N§dor MŤszaki ®s Gazdas§gtudom§nyi Egyetem 1940/41. tan®v®re val· felv®telrŖl, 

illetve beiratkoz§sr·l. Budapesti Kºzlºny, 1940. j¼lius 3. 5ï6. 
95 BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Oszt§ly oszt§ly¿l®si jegyzŖkºnyve, 1947. §prilis 23-i ¿l®s. Az 

oszt§ly elhat§rozza, hogy az 1947/48. tan®vben is felv®teli vizsg§t tart, ®s a felvehetŖk l®tsz§m§t az eddigiekhez 

hasonl·an 80 fŖben maxim§lja.  
96 A J·zsef n§dor MŤszaki ®s Gazdas§gtudom§nyi Egyetem 1945/46. tan®vi ®vkºnyve ®s 1946/47. tan®v®nek 

megnyit§sakor tartott besz®d, Budapest 1948, 190ï191. 



28 

 

kikºtºtte, hogy a bizotts§gnak h§rom nyilv§nos rendes tan§rb·l kell ºssze§llnia.97 Az 1946/47-

es tan®vben 6 munk§shallgat· k®rte felv®tel®t, azonban a szeptemberi vizsg§n csak egyik¿k 

tudott megfelelni.98 EttŖl a tan®vtŖl kezdve a felv®teli nemcsak sz§mukra, hanem az ºsszes 

jelentkezŖ sz§m§ra kºtelezŖv® v§lt. 

1946 elej®re teh§t kialakult a tanrendhez illeszkedŖ fel®p²t®se az £p²t®sz Oszt§lynak, 

k®t ®vvel k®sŖbb, egy 1947 v®g®n bekºvetkezett sajn§latos esem®ny miatt azonban ¼jb·li 

§tszervez®sre lett sz¿ks®g. 1947. december 28-§n Stockholmban elhunyt Friedrich L·r§nd a 

h²res seb®szprofesszor, Olivecrona §ltal v®gzett agymŤt®tet kºvetŖen99, ²gy az I. 

£p²t®szettºrt®neti tansz®k betºlt®s®nek k®rd®s®t mielŖbb meg kellett oldani. 1948 janu§rj§ban 

az oszt§ly ¼gy dºntºtt, hogy a vall§s- ®s kºzoktat§s¿gyi miniszt®rium fel® a kºvetkezŖ 

javaslatot teszi: az I. ®s a II. £p²t®szettºrt®neti tansz®k olvadjon egybe, ®s a meg¿resedett I. 

£p²t®szettºrt®netit pedig alak²ts§k §t II. £p¿letszerkezettani tansz®kk®, melynek vezet®s®re 

Kotsis Endr®t k®rj®k fel a M®rnºki Oszt§ly Magas®p²t®si tansz®k®rŖl.100 A miniszt®rium 

tavasszal reag§lt a tervezetre, amelyhez abban az esetben j§rult hozz§, ha Falusi 

®p¿letszerkezettani, falu ®s t§jrendez®si tansz®ket §ll²tanak fel, ®s ez¼ttal is elutas²totta a 

tansz®kvezetŖ kºzvetlen kinevez®s®t, helyette p§ly§zat ki²r§s§t tette sz¿ks®gess®. Az §prilis 1-

jei oszt§ly¿l®sen azonban m§r arr·l a fejlem®nyrŖl sz§molt be az elnºk, hogy szem®lyes 

t§rgyal§soknak kºszºnhetŖen siker¿lt el®rnie, hogy m®gis II. £p¿letszerkezeti tansz®kk® 

alakuljon Friedrich egykori tansz®ke, viszont Kotsis Endre kinevez®s®vel kapcsolatban nem 

siker¿lt egyezs®gre jutni.101 A p§ly§zatot v®g¿l ki²rt§k, ®s j¼liusban a bizotts§g a h§rom 

be®rkezett anyag kºz¿l Kotsis Endr®®t nyilv§n²totta nyertesnek.102  

A tansz®k ¿gye azonban tov§bbra sem old·dott meg, r§ad§sul az 1948. okt·ber 29-i 

oszt§ly¿l®sen bejelentett®k, hogy Kotsis Endre t§vozik az egyetemrŖl. Val·j§ban, ahogy az 

testv®r®nek, Kotsis Iv§nnak a visszaeml®kez®s®bŖl kider¿l, felsŖbb, miniszteri utas²t§sra k®rte 

nyugd²jaztat§s§t m®g okt·ber elsŖ fel®ben. Azonban mivel 51 esztendŖs, eg®szs®ges professzor 

volt, nem tudott eleget tenni a kºvetel®snek, nem k®rhette nyugd²jba helyez®s®t. A probl®m§ra 

a miniszteri oszt§lyvezetŖ hamar tal§lt megold§st, ®s egy orvosi vizsg§latot kºvetŖen Kotsist 

m§r nem tal§lt§k megfelelŖ eg®szs®gi §llapot¼nak egyetemi feladatainak ell§t§s§ra.103 
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A munk§shallgat·k megjelen®se, a felv®telivel szab§lyozott beker¿l®s, ®s 

mindenekelŖtt a II. £p¿letszerkezettani tansz®k l®trehoz§sa kºr¿li bonyodalmak, Kotsis Endre 

megh²v§s§nak tºbbszºri elutas²t§sa, majd a professzor elt§vol²t§sa az egyetemrŖl nagyon j·l 

mutatj§k az 1948-as politikai fordulat hat§s§t, ami a kºvetkezŖ h·napokban, ®vekben csak 

tov§bb fokoz·dott.  

Mindezek ellen®re a tervez®s oktat§sa a kor§bbiakhoz hasonl· m·don folytat·dhatott, 

ak§rcsak a gyakorlati ®letben: tov§bbra is a modern ®p²t®szet jegy®ben sz¿lettek a leg¼jabb 

alkot§sok ®s a hallgat·i tervek a MŤegyetemen. A modern ®p²t®szet hat§rozottan baloldali 

propag§l·ja, Major M§t® 1948 tavasz§n jelentetett meg egy ²r§st az §ltala is szerkesztett Đj 

£p²t®szet foly·iratban a mŤegyetemi ®p²t®sznevel®srŖl. Ekkor m®g §ll²t·lag nem is sejtette ï 

ahogy ez ºn®letrajzi ²r§s§b·l kider¿l104 ï, hogy p§r h·nappal k®sŖbb maga is r®szt vesz majd 

az oktat§sban, illetve a II. vil§gh§bor¼ ut§ni elsŖ jelentŖs tantervi reform kidolgoz§s§ban. Major 

szerint105 a mŤegyetemi oktat§s egyik legnagyobb probl®m§ja a t¼ls§gosan kºtºtt tanrend. A 

t§rgyakat emiatt k®t r®szre osztan§: kºtelezŖkre ®s szabadon v§laszthat·kra, ®s az elŖbbiek 

kºz¿l a minimumra szor²tan§ azokat az elŖtanulm§nyokhoz sorolhat· t§rgyakat ï mint 

matematika, k®mia ï, amelyek elsaj§t²t§s§t m®g a kºz®piskol§ban kellene megval·s²tani. A 

tervez®st §ll²tan§ Ŗ is a kºz®ppontba, amelynek st¼diumai m§r az elsŖ ®vfolyamon 

elkezdŖdhetn®nek, szint®n felveti a specializ§ci· k®rd®s®t, ak§r a kºtºtt t§rgyakon bel¿l, de a 

szabadon v§laszthat·k eset®ben mindenk®pp. Fontosnak tartja, hogy m²g az elm®leti ·r§kat a 

teljes ®vfolyamok, addig a gyakorlatokat 10-15 fŖs kollekt²v§k sz§m§ra tarts§k meg, ®s nem 

utols· sorban elengedhetetlennek gondolja, hogy az oktat§sban r®szt vevŖ tan§rok egyben 

jelentŖs tervezŖi tev®kenys®get is folytassanak.  

A cikk ut§n a szerkesztŖk kºzºltek n®h§ny hallgat·i tervrajzot is: egyr®szt a foly·irat 

§ltal ki²rt hallgat·i tervp§ly§zatok d²jazott munk§it (111ï116. k®pek), m§sr®szt v§logat§st a 

Kiss Tibor §ltal kiadott tervgyŤjtem®nybŖl, amely a II. £p¿lettervez®si tansz®ken k®sz²tett 

rajzokat tartalmazta (117ï122. k®pek). Ut·bbi fennmarad§s§r·l egyelŖre nincs tudom§sunk, 

azonban hasonl· lehetett, mint az 1950-es tervv§logat§s.106 Major ugyanazokat a progressz²v 

terveket kereste volna a hallgat·i munk§k kºzºtt, mint 1935-ben a T®r ®s Forma szerkesztŖi, 

de ilyeneket nem tal§lt ®s csal·d§s§nak hangot is adott: ĂHi§ba keresem azonban e tervekben 

a lend¿letet, ĂSturm und Drang" azt a sz§rnyal§s§t, mely n®lk¿l lelkes, fiatal ®p²t®sztehets®g el 

sem k®pzelhetŖ.ò107 A hallgat·k ugyan j·l megoldott§k a kiadott feladatokat, de kev®s t®r 
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maradt az egy®ni ºtleteknek, fant§zi§nak Major v®lem®nye szerint. Ezzel n®mileg ºsszecseng 

Kotsis Iv§n visszaeml®kez®se, azonban ®rezhetŖ, hogy a t¼lzott sz§rnyal§s visszafog§sa 

tulajdonk®ppen sz§nd®kos oktat·i hozz§§ll§snak volt az eredm®nye. Ahogy Kotsis fogalmazott: 

Ăé meg·vtam tan²tv§nyaimat a divatszerŤs®g formalizmusait·l. A szertelens®geket cs²r§j§ban 

elfojtottam, mindenkitŖl fegyelmezett ®p²t®szi gondolkod§st k²v§ntam meg. Ezt a vonalat 

mindv®gig szil§rdan megtartottam, ami a kºvetkezŖ ®rdekes eredm®nyre vezetett. Amikor az 

1940-es ®vekben a sok esetben elsŖ l§tszatra tetszetŖs, de a mi viszonyainknak nem mindenben 

megfelelŖ k¿lfºldi p®ld§k nyom§n a korszerŤnek tartott elvek t¼lhajt§sa kezdett elterjedni, ®s 

mind a gyakorlatban, mind az ¼jdons§gokra kºnnyen fog®kony fiatals§gn§l tetszet®sre tal§lt, 

az ®n tansz®kem lett a èkonzervat²vçò.108  

A konzervat²v halad§s, vagy tartalmas egyszerŤs®g elve teh§t tov§bbra is ®rv®nyben 

volt. Ez a gyakorlat v®geredm®nyben valamilyen szinten megkºnny²tette 1951 ut§n a szocre§lra 

val· v§lt§st is, hiszen tal§n nem volt akkora a szakad®k a MŤegyetemen a k®t korszak kºzºtt, 

mint a tervezŖirod§kban, ahol a modernizmust egyik napr·l a m§sikra kellett lecser®lni az elŖ²rt 

ir§nyra, egyfajta st²lusban tervez®sre. 

1948-b·l ismer¿nk egy m§sik hallgat·i tervv§logat§st is, amelyet a MŤegyetemi 

Kºzlem®nyekben adtak kºzre (77ï106. k®pek). A fordulat ®ve elŖtt a modern szeml®letŤ 

®p²t®szetoktat§shoz a k¿lfºldi egyetemekkel, szakmai szervezetekkel val· kapcsolattart§s is 

hozz§tartozott, ²gy ®rthetŖ, hogy az £p²t®szm®rnºki Oszt§ly oktat·iban m®g 1948-ban is c®lk®nt 

fogalmaz·dott meg a k¿lfºldi megjelen®s. 1948 Ŗsz®n k®sz¿lt el a MŤegyetemi Kºzlem®nyek 

ºn§ll·, ®p²t®sz sz§ma,109 amelybe minden tansz®kvezetŖ professzor ²rt egy-egy idegen nyelvŤ 

tanulm§nyt. A kiadv§nyt mindenekelŖtt k¿lfºldºn szerett®k volna terjeszteni, de erre a 

kommunista hatalom§tv®tel kºvetkezt®ben v®g¿l m§r nem volt lehetŖs®g. A szerkesztŖt, Kotsis 

Iv§nt r§ad§sul arr·l ®rtes²tett®k, hogy a lapsz§m Ăreakci·s ºssze§ll²t§saò miatt elj§r§st fognak 

ellene ind²tani.110 Ez v®g¿l nem kºvetkezett be, de Kotsist n®h§ny h·nap m¼lva ²gy is elk¿ldt®k 

az egyetemrŖl. A szerkesztŖi munk§t a tan§rt§rsak egy bekºtºtt, dedik§lt p®ld§nnyal szerett®k 

volna megkºszºnni, ®pp azon az oszt§ly¿l®sen, amelyen bejelentett®k fiv®re, Kotsis Endre 

t§voz§s§t. Ennek hallat§ra kivonult a terembŖl, tºbb ¿l®sen nem is vett r®szt, ²gy a kiadv§nyt a 

tansz®ki szob§j§ban adt§k §t, amelyet Ălegszebb hatty¼dal§nakò tekintett.111 

Az £p²t®sz Oszt§ly kºzºs lapsz§m§ba nyolc nyilv§nos rendes tan§r ®s egyben 

tansz®kvezetŖ professzor ²rt angol, n®met vagy francia nyelvŤ tanulm§nyt. B§r Kotsis Endre 

kinevez®s®t nem tudt§k kereszt¿lvinni, Ŗ is sz·t kapott mint a II. £p¿letszerkezettani tansz®k 

leendŖ ir§ny²t·ja, a Szabadk®zi rajzi tansz®k pedig v®lhetŖleg az®rt maradt ki a sorb·l, mert 

                                                           
108 Prakfalvi 2010, 173ï174. 
109 MŤegyetemi Kºzlem®nyek 2. ®vf. (1948) 2. sz. 
110 Prakfalvi 2010, 254. 
111 Prakfalvi 2010, 254. 
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tov§bbra is int®zeti tan§r §llt az ®l®n. A szerzŖk v§ltozatos t®m§kkal jelentkeztek, Kotsis Iv§n 

p®ld§ul sz®kesfeh®rv§ri tervezŖi-v§rosrendezŖi munk§ss§g§r·l sz§molt be, Korompay Gyºrgy 

a kitelep²t®shez kºthetŖ d§niai, aarhusi v§rosrendez®si feladat§t ismertette, Weichinger K§roly 

a 20. sz§zad magyar ®p²t®szet®rŖl adott egy aktu§lis kºrk®pet, felhaszn§lva a koll®g§k §ltal 

tervezett ®s megval·sult ®p¿leteket is. Kiss Tibor a magyar n®p ®p²t®szet®t vizsg§lta, Rados 

JenŖ ®s Csonka P§l saj§t kutat§saib·l adott kºzre szemelv®nyeket, ®s ebbe a sorba illeszkedett 

Arv® K§roly n®met nyelvŤ ²r§sa a budapesti ®p²t®sznevel®srŖl. A nyolc szemeszterbŖl §ll· 

tanrenddel t§bl§zat form§j§ban ®s szºvegesen is megismerkedhet az olvas·, illetve az oszt§ly 

fel®p²t®s®rŖl is k®pet alkothat a tansz®kek (9 tansz®ket eml²t az ²r§s, kºzt¿k k®t 

®p¿letszerkezetit), valamint az oktat·i ®s hallgat·i l®tsz§m felsorol§sa §ltal. A kºvetkezŖ 

tizenh§rom oldalon kereszt¿l pedig a IIïIV. ®vfolyamosok tervei kºz¿l l§thatunk egy 

v§logat§st.  

Ekkoriban a tervez®soktat§s csak a II. ®vfolyamon indult 2-2 ·r§nyi elm®lettel 

(lak·h§ztervez®s), ®s 6-6 ·ra gyakorlattal. A kiadott tervez®si feladatok egyre ºsszetettebb® 

v§ltak, a harmadik ®vben h§rom tervet (lak·h§z, b®rh§z, kisebb kºz®p¿let), a negyedikben 

kettŖt (kºz®p¿let) k®sz²tettek a hallgat·k. Majd ezt kºvette a diplomaterv, amely m§r 

v§rostervez®si probl®m§kat is ®rintett, ®s amelyhez szerkezeti r®szletrajzokat, statikai sz§m²t§st, 

valamint modellt is be kellett adniuk. A III. ®s IV. ®vfolyamosok 9-9, egynapos z§rthelyi 

feladatot is kaptak, melyeket azt§n a rajzokat ki§ll²tva, nyilv§nosan ®rt®keltek az oktat·k. A 

kºzºlt tervanyagb·l l§that·, hogy mit jelentett a kisebb feladata a II. ®vfolyamosoknak: pr®sh§z, 

s²p§ly§hoz tartoz· ºltºzŖ®p¿let vagy b¿f®. ¥sszetettebb gondolkod§st v§rtak m§r el a III. 

®vfolyamosokt·l, akik p®ld§ul nyaral·h§zat, mŤv®sztelep lak·egys®geit, mened®kh§zat vagy 

k§poln§t terveztek. A felsŖ®vesek sz§m§ra kiadott programok voltak a legv§ltozatosabbak: 

lak·, ipari, kºzleked®si ®s kultur§lis ®p¿letre, valamint egyh§zira is tal§lunk p®ld§t. A st²lust az 

1940-es ®vekben is erŖteljesen meghat§rozta a funkci·, az ®p²tett kºrnyezet ®s a hallgat· egy®ni 

hozz§§ll§sa. Fontos kiemelni, hogy ekkor m®g nagy sz§zal®kban szerepelt a feladatok kºzºtt 

az egyh§zi tematika ï templom, temetŖk§polna, kolostor, egyh§zi iskola ï, ami a politikai 

fordulat kºvetkezt®ben nem sokkal k®sŖbb ®vtizedekre eltŤnt a ki²r§sokb·l. A v§logat§sban 

d§ni§s hallgat·k terveit is megtal§ljuk: Besz®des Korn®l, J§nossy Gyºrgy ®s Ruzicska B®la 

telep¿l®s- ®s ®p¿lettervei hat§rozottan k®pviselik a skandin§v ®p²t®szet megold§sait: 

megmutatkozik mindez az anyaghaszn§latban, tºmegk®pz®sben vagy a lak·telep s§vh§zainak 

elrendez®s®ben.   
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II. 2. A fordulat ®ve ®s az 1948/49-es ï elsŖ ï tantervi reform  

 

II. 2.a. Đj oktat·k kinevez®se, r®giek elt§vol²t§sa 

 

Az 1948/49-es tan®v m§r sz§mos v§ltoz§st hozott az oszt§ly ®let®ben, ami egyfelŖl a 

tanrendet, m§sr®szt a tan§ri kar ºsszet®tel®t ®rintette. 1948 Ŗsz®n Kotsis Endre meneszt®s®vel 

vette kezdet®t a tanerŖ Ănem k²v§natos elemeinekò elt§vol²t§sa az egyetemrŖl, ®s ezzel 

p§rhuzamosan megjelentek a p§rt szempontj§b·l megb²zhat· oktat·k az £p²t®szm®rnºki 

Oszt§lyon. Ut·bbiak kºz® sorolhat· elsŖ helyen Major M§t®, aki 1948 Ŗsz®tŖl tartotta meg a 

Bevezet®s az ®p²t®szetbe c²mŤ112, a tanrendbe teljesen ¼jonnan beillesztett elŖad§s§t.  

Major ekkoriban a Darvas J·zsef vezet®se alatt §ll· £p²t®s¿gyi Miniszt®riumban v§llalt 

feladatokat. 1948 nyar§n, egy balatonlellei miniszt®riumi ®rtekezlet alkalm§val tºrt®nt, hogy 

Perczel K§roly a nyilv§noss§g elŖtt bejelentette, hogy ŖsztŖl mŤegyetemi oktat· lesz. 

Visszaeml®kez®s®ben a kºvetkezŖkkel magyar§zta kiv§laszt§s§t: ĂK¿ldet®sem oka 

egy®bk®nt az volt, hogy a Kir§lyi J·zsef N§dor MŤegyetem oktat· szem®lyzete tulajdonk®ppen 

Ă®rintetlen¿lò v®szelte §t a vil§gh§bor¼t ®s st§tus§t megŖrizve vitte tov§bb az oktat§s-nevel®s 

¿gy®t 1945-tŖl 1948-ig. (é) Az £p²t®sz Oszt§lyon akkor Kotsis Iv§n professzor volt a hangad· 

tekint®ly, aki a maga purit§n embers®g®ben ®s tisztess®g®ben ¼gy ®rezte, hogy neki minden 

politikai beavatkoz§st az egyetem belsŖ ®let®be ¼gy kell elt§vol²tania, mint azelŖtt. A koal²ci· 

hanyatl§s§val, s k¿lºnºsen a munk§sp§rtok egyes¿l®se ut§n, ez a magatart§s m§r 

tarthatatlann§ v§lt, ®s az §llami vezet®snek kellett beleavatkoznia az auton·mia ¿r¿gy®n 

koncentr§l·d· ellen§ll§snak. Ennek volt kºvetkezm®nye, hogy Kotsis professzort nyugd²jazt§k. 

(é) K²v¿le az £p²t®sz Oszt§ly professzorai voltak akkor Arv® A. K§roly (®p¿letszerkezettan), 

Csonka P§l (szil§rds§gtan), Kiss Tibor (tervez®s), Korompay Gyºrgy (v§rosrendez®s), Rados 

JenŖ (®p²t®szettºrt®net) ®s Weichinger K§roly (tervez®s). (é) a megnevezettek, a maguk 

speci§lis hely®n, a szakma, tºbb-kevesebb kvalit§s¼ erŖi voltak, olyik kitŤnŖ pedag·gus is, 

akinek munk§j§t nek¿nk is ig®nybe kellett venni. Persze nem voltak ï ®s nem is lettek ï 

kommunist§v§, ez®rt kellett legal§bb egy kommunista deleg§tust kºz®j¿k iktatni. £n voltam az 

elsŖ elŖad·, majd tan§r, aki a p§rt tagja, m®ghozz§ nem is ¼j tagja, nem t¼lbuzg· neofita.ò113 

Major mellett tov§bbi, Ăpolitikai szempontb·l is megb²zhat·ò ®p²t®szek jelentek meg a 

tan§ri karban, ²gy Gerend§s Istv§n ®s G§bor L§szl·, akiket szint®n bevezetŖ elŖad§sok 

megtart§s§ra k®rtek fel: a tervez®s alapjaival ®s ®p¿letszerkezettannal ismerkedtek ·r§ikon az 

elsŖ®ves hallgat·k. Kinevez®s¿k teh§t r®gi oktat·k elk¿ld®s®t vonta maga ut§n: Kotsis Iv§non 

                                                           
112  ElŖszºr mint megh²vott elŖad·. A t§rgyat Major mindºsszesen egy tan®vig oktatta, majd Bonta  

J§nos vette §t, de 1950-ben m§r nem szerepelt a tanrendben. Major 2001, 224ï225. 
113 Major 2001, 211ï212. 
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®s Endr®n t¼l Arv® K§roly, D¿mmerling ¥dºn ®s ifj. Kotsis Iv§n is hasonl· sorsra jutott 1948-

1949-ben.114  

 

II. 2.b. Az ¼j tanrend ®s ¼j tant§rgyai 

 

Az ¼j tanrend kidolgoz§s§ra 1948 nyar§n sz·l²totta fel a MŤegyetemet a vall§s- ®s 

kºzoktat§s¿gyi miniszter, ®s ezzel egy¿tt reformbizotts§gokat is fel§ll²tott az egyes 

oszt§lyokon. Az £p²t®szm®rnºki Oszt§ly reformtanterve 1949 nyar§n k®sz¿lt el, de az ¼j 

ĂBevezet®s t§rgyakatò m§r az 1948/49-es tan®vben leadt§k. A v§ltoz§sokat Kiss Tibor 

ismertette az 1949-ben ind²tott £p²t®szet-£p²t®s foly·irat has§bjain,115 amelybŖl ®rezhetŖ, hogy 

a tantervm·dos²t§s erŖsen ºsszef¿ggºtt az §talakult politikai helyzettel.  

Az elsŖ ºt®ves tervben elŖir§nyzott ®p²t®si tev®kenys®g megval·s²t§s§hoz rengeteg 

m®rnºkre volt sz¿ks®g: ®vi 600 ®p²t®szm®rnºk kinevel®s®t tŤzt®k ki c®lul.116 Ehhez meg kellett 

emelni a felvehetŖ hallgat·k sz§m§t, a nagy l®tsz§mok kezelhetŖs®ge ®rdek®ben tanul·kºrºket 

kellett l®trehozni, illetve a specializ§ci· is egyre indokoltabb§ v§lt, hiszen kivitelezŖkre m®g 

nagyobb sz¿ks®g volt, mint tervezŖkre. Nem utols· sorban biztos²tani kellett azt is, hogy az 

elŖad§sokat ï fŖk®nt a tºrt®netieket ï valamilyen szinten a marxista-leninista ideol·gi§ba 

§gyazva adj§k le a hallgat·knak a professzorok.    

Tulajdonk®ppen Major t§rgy§val jelent meg elsŖk®nt a szocialista ideol·gia az 

®p²t®szetoktat§sban.117 Az 1950-ben kiadott jegyzetben ugyanaz a kettŖss®g ®rz®kelhetŖ, amit 

Major nem sokkal k®sŖbb az 1951-es Ănagy ®p²t®szeti vit§banò, ®s az azt elŖk®sz²tŖ 

Ăformalizmus vit§banò is k®pviselt: a lehetŖs®gekhez m®rten egyfelŖl harcolt az ¼j, a modern 

®p²t®szet mellett, m§sfelŖl kit®rt a szovjet ®p²t®szet tanuls§gaira is. ĂA èmodernistaç polg§ri 

®p²t®szet kozmopolita ®p²t®szet, nem veszi tekintetbe a helyi szok§sokat, nem tiszteli a nemzeti 

hagyom§nyokat, elveti az ®p²t®szettºrt®net eddigi eredm®nyeit, ï mindezzel a haza ir§nti 

ragaszkod§s helyett az amerikai technika elŖtti hasoncs¼sz§sra nevel. A polg§ri ®p²t®szet 

ir§nyzatainak negat²v ®rt®kel®se nem jelenti azt, hogy a polg§ri ®p²t®szet minden tudom§nyos 

eredm®ny®t elvetj¿k. Felismerj¿k p®ld§ul, hogy a funkcionalist§k jelentŖs ®s j·l haszn§lhat· 

adatokat halmoztak fel a k¿lºnbºzŖ ®p¿lett²pusok helyis®geinek csoportos²t§s§ra, t§jol§s§ra, 

vil§g²t§s§ra, c®lszerŤ m®reteire vonatkoz·an, mely adatokat a sz¿ks®ges kritik§val ®lve 

term®szetesen mi is felhaszn§lunk. A modern polg§ri ®p²t®szettel kapcsolatban mondottakb·l 

                                                           
114 Istv§nfi 2015, 11ï12, 28. 
115 Kiss Tibor, Dr.: A mŤegyetemi ®p²t®szetoktat§s reformja. £p²t®szet-£p²t®s 1. ®vf. (1949) 1ï2. sz. 40ï44. 
116 Kiss 1949, 42. 
117 A T§rsadalomtudom§ny c. t§rgyat ugyanekkor vezett®k be a tanrendbe, de egyelŖre csak a felsŖbb 

®vfolyamokban tartottak meg egy ºsszevont szemin§riumot. Ćtmenetileg ²gy Major t§rgya p·tolta a hi§nyt az als· 

®vfolyamban. P. Nagy J·zsef: Az ®p²t®szm®rnºki oktat§s idŖszerŤ probl®m§i. £p²t®s-£p²t®szet 3. ®vf. (1951) 3. sz. 

123. 
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kºvetkezik, hogy a magyar n®pi demokr§cia kºvetendŖ p®ld§kat keresve, csak a szovjet 

®p²t®szet, a megval·sult szocializmus orsz§g§nak ®p²t®szete fel® fordulhat.ò ï olvashat· a 

jegyzetben.118 Az elsŖ®ves hallgat·knak minden bizonnyal neh®z lehetett eligazodni ebben a 

kettŖss®gben.  

T§rgy§t csak egy ®vig adhatta le, az 1949/50-es tan®vben Bonta J§nos tartotta meg 

helyette az elŖad§sokat, mert 1949 nyar§n ¼jabb feladattal b²zt§k meg. Az ®p²t®szettºrt®net tºbb 

f®l®ven §t tart· kurzusait kellett a marxista szeml®let alapj§n §t²rnia, majd elŖadnia az egyes 

®vfolyamoknak,119 ami §ltal a szakt§rgyak §tpolitiz§l§sa tov§bb folytat·dott.   

Major 1948-ban megh²vott elŖad·k®nt, oktat·i tapasztalat n®lk¿l ®rkezett a tan§ri karba, 

tant§rgy§nak kidolgoz§s§ra sem volt sok ideje, ²gy sok esetben ·r§r·l ·r§ra k®sz²tette el 

jegyzeteit. 1948. december 8-§n nyilv§nos rendes tan§rr§ nevezt®k ki. Ezzel, valamint a reform 

keret®ben m§r bevezetett ¼j tant§rgyakkal f¿gghet ºssze, hogy az 1949. janu§r 8-i oszt§ly¿l®sen 

a jelenl®vŖk ¼gy hat§roztak, hogy az egykori I. £p²t®szettºrt®neti tansz®k m®g mindig 

megoldatlan ¿gy®t oly m·don rendezz®k, hogy abb·l II. £p¿letszerkezeti helyett ink§bb 

Ćltal§nos ®p²t®szeti tansz®ket hozzanak l®tre. Ez az elk®pzel®s jobban illett a reformhoz, 

ugyanis az ¼j, §ltal§nos ismereteket ny¼jt·, t§rsadalomtudom§nyi rendszerbe illesztett t§rgyak 

sz§m§ra ºn§ll· tansz®ket kellett biztos²tani. A vall§s- ®s kºzoktat§s¿gyi miniszter 1949 

§prilis§ban hozz§j§rult a tansz®k §talak²t§s§hoz, melynek vezet®s®re egyed¿l Major p§ly§zott, 

aki 1949 szeptember®ben meg is kapta kinevez®s®t.120 

Az elsŖ reform egyik legfontosabb eleme az ¼j t§rgyak bevezet®s®n k²v¿l teh§t a 

tagozati rendszer kialak²t§sa volt, de az csak az 1949/50-es tan®vben vette kezdet®t, hiszen a II. 

®vfolyamt·l kezdve v§lasztott§k sz®t a hallgat·s§got ĂAò vagyis tervezŖ, illetve ĂBò vagyis 

kivitelezŖ tagozatosokra. A k®t tanrend kºzºtt a legl§tv§nyosabb k¿lºnbs®g ekkoriban az 

®p²t®szettºrt®neti, illetve a kiviteli t§rgyak mennyis®g®ben mutatkozott meg, m²g tervez®sbŖl 

(szerkezettervez®sbŖl), ®p¿letszerkezettanb·l ®s az alapoz· t§rgyakb·l nagyj§b·l egys®gesen 

r®szes¿ltek a k®t specializ§ci· hallgat·i (19. k®p).121  

A korszak m§sik ¼j²t§sa, amit Major m§r 1948-as cikk®ben felvetett, az ®vfolyamok 20ï

25 fŖs tanul·kºrºkre oszt§sa volt. A tankºr gyakorlatilag oszt§lyk®nt mŤkºdºtt: j· 

kºzºss®gform§l· erŖ volt, alkalmat teremtett ®letre sz·l· bar§ts§gok kialakul§s§ra, az 

egym§st·l val· tanul§sra, illetve egym§s seg²t®s®re, felz§rk·ztat§s§ra is. A tankºrnek a di§ks§g 

®s az oktat·k r®sz®rŖl is volt vezetŖje, akiknek tºbbek kºzºtt a tansz®kekkel, illetve a 

                                                           
118 Major M§t®: Bevezet®s az ®p²t®szetbe (²rta Bonta J§nos Major M§t® 1948/49. ®vi elŖad§sainak 

felhaszn§l§s§val), k®zirat gyan§nt, Budapest 1950. 148ï49. 
119 Major 2001, 232ï233. 
120 BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Oszt§ly oszt§ly¿l®si jegyzŖkºnyve, 1949. janu§r 8., 1949. §prilis 

5.; Major 2001, 213. 
121 L§sd a reformtantervet (Kiss 1949, 43.), ®s az elsŖ ®s m§sodik reformot ºsszehasonl²t· t§bl§zatot (£p²t®s-

£p²t®szet, 3. ®vf. (1951) 3. sz. 124.) 
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tanulm§nyi oszt§llyal val· kapcsolattart§s volt a feladatuk. Az egyes tagozatokra, illetve a 

tanul·kºrºkbe val· beker¿l®s §ltal§ban nem a legdemokratikusabb keretek kºzºtt zajlott, ahogy 

ez tºbb egykori hallgat· visszaeml®kez®s®bŖl is ®rz®kelhetŖ. Magyar G®za ²gy nyilatkozott a 

v§laszt§s szabads§g§val kapcsolatban: Ăélehetett jelentkezni, hogy ki akar kivitelezŖ lenni ®s 

ki tervezŖ. A k®rd®s demokratikus volt, a gyakorlat m§r diktat·rikus, mindenkit oda raktak, 

ahov§ kellett. Nem kellett t¼l sok tervezŖ, ink§bb kivitelezŖ.ò Ennek ellen®re az elsŖ idŖszakban 

a k®t tagozat kºzºtt nagyj§b·l egyenlŖ ar§nyban osztott§k meg a hallgat·s§got, sŖt kezdetben 

m®g a tervezŖk voltak tºbben.122 

Az elsŖ reform keret®ben m·dos²tott§k a szigorlati rendet is: egy alap- ®s egy 

v®gszigorlat let®tel®t tett®k kºtelezŖv®. Az alapszigorlat a m§sodik ®v ut§n kºvetkezett, a 

v®gszigorlat pedig egyben a szigorlati terv elk®sz²t®s®t is mag§ba foglalta. Ut·bbi a tagoz·d§s  

kºvetkezt®ben k®tf®le volt, a tervezŖ tagozat r®sz®re ®p²t®szettºrt®netbŖl, ®p¿letszerkezettanb·l 

®s tervez®sbŖl (szigorlati tervbŖl), a kivitelezŖ tagozat r®sz®re ¿zemgazdas§gtanb·l, 

®p¿letszerkezettanb·l vagy tart·szerkezetek ismeret®bŖl, tervez®sbŖl (szigorlati tervbŖl) §llt. 

Ekkoriban a mai ®rtelemben vett diplomatervv®d®sre m®g nem ker¿lt sor, a tervrajzok bizotts§g 

elŖtti bemutat§s§t ®s ®rt®kel®s®t csak 1953-ban vezett®k be.  

Az elsŖ reform a sz¿nidei gyakorlatokkal is foglalkozott, szerett®k volna ugyanis min®l 

ink§bb ®lŖv® tenni az ®p²t®szetoktat§st ®s megteremteni a r®g·ta k²v§nt kapcsolatot az elm®let 

®s a gyakorlat kºzºtt. A ny§ri gyakorlatokra a n®gy tan®v kºzºtti sz¿netekben ny²lt lehetŖs®g: 

az elsŖ ®vben termel®si gyakorlatot kellett v®gezni¿k (fºld-, kŖmŤves-, betonoz·munka), a 

m§sodikban a kivitelez®s menet®t ®s ir§ny²t§s§t k²s®rhett®k figyelemmel, a harmadikban pedig 

az ®p²tkez®s helysz²ni irod§j§ban kellett adminisztrat²v teendŖket ell§tniuk a reform ®rtelm®ben. 

Az elsŖ szervezett gyakorlatokat az 1950/51. tan®vben tartott§k meg123, melyeknek azt§n ï mint 

majd l§tni fogjuk ï az 1951-es ®v rendeletei adtak ¼jabb lend¿letet. A gyakorlatok kºzponti 

szervez®s®t legink§bb az mozd²totta elŖ, hogy 1948-50-ben sor ker¿lt a tervezŖi ®s kivitelezŖi 

praxisok §llamos²t§s§ra ®s a nagy tervezŖ- ®s kivitelezŖint®zetek l®trehoz§s§ra, amelyek az 

orsz§g sz§mos pontj§n tudt§k fogadni a kis l®tsz§m¼ hallgat·i csoportokat.  

A mag§npraxis besz¿ntet®se ®s az ®p²t®szek §llami v§llalatokba tºmºr²t®se az oktat·k 

mindennapjaira is kihat§ssal volt: Ŗk sem folytathatt§k saj§t tervezŖi tev®kenys®g¿ket, ²gy 

l®nyeges bev®telektŖl, valamint a szakmai tapasztalatszerz®s lehetŖs®g®tŖl is elestek 

§tmenetileg. R§ad§sul a k¿lºnºsen rosszul fizetett seg®dtanerŖket egyre ink§bb elsz²vt§k az 

                                                           
122 Egy 1950. novemberi kimutat§s szerint az I. ®vfolyamon 205 ï 215, a II. ®vfolyamon 73 ï 66, a II. ®vfolyamon 

pedig 77 ï 40 volt a tervezŖk ï kivitelezŖk ar§nya. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali 

iratok, 1950  
123 Az I-III. ®ves hallgat·k az 1950/51-es tan®vben 10 budapesti ®s 18 vid®ki v§llalathoz lettek beosztva (ºsszesen 

266, illetve 103 fŖ, kis csoportokra osztva). BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 

1950 
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§llami int®zetek, amelyek jobb anyagi felt®teleket ®s jelentŖs feladatokat tudtak biztos²tani az 

ambici·zus fiatal ®p²t®szek sz§m§ra. IdŖrŖl idŖre mindk®t probl®ma felmer¿lt az 

£p²t®szm®rnºki Oszt§ly tan§cs¿l®sein az 1948-49-es ®vekben. 1949 febru§rj§ban Rados JenŖ 

k¿lºn t§rgyal§sokat is folytatott a tan§rok munkav§llal§s§val kapcsolatosan Darvas J·zsef 

®p²t®s¿gyi miniszterrel, de ezek egyelŖre nem vezettek k¿lºnºsebb eredm®nyre.124  

Az 1948/49-es ®s 1949/50-es tan®vben bekºvetkezett v§ltoz§sok ellen®re m®g tov§bbra 

sem volt sz· szocialista realizmusr·l az ®p²t®szetoktat§sban. Az §llami tervezŖirod§k is m®g 

bŖven csak az ¼tkeres®s idŖszak§ban j§rtak ezekben az ®vekben. Az £p²t®s-£p²t®szet (1949ï

51) has§bjain kibontakozott ¼n. formalizmus vita125 keret®ben elsŖsorban a nyugati modernista 

®p²t®szet form§inak indokolatlan megjelen®s®t kritiz§lt§k a hazai ®p¿leteken ®s terveken.126 A 

marxista-leninista ideol·gia azonban 1948-t·l kezdve m§r megjelent a MŤegyetem £p²t®sz 

Oszt§ly§n, ®s Major M§t® t§rgy§nak kºszºnhetŖen a nagy ®p²t®szeti vit§t megelŖzŖ 

formalizmus vita szele ugyancsak el®rte az oktat§st.  

 

II. 3. Az 1950/51-es ï m§sodik ï tantervi reform  

 

1950-tŖl kezdve az £p²t®szm®rnºki Oszt§lyt k¿lºnv§lasztott§k a M®rnºki Oszt§lyt·l, 

l®trehozva az £p²t®szm®rnºki Kart. Az elsŖ d®k§n, akit az 1950. augusztus 1-jei kari 

tan§cs¿l®sen egyhang¼ titkos szavaz§ssal jelºltek erre a feladatra, a csak nemr®giben nyilv§nos 

rendes tan§rr§ kinevezett Major M§t® lett. A korszak m§sodik reformja legink§bb a tagozatok 

®s az egyes tansz®kek profiloz§s§ban hozott v§ltoz§st, de a tansz®ki mŤkºd®st is jelentŖsen 

§talak²totta, beszab§lyozta.  

Ami a tagozatokat illeti, a hallgat·kat m§r az elsŖ ®vfolyamt·l kezdve sz®tv§lasztott§k, 

a kivitelezŖk tanrendj®ben pedig jelentŖsen megnºvelt®k a szakt§rgyak szerep®t, ²gy tov§bb 

nŖtt a k¿lºnbs®g a k®t tagozat ·rarendje kºzt. Az elt®r®s j·l l§that· p®ld§ul a tervez®si t§rgyak 

oktat§s§nak ·rasz§maiban. 1948-ban az ĂAò tagozat ·rarendj®nek 31,9%-§t tett®k ki a tervez®si 

t§rgyak (bele®rtve a v§rostervez®st is), de az ĂBò tagozaton sem volt ez sokkal kevesebb: 

ºsszesen 26,81%. 1950-ben azonban sz§mottevŖen megnŖttek az elt®r®sek. M²g a tervezŖknek 

nagyj§b·l ugyanannyi tervez®si ·r§juk volt, mint kor§bban (31,7%), addig a kivitelezŖknek 

csak 15,91% jutott (20. k®p).127  

                                                           
124 BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Oszt§ly oszt§ly¿l®si jegyzŖkºnyve, 1949. febru§r 7.  
125 Feh®rv§ri ï Hajd¼ ï Prakfalvi: Modern ®s szocre§l. £p²t®szet ®s tervez®s Magyarorsz§gon 1945ï1959, Magyar 

£p²t®szeti M¼zeum, Budapest 2006, 13. 
126 ĉgy p®ld§ul Riman·czy Gyula terv®n, melyet a gyŖri ipartanul· iskol§hoz k®sz²tett. Ahogy Kiss Tibor ²rja a 

terv kapcs§n: ĂA fºldszinti c®ltalan liz®n§k j§t®ka ð mintha l§bash§z lenne ð merŖ formalizmus.ò vagy ĂA 

c®lszerŤs®g elve nem ®rv®nyes¿l olyan m®rt®kben, amennyire keresett form§i mutatj§k.ò Ipari Tanul·iskola, 

Otthon ®s TanmŤhely GyŖrºtt. £p²t®s-£p²t®szet, 3. ®vf. (1951) 1ï2. sz. 13. 
127 P. Nagy 1951, 124. 
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A reformhoz kapcsol·d·an ism®t sor ker¿lt a tansz®kek §tszervez®s®re. Egyr®szt 

profilozt§k a megl®vŖ tansz®keket, m§sr®szt ¼jakat is fel§ll²tottak. Az §talak²t§sokra vonatkoz· 

javaslatot 1950 j¼nius§ban t§rgyalta a kari tan§cs¿l®s, ®s az ehhez csatolt mell®klet alapj§n 

k®pet alkothatunk az elk®pzel®srŖl ®s v§ltozatair·l. A tervezet szerint az Alkalmazott 

szil§rds§gtan, a Rajzi ®s a V§ros®p²t®si tansz®k v§ltozatlanul mŤkºdºtt volna tov§bb, az 

£p¿letszerkezettani is, azonban Arv® K§roly nyugd²jaz§sa kºvetkezt®ben ¼j tansz®kvezetŖ 

kinevez®s®t helyezt®k kil§t§sba m®g m§rciusban, G§bor L§szl· szem®ly®ben.128  

A h§rom £p¿lettervez®si tansz®k kºzºtt felosztott§k a tananyagot: az elsŖ a 

lak·®p¿letek, a m§sik kettŖ pedig megosztva a kºz®p¿letek tervez®selm®let®vel ®s tervez®si 

gyakorlataival foglalkozott a tov§bbiakban. Az Ćltal§nos ®s az £p²t®szettºrt®neti tansz®k 

ºsszevon§s§t, valamint h§rom ¼j tansz®k fel§ll²t§s§t javasolt§k: az £p²t®sgazdas§git, az 

£p²t®sv®grehajt§sit, illetve a IV. £p¿lettervez®sit, melynek a mezŖgazdas§gi ®s ipari ®p²t®szet 

lenne a fŖ profilja.  

Arra az esetre is kidolgoztak egy-egy forgat·kºnyvet, ha a tervezett 12 tansz®k 

kialak²t§s§ra nem lenne m·d. Elk®pzelhetŖnek tartott§k, hogy §tmenetileg az £p¿letgazdas§gi 

®s az £p¿letv®grehajt§si egy szervezeti egys®gk®nt mŤkºdjºn, ®s arra is felk®sz¿ltek, ha a IV. 

£p¿lettervez®si tansz®k l®trehoz§sa jelentene akad§lyt. Az ut·bbi p·tl§s§ra k®t alternat²v§t 

vettek sz§m²t§sba: az elsŖ v§ltozat szerint a megl®vŖ h§rom tervez®si tansz®k k¿lºn-k¿lºn 

foglalkozott volna a lak·-, a kºz- valamint az ipari ®s mezŖgazdas§gi ®p¿letekkel. A m§sodik 

verzi· ®rtelm®ben az I. sz§m¼ profilj§ba tartoztak volna a lak·®p¿letek, a II. ®s a III. pedig 

megosztva tan²totta volna a kºz®p¿letek tervez®s®t, ®s emellett a II. a mezŖgazdas§gi 

®p¿letek®t, a III. pedig az iparit.129  

V®g¿l nem volt sz¿ks®g egyik alternat²va alkalmaz§s§ra sem, mert ahogy az 1950. 

szeptemberi tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvbŖl kider¿l, k®t ¼j tansz®k l®tes²t®s®hez kapta meg a kar 

az elvi hozz§j§rul§st: az £p¿letgazdas§gi ®s v®grehajt§si, illetve az Ipari ®p¿letek tervez®se 

tansz®k fel§ll²t§s§hoz, amelyeket §tmenetileg az £p²t®s¿gyi Miniszt®riumb·l kik¿ldºtt tanerŖk 

igazgattak.130 Az Ipari ®p¿letek tervez®se tansz®kre elŖszºr Rados Korn®lt nevezt®k ki int®zeti 

tan§rk®nt 1950 okt·ber®ben, majd nem sokkal k®sŖbb, 1951 febru§rj§ban Paulovics L§szl· lett 

a tansz®kvezetŖ int®zeti tan§r, hogy azt§n ism®t Rados vegye §t a feladatokat.131 Az 

£p²t®szetelm®leti (a kor§bbi Ćltal§nos) tansz®k ®s az £p²t®szettºrt®neti egyelŖre k¿lºn 

szervezeti egys®get alkotott a tov§bbiakban is, a megl®vŖ h§rom tervez®si tansz®k neve pedig 

                                                           
128 BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Oszt§ly oszt§ly¿l®si jegyzŖkºnyve, 1950. m§rcius 9. Kinevez®s®rŖl 

1950. augusztus 22-®n t§j®koztatt§k. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
129 Az £p²t®szm®rnºki Kar D®k§ni Hivatal§nak iratai, 1950_105/b_11, BME OMIKK Lev®lt§r; BME OMIKK 

Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Kar tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyve, 1950. j¼nius 22. 
130 BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Kar tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyve, 1950. szeptember 9. Reischlt 1950. 

okt·ber 1-vel nevezt®k ki. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
131 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
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a javaslatnak megfelelŖen m·dosult Lak·-, I. Kºz®p¿lettervez®si ®s II. Kºz®p¿lettervez®si 

Tansz®kre. Kiss Tibor ®s Weichinger megŖrizt®k tansz®kvezetŖi st§tuszukat132, a 

Lak·®p¿lettervez®si tansz®ken elŖszºr Preisich G§bor szem®ly®ben tal§lt§k meg Kotsis Iv§n 

ºrºkºs®t, majd 1950. szeptemberi lemond§sa ut§n Reischl Antalt b²zt§k meg, kezdetben int®zeti 

tan§rk®nt.133  

A tervez®si tansz®kek profiloz§sa egy®rtelmŤen az idŖkºzben kialakult §llami 

tervezŖint®zetek mint§j§t kºvette. Az 1945 ut§ni m§sodik tantervi reform idej®re ugyanis 

®vtizedekre megszil§rdult a nagy tervezŖv§llalatok rendszere: a LAKčTERV, a K¥ZTI, az 

IPARTERV ®s a VĆTI is tºbbnyire a profilj§nak megfelelŖ tervez®si feladatokkal foglalkozott. 

Mind a n®gy v§llalat tºrt®nete kºzºs kezdetekre vezethetŖ vissza: az £p²t®studom§nyi ®s 

TervezŖ Int®zet 1948-as fel§ll²t§s§ra, amelybŖl k®sŖbb a tºbbi int®zm®ny is szervezŖdºtt ï 

p§rhuzamosan a mag§npraxis teljes besz¿ntet®s®vel.134 Az £p²t®szm®rnºki Kar tervez®si 

tansz®keinek profiloz§s§t az motiv§lhatta, hogy a gyakorlati ®lethez igaz²t§s §ltal a friss 

diplom§sok elhelyez®se r®szben Ăautomatikuss§ò v§lhatott: az egyes tervezŖi tansz®kekrŖl a 

megfelelŖ §llami irod§ba vezethetett az ¼t. Ez persze a val·s§gban egy§ltal§n nem volt ennyire 

mag§t·l ®rtetŖdŖ. A szigorl· hallgat·k egy r®sze r§ad§sul m§r dolgozott, ®s tºbbnyire a diploma 

megszerz®s®t kºvetŖen is az adott v§llalatn§l maradhatott, de a kºzponti eloszt§skor dºnthetett 

m§shogy is az egyetem tanulm§nyi oszt§lya. Akit esetleg nem a tagozat§nak megfelelŖ 

munkahelyre jelºltek ki, fellebbezhetett,135 azonban tov§bbi kutat§st ig®nyelne, hogy ezzel 

mennyien ®ltek ®s milyen eredm®nnyel j§rtak.  

Az 1950/51-es tan®vben a felv®teli elj§r§shoz kapcsol·d·an a MŤegyetemen is ny²lt 

napot tartottak az ®retts®gizŖk sz§m§ra, ezen k²v¿l augusztusban ny²lt napot szerveztek az elsŖ 

kºrben, ¼jonnan felvett 120 ®p²t®szhallgat·knak, melynek c®lja a tansz®kekkel ®s a felsŖbb 

®vesekkel val· ismerked®s volt.136 Ebben a tan®vben p·tfelv®telit is meghirdettek, ugyanis ï 

m§s egyetemekhez hasonl·an ï a ny§ri felv®teli alkalm§val nem tudt§k teljes²teni az elŖ²rt 

sz§mokat, illetve az ar§nyokat sem a hallgat·k sz§rmaz§s§t, szoci§lis ºsszet®tel®t illetŖen. 1950 

augusztus§ban Major M§t® d®k§n m§r a m·dos²tott l®tsz§m¼ ï 200 helyett 400 fŖsre tervezett 

ï elsŖ ®vfolyam sz§m§ra pr·b§lt megfelelŖ elŖad·termet biztos²tani.137 V®g¿l ï egy 1950. 

okt·ber 25-i kimutat§s szerint ï 421-en iratkoztak be az elsŖ f®l®vre, akik kºz¿l 161 volt 

                                                           
132 A Kºz®p¿lettervez®si Tansz®kek ®s a kºz®p¿lettervez®s oktat§s korabeli tºrt®net®hez bŖvebben l§asd: 

Kar§csony Rita: A kºz®p¿let-tervez®s elm®leti oktat§sa a MŤegyetemen: A t§rgy professzorai ®s oktat§s-

m·dszertan§nak v§ltoz§sai (1940ï1960). Architectura Hungariae, 18. ®vf. (2019) 3. sz., 91ï109.  
133 BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Kar tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyve, 1950. szeptember 19. 
134 Tºrt®net¿khºz l§sd: Sch®ry G§bor (szerk.): A magyar tervezŖirod§k tºrt®nete, £TK, Budapest 2001. 
135 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
136 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
137 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950. Az £p²t®szm®rnºki Kar kapta volna 

meg az ¼jonnan ®p¿lŖ, Jan§ky Istv§n ï Farkasdy Zolt§n (MATI) §ltal tervezett egyetemi ®p¿let (ma ST) 

nagyelŖad·j§t erre a c®lra, azonban 1950 augusztus§ban m®g bŖven zajlottak a munk§latok.  
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munk§s, 36 paraszt ®s 224 egy®b sz§rmaz§s¼.138 Kºz¿l¿k 1960-ig 299 fŖ szerezte meg a 

diplom§j§t a MŤegyetemen, teh§t a lemorzsol·d§s jelentŖs m®rt®kŤnek nevezhetŖ.139 A 

hallgat·s§g soraiban a szak®retts®gizŖk is egyre nagyobb sz§mban jelentek meg,140 akik 

felz§rk·ztat§sa tov§bbi feladatokat jelentett az am¼gy is leterhelt oktat·knak, mindenekelŖtt a 

seg®dtanerŖknek.141  

Az 1950/51-es tan®v kari tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvei ®s a d®k§ni hivatali iratok alapj§n 

rºviden ºsszefoglalhat·, hogy a m§sodik reformmal ºsszef¿gg®sben mi minden hat§rozta meg 

a tansz®kek mindennapjait ebben az idŖszakban. A tansz®kek profiloz§s§hoz kapcsol·d·an 

rendk²v¿li kari ¿l®seket h²vtak ºssze, amelyeken egy-egy tansz®k vezetŖje tartott besz§mol·t a 

munkarendrŖl, az el®rt ®s tervezett eredm®nyekrŖl.142 Kit®rtek arra, hogy milyen tant§rgyakb·l 

®s milyen ¿temben k®sz²tik el az oktat§st-tanul§st seg²tŖ jegyzeteket, milyen a kapcsolatuk a 

kar tºbbi tansz®k®vel, ®s milyen az Ăiparralò, teh§t a gyakorilati ®lettel. Ismertetni¿k kellett a 

sz§monk®r®s m·dszereit, a tanszem®lyzet ideol·giai oktat§s§ban el®rt fejlŖd®st, ®s azt is, hogy 

a szovjet szakirodalom elsaj§t²t§s§ra ®s kºzvet²t®s®re milyen hangs¼lyt fektetnek. Az ¿l®seken 

az ºsszes tansz®k, valamint az £p²t®s¿gyi Miniszt®rium, a Vall§s- ®s Kºzoktat§s¿gyi 

Miniszt®rium ®s a Tanulm§nyi Oszt§ly143 k®pviselŖi is megjelentek, akik reag§ltak az 

elhangzottakra ®s tov§bbi k®rd®seket tettek fel a szervezeti egys®g vezetŖj®nek.  

Az Ăiparral val· kapcsolathozò term®szetesen hozz§tartozott a tananyag ®letszerŤs®g®n 

t¼l az oktat·k munkav§llal§si lehetŖs®ge is. Ut·bbi ir§ny§ban azonban nem tºrt®nt k¿lºnºsebb 

elŖrel®p®s, amit a tansz®kvezetŖk ®s Major 1950. m§jusi levelei is igazolnak. Csonka P§l, 

Weichinger K§roly ®s Bardon Alfr®d egyar§nt tervezŖi, szak®rtŖi munk§k kiutal§s§t k®rt®k a 

tanszem®lyzet sz§m§ra, Csonka a mŤegyetemi kampusz esetleges ¼j ®p¿leteinek megtervez®s®t 

is testhez§ll· feladatnak tartotta volna. Major rºgtºn t§rgyal§sokat kezdem®nyezett Darvas 

J·zsef vall§s- ®s kºzoktat§s¿gyi, valamint S§ndor L§szl· ®p²t®s¿gyi miniszterrel.144  

Elk®pzelhetŖ, hogy a rendk²v¿li ¿l®sek keret®ben megtartott tansz®ki besz§mol·k 

elsŖdleges c®lja a fokozottabb ellenŖrz®s ®s az §tl§that·s§g biztos²t§sa volt, azonban ezek az 

alkalmak lehetŖs®get teremtettek arra, hogy a t§rstansz®kek megismerj®k egym§s 

                                                           
138 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
139 L§sd a diplom§t szerzett hallgat·kat ºsszes²tŖ t§bl§zatot a mell®kletben. 
140 Egy 1950. szeptember 12-i kimutat§s szerint az 1950/51-es tan®vben 91-en iratkoztak be az I., ®s 14-en a II. 

®vfolyamra. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
141 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
142 ElsŖk®nt 1950. november 20-§n az £p¿letszerkezettani tansz®k ker¿lt sorra, majd december 8-§n az 

Alkalmazott szil§rds§gtani kºvetkezett. 1951. §prilis 13-§n az Ipari ®p¿lettervez®si tansz®k. BME OMIKK 

Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Kar tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyve, 1950. november 20., december 8., 1951. §prilis 13. A 

tov§bbi tansz®ki besz§mol·kat is be¿temezt®k 1950 tel®re, 1951 tavasz§ra, de m§r az elsŖ alkalommal elt®rtek a 

tervezettŖl.  
143 1950-ben hat§roztak arr·l, hogy minden kar mell® k¿lºn tanulm§nyi oszt§lyt kell rendelni, ²gy az £p²t®szkar 

mell® is. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
144 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
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munkam·dszer®t, tapasztalatot cser®ljenek ®s egy¿tt gondolkozzanak a kºr¿lm®nyek 

jav²t§s§r·l. A hallgat·i l®tsz§m drasztikus emelked®se kºvetkezt®ben ugyanis egyre 

nehezebben boldogult a viszonylag kis l®tsz§m¼ tanerŖ a megfelelŖ sz²nvonal¼ oktat§s 

fenntart§s§val. Az ipar fejlŖd®se §ltal r§ad§sul a tananyag is folyamatosan nŖtt, ²gy egyre 

gyakrabban kellett ¼jragondolni, hogy milyen tud§st ®s milyen eszkºzºkkel sz¿ks®ges 

felt®tlen¿l §tadni a rendk²v¿li m®rt®kben leterhelt hallgat·s§gnak. Ehhez t§rsult az §lland· 

helyhi§ny, a szeml®letes tan²t§st lehetŖv® tevŖ mŤhelyek ®s laborok hi§nya, ®s a munkamor§lt 

ront· kºr¿lm®nyek, mint p®ld§ul az, hogy t®len 13-14 -ot m®rtek a K ®p¿let egyes termeiben.  

A tansz®kek a kari besz§mol·n k²v¿l rendszeres ²r§sbeli jelent®seket adtak a 

Tanulm§nyi Oszt§lynak az elv®gzett oktat·i-kutat·i munk§r·l, a meg²r§s, illusztr§l§s alatt §ll· 

jegyzetek (tankºnyvek) aktu§lis §ll§s§r·l, valamint kimutat§sokat k®sz²tettek hallgat·ik 

tanulm§nyi eredm®nyeirŖl, a vizsgalemarad§sokr·l, az ellenŖrz®sek menet®rŖl. Minderre a 

Vall§s- ®s Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium 1950. novemberi felsz·l²t§sa miatt is sz¿ks®g 

mutatkozott, ugyanis minden karnak havi besz§mol·t kellett k¿ldeni a miniszt®rium MŤszaki 

FelsŖoktat§si FŖoszt§lya r®sz®re, amelyet a tansz®ki jelent®sek hi§ny§ban nehezen tudtak volna 

ºssze§ll²tani.145  

A karok ®s tansz®kek fokozottabb ellenŖrz®s®vel p§rhuzamosan term®szetesen a 

hallgat·s§got is §lland· megfigyel®s alatt tartott§k. Ezt a c®lt szolg§lta a rektori tan§cs 1950. 

novemberi hat§rozata, melynek ®rtelm®ben vissza§ll²tott§k az oszt§lyfŖnºki int®zm®nyt, ®s a 

kar 29 tan§rseg®det rºgtºn ki is jelºlt a feladatra.146 Az oszt§lyfŖnºkºknek is jelent®st kellett 

²rniuk a tanul·kºrºk elŖrehalad§s§r·l, ®s az egyes hallgat·k eredm®nyeirŖl. A legfŖbb feladatuk 

a lemarad·k felz§rk·ztat§sa, a lemorzsol·d§s kik¿szºbºl®se volt, hiszen az ºt®ves tervben 

elŖir§nyzott sz§mokat ï ®vi 600 ®p²t®szm®rnºk ï idŖvel valahogy teljes²teni kellett. A gyeng®bb 

hallgat·k felz§rk·z§s§t a tanul·p§r-rendszerrel, valamint p·ttanul·kºrºk, vizsgaelŖk®sz²tŖ 

tanul·kºrºk ind²t§s§val igyekeztek megval·s²tani. A tankºrºn bel¿l olykor p§rba §ll²tott§k a 

hallgat·kat, egy jobb k®pess®gŤ ®s egy gyeng®bb hallgat· dolgozott egy¿tt a kiadott 

feladatokon.147    

Fontos volt az is, hogy kiszŤrj®k azokat a hallgat·kat, akik magatart§sukkal vagy 

sorozatos hi§nyz§sukkal Ăbomlasztj§k a rendetò, de ebben n®ha egyes hallgat·k is elŖszeretettel 

r®szt vettek ®s jelent®st tettek t§rsaik nem megfelelŖ viselked®s®rŖl. A hi§nyz·kat egy bizonyos 

·rasz§m felett d®k§ni megrov§sban r®szes²tett®k, ®s ezt a kari fali¼js§gon is kºzz® kellett 

tenni.148 Papp L§szl· ®s Janesch Rudolf egyar§nt elkºvett®k azt a hib§t, hogy §rtatlannak tŤnŖ 

viccelŖd®st engedtek meg maguknak, ami az egyetemrŖl tºrt®nŖ kiz§r§st vonta maga ut§n. 

                                                           
145 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
146 BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki Kar tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyve, 1950. november 24. 
147 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
148 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 



41 

 

Janesch tan§ra, Rados JenŖ kopasz fej®t mer®szelte h§tulr·l R§kosi®hoz hasonl²tani149, m²g 

Papp az egyik ·r§n fogad§sb·l Szt§lin-bajuszt rajzolt mag§nak sz®nnel ï nevet®st kiv§ltva az 

eg®sz ®vfolyamb·l ®s az oktat·b·l, Taki FerencbŖl is.150  

Annak ®rdek®ben, hogy min®l kevesebb hasonl· eset forduljon elŖ, a m§sodik reformot 

kºvetŖen l®nyegesen tºbb hangs¼ly helyezŖdºtt a hallgat·k ï ®s az oktat·k ï ideol·giai 

k®pz®s®re. R§ad§sul az 1949/50-es tan®v m§sodik f®l®v®ben a marxizmus-leninizmus t§rgy 

mellett az orosz nyelv is az alapt§rgyak kºz® ker¿lt, ®s az oktat·knak is hetente kºtelezŖ orosz 

nyelv·r§n volt jelen®s¿k. 1949. december 30-§n, mikor l§that·v§ v§lt, hogy az orosz nyelv ®s 

a szovjet szakirodalom elsaj§t²t§sa al·l a tanszem®lyzetnek sem lehet kit®rni, k®t tansz®kvezetŖ, 

Major M§t® ®s Kiss Tibor versenyszerŖd®st kºtºtt egym§ssal. A verseny h§rom feladatb·l §llt: 

1. orosz nyelv elsaj§t²t§sa, amelyet a k®t tansz®k vezetŖje ®s szem®lyzete egy idŖben kezd meg. 

Ă1950. december 1-®n megfelelŖ bizotts§g elŖtt a Tansz®kek vezetŖi ®s a tanfolyam legjobb 

r®sztvevŖi kºz¿l m®g h§rom, kºnnyebb, ismeretlen szakmai szºveg magyarra ford²t§s§ban 

fognak versenyezni.ò 2. A Szovjetuni· ®p²t®szet®nek a tansz®kekhez igazod· anyag§b·l min®l 

nagyobb mennyis®g elsaj§t²t§sa. 3. A hazai szocialista realista ®p²t®szet fejleszt®se ter®n 

kifejtett elm®leti ®s gyakorlati tev®kenys®g. Major visszaeml®kez®se szerint a versenybŖl v®g¿l 

nem lett semmi,151 de a kºvetkezŖ ®veket ²gy is alapvetŖen meghat§rozt§k a versenypontokban 

megfogalmazott feladatok, t®m§k.    

A tansz®kek 1950-ben szinte havonta adtak le jelent®seket a szovjet szakirodalom 

tanulm§nyoz§s§ra, ford²t§s§ra, tananyagba val· be®p²t®s®re vonatkoz·an is,152 azonban a 

szocre§l tov§bbra sem jelent m®g meg az ®p²t®szetoktat§sban. SŖt, a k¿lfºldi, adott esetben 

nyugati szakfoly·iratok beszerz®se sem sz¿netelt m®g, 1951 §prilis§ban p®ld§ul Major angol 

                                                           
149 ĂHogy ki jelentett fel, azt nem tudom, val·sz²nŤleg tºbben. Arr·l, hogy nagy pof§m van, hogy vicceket mondok, 

hogy ï tºbbek kºzt egyszer az egyetemen Rados Korn®lra [JenŖre], aki az ®p²t®szettºrt®net tan§ra volt ®s tºk 

kopasz volt a feje, azt mondtam, hogy h§tulr·l ez olyan seggfej, mint R§kosi. £s ezt meghallotta olyan is akinek 

nem kellett volna meghallania. L®nyeg az, hogy engem letart·ztattak, elvittek.ò (Janesch Rudolf, Oral History 

Arch²vum, 704) 
150 ĂAz 1950-es ®vekben a k®miai elŖad·ban ¿lt¿nk a MŤegyetemen, ®pp valamilyen m®rnºki t§rgyat t§rgyalt Taki 

professzor ¼r, irt·zatosan untuk, ilyenkor mindig kital§ltunk valamit, amivel el¿tºtt¿k az idŖt. Beny¼ltam a pad 

al§, ahol a tart· r®szben tal§ltam egy retortaszenet. Abban a pillanatban megvil§gosodtam, ezzel valamit m®g lehet 

kezdeni. Nagyon j·l fog, tudniillik. Odafordultam [Papp] Lacihoz, ®s megk®rdeztem, hogy mennyit adjak neki 

az®rt, hogy festhessek neki egy Szt§lin-bajuszt. Azt mondta, hogy ha adok egy tizest, akkor festhetek. Volt is egy 

tizesem, odaadtam, ®s kifestettem ott helyben, a padban ¿lve. GyºnyºrŤ sz®p bajuszt rajzoltam. De az nekem nem 

volt el®g, hogy festek egy bajuszt, hanem ¼gy kellett ¿lnie Lacinak, hogy a tan§r is l§ssa a mŤvem. Taki Feri 

b§csinak el§llt a l®legzete ®s elkezdett rºhºgni. Erre mindenki odan®zett ®s rºhºgt¿nk. M§snap azt§n ºsszeh²vt§k 

az ®vfolyamot ®s az ®vfolyamtitk§r elŖvezette, hogy a tegnapi viselked®s a MŤegyetemen megjelent 

imperializmusnak a jele, ®s javasolta, hogy szavazzuk meg, hogy Papp urat kir¼gj§k az egyetemrŖl. Rajtam k²v¿l 

mindenki megszavazta, ²gy Papp ¼r a harmadik napon m§r nem volt mŤegyetemi hallgat·.ò (Callmeyer Ferenccel 

k®sz²tett interj¼). Papp L§szl· ¿gy®t 1950. november 24-®n t§rgyalta a kari tan§cs¿l®s, ®s egyhang¼lag elfogadt§k 

a DISZ javaslat§t, miszerint azonnal tan§csolj§k el az egyetemrŖl. (BME OMIKK Lev®lt§r, Az £p²t®szm®rnºki 

Kar tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyve, 1950. november 24.) 
151 Major 2001, 227ï228.  
152 Pl.: Jelent®s a szovjet szakkºnyvek beszerz®s®rŖl. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar D®k§ni 

Hivatal§nak iratai, 1950 105/b 455 
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nyelvŤ nyilatkozatot adott ki azzal kapcsolatban, hogy m§rpedig az amerikai Architectural 

Record foly·iratra az egyik tervez®si tansz®knek sz¿ks®ge van.153  

 

II. 3.a. £p²t®szet ®s t§rsmŤv®szetei 

 

A k®pzŖmŤv®szet ir§ny§b·l viszont, ahol a szocialista realizmus elŖbb jelentkezett, 

1950-ben m§r kisebb t§mad§sok ®rt®k a mŤegyetemi munk§kat. Ebben az ®vben az ®p²t®szet ®s 

t§rsmŤv®szeteinek kapcsolat§t erŖs²tŖ kurzust tartottak, amelyen a MŤegyetem szigorl· 

®p²t®szhallgat·i ®s a K®pzŖmŤv®szeti FŖiskola v®gzŖs hallgat·i egyar§nt r®szt vehettek.154 Az 

®p¿leteken szereplŖ t§rsmŤv®szeti alkot§sok elv§laszthatatlanok a keretet, h§tteret ad· 

®p²t®szeti t®rtŖl, fel¿lettŖl, ²gy a feladat kºlcsºnºs figyelmet, egy¿ttdolgoz§st kºvetelt meg a 

hallgat·kt·l. A v®geredm®nyt tekintve azonban az ®p²t®szhallgat·k funkcionalista, legink§bb 

Ăgy§rakra eml®keztetŖò ®p¿lettervei egyelŖre ink§bb kontrasztban §lltak a m§r a szocre§l 

szellem®ben k®sz²tett sgraffito ®s szobortervekkel, ahogy ezt a nºvend®k-ki§ll²t§st ismertetŖ 

Bor P§l k®pzŖmŤv®sz kifog§solta. A felem§s eredm®ny ellen®re ugyanakkor ¿dvºzºlte ezt a 

kezdeti l®p®st, amely ism®t elŖt®rbe helyezte a t§rsmŤv®szeti alkot§sokat az ®p¿leteken. A 

gyakorlat ugyanis a jºvŖbe mutatott: a szovjet mint§t kºvetve a magyar ®p²t®szetben is a 

t§rsmŤv®szetek hangs¼lyos jelenl®t®re lehetett sz§m²tani. A ki§ll²t§st bemutat· szºveget 

Malecz Erika §llami §ruh§zterv®vel ®s Pol·nyi K§roly a MŤegyetem £p²t®szm®rnºki Oszt§lya 

sz§m§ra k®sz²tett ®p¿letterv®vel illusztr§lt§k (134ï138. k®pek), ®s term®szetesen az ezekhez, 

valamint m§s ®p¿letekhez k®sz²tett szobor-, sgrafitto-, ¿vegablak, ¿vegmozaik stb. tervekkel. 

Bicz· Katalin ï Ăv§s§ri ki§ll²t§si pavilonra eml®keztetŖò ï vid®ki m¼zeumterv®t csak 

szºvegesen eml²tett®k, azonban egy m§sik, egyetemi kiadv§nyban megtal§lhatjuk (139. 

k®p).155 Pol·nyi ®s Bicz· terve egy®bk®nt hasonl· alaprajzi elrendez®st mutat: mindkettŖ egy 

n®gyzetes, belsŖ udvart kºzrefog· ®p¿letr®szbŖl, ®s az ehhez egyik oldalon csatlakoz·, hosszan 

elny¼l·, oldalfolyos·s sz§rnyb·l §ll. Pol·nyi belsŖ udvar§nak homlokzatai egyenletesen 

kiosztott n®gyzetes ny²l§sokkal tagoltak, m²g a m¼zeumban ¿vegfal hat§rolja a ki§ll²t·tereket. 

MindkettŖ hangs¼lyos eleme ugyanakkor az udvarba helyezett szoborkompoz²ci·. Bicz· 

tºrt®neti ®p²t®szetet finoman id®zŖ m¼zeumbej§rata m§r valamelyest elŖrevet²ti a szocre§lban 

is alkalmazhat· megold§sokat, de az alaprajzi elrendez®s is vissza-visszat®r majd az 1950-es 

®vek elsŖ fel®nek hallgat·i munk§in. A BME Lev®lt§r§nak irataib·l azt is megtudhatjuk, hogy 

a feladatokat egy, a Kºzoktat§s¿gyi ®s N®pmŤvel®s¿gyi Miniszt®riumok §ltal meghirdetett 

p§ly§zathoz kapcsol·dva adt§k ki a v®gzŖs hallgat·knak. A nyertes terveket bemutat· ki§ll²t§s 

                                                           
153 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
154 Bor P§l: £p²t®szet ®s K®pzŖmŤv®szet ï nºvend®kki§ll²t§s. £p²t®sï£p²t®szet 2. ®vf. (1950) 11ï12. sz. 795ï797. 
155 Kiss 1950 
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megrendez®s®ben a II. Kºz®p¿lettervez®si tansz®k is r®szt vett, a munk§kat a r®gi mŤcsarnok 

®p¿let®ben lehetett megtekinteni 1950 Ŗsz®n.156    

 

II. 3.b. Az 1949/50-es tan®v hallgat·i tervei, tervez®sm·dszertana 

 

Az eml²tett m§sik, egyetemi kiadv§ny Kiss Tibor, a II. £p¿lettervez®si (majd I. 

Kºz®p¿lettervez®si) tansz®k vezetŖj®nek nev®hez kºthetŖ. A tansz®ken k®sz²tett hallgat·i 

terveket ®s egy®b feladatokat, valamint szovjet szakirodalmat kºzlŖ 10-es sz§m 1950-ben jelent 

meg. EbbŖl arra kºvetkeztethet¿nk, hogy a tansz®k 1945-ºs alap²t§sa ·ta f®l®venk®nt k®sz¿lt 

egy ehhez hasonl· publik§ci·, azonban eddigi ismereteink szerint sajnos csak az 1950/10-es 

sz§m maradt fenn a kºnyvt§rakban, kºzint®zm®nyek gyŤjtem®ny®ben.157 Benne III. 

®vfolyamos hallgat·k, valamint szigorlatoz·k terveit l§thatjuk az 1949/50-es tan®vbŖl (139ï

150. k®pek). Az ºsszetettebb feladatokat jelentŖ diplomatervek ï k·rh§z, m¼zeum, pavilonos 

iskola, kil§t· vend®glŖ, teniszcsarnok ï mind visszafogottan modern alkot§sok, amelyek sz®pen 

ºrºk²tik tov§bb Kiss mestere, Kotsis Iv§n elveit. Az oktat§sm·dszertan rºvid ismertet®s®ben a 

tansz®kvezetŖ kit®rt az elm®leti elŖad§sok ®s a gyakorlati ·r§k kºzºtti szorosabb kapcsolat 

megteremt®s®nek lehetŖs®g®re. A hallgat·k tºbbnyire k¿lºn, z§rt egys®gk®nt kezelt®k azokat 

az elm®leti kurzusokat, amelyek ®pp a tervez®st voltak hivatva elŖseg²teni, ®s a hallottakat nem 

¿ltetett®k §t a gyakorlatba. Kiss ezen k®tf®le tanulm§ny²r§s bevezet®s®vel k²v§nt v§ltoztatni: a 

kºz®p¿lettervez®s elm®leti ·ra keret®ben kisebb kutat·munk§t kellett v®gezni a hallgat·knak 

egy megadott t®makºrben (pl.: Szovjetuni· kis k·rh§zainak elemz®se), illetve a diploma 

megszerz®s®hez szigorlati dolgozatot kellett beny¼jtaniuk, amelyben besz§moltak az 

elŖmunk§latokr·l, felhaszn§lt szakirodalomr·l, ®s egy¼ttal Ăºnkritik§t gyakorolvaò saj§t 

terv¿ket is bemutatt§k, ®rt®kelt®k.  

 

II. 3.c. A szocre§l st²lusfordulatot jelzŖ mozzanatok 

 

1950-ben a szocre§l tematika a t§rsmŤv®szetek kapcs§n valamilyen szinten m®giscsak 

megjelent a MŤegyetemen bel¿l is, m®ghozz§ a Rajzi tansz®ken meghirdetett v§laszthat· t§rgy, 

a Mint§z§s keret®ben. Ohmann B®la kºr¿lbel¿l hetven, II-IV. ®ves hallgat·nak tartott mint§z· 

kurzusokat, melyek sor§n egyr®szt m§sol§s, m§sr®szt tervez®s volt a feladat. Ut·bbiak a 

kºvetkezŖ t®m§kat ®rintett®k: ¿zem bej§rata el® tervezendŖ, nem figur§lis felszabadul§s-

eml®kmŤ; nagyobb ¿zem udvar§n elhelyezendŖ eml®kmŤ az ¿zem ®lenj§r· munk§sainak 

nev®vel ell§tva; egy ĂkorszerŤ oszlopfŖò megmint§z§sa; ¿zemi kult¼rh§z d²szk¼tja, amely az 

                                                           
156 BME OMIKK  Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
157 Egy az OSZK-ban (de ebbŖl a hallgat·i rajzmell®klet hi§nyzik), ®s egy a M£M MDK Magyar £p²t®szeti 

M¼zeum§ban, a Petr·czy-dobozokban (28-as doboz). 



44 

 

1950. ®v b®kemozgalm§t fejezi ki; a saj§t ®p¿lettervez®si feladathoz kapcsolhat· d²sz²tŖelem, 

esetleges szobr§szati megold§s elk®sz²t®se.158 A kºvetkezŖ tan®vekben, ºsszef¿gg®sben az 

¼jabb tanulm§nyi reformmal ism®t sok minden v§ltozott, tºbbek kºzºtt szinte teljesen megszŤnt 

az aj§nlott kurzusok rendszere, a Mint§z§s pedig n®h§ny tan®vre beker¿lt a felsŖ®ves tervezŖ 

tagozatosok kºtelezŖ tanrendj®be.159 

Ohmann B®la a mint§z· szert§r vezet®s®n t¼l 1950 Ŗsz®n az ¼jonnan l®tes²tett modellezŖ 

mŤhely, fot·laborat·rium ®s f®nym§sol·mŤhely ¿gyeinek int®z®s®ben is r®szt v§llalt. Itt 

k®sz²tett®k el a 12 tansz®k f®nym§solat, diapozit²v stb. megrendel®seit, miut§n az ehhez 

sz¿ks®ges felszerel®st beszerezt®k az egyes tansz®kektŖl, vagy berendelt®k a forgalmaz· 

§ruh§zakt·l. A diapozit²v volt ekkoriban a legfontosabb oktat§si seg®danyag az £p²t®szm®rnºki 

Karon, melynek seg²ts®g®vel az elm®leti elŖad§sokat vet²tett k®pekkel lehetett szeml®letess® 

tenni. A di§k vagy a szakirodalomban kºzºlt k®peknek, vagy az oktat·k saj§t/tansz®ki 

f®nyk®pfelv®teleinek a felhaszn§l§s§val k®sz¿ltek. A tansz®kek gyŤjtem®nyei ®vrŖl ®vre 

gyarapodtak, ®s egyetemen bel¿li gazdas§gos elŖ§ll²t§sukkal alkalom ny²lt a m®g gyorsabb ®s 

nagyobb m®rt®kŤ fejleszt®sre. A leg¼jabb szerkezeti, kivitelez®si megold§sok, ¼j ®p²tkez®sek, 

®p¿lett²pusok is hamar bemutathat·kk§ v§ltak. Tervben volt tov§bb§, hogy a laborat·riumban 

kisfilmeket is k®sz²tenek majd, amelyeket legink§bb a kivitelez®s folyamatainak kºz®rthetŖ 

ismertet®s®re tal§ltak megfelelŖnek. A modellezŖmŤhelyben pedig p®ld§ul a leggyakoribb 

elŖregy§rtott szerkezetek modelljei l§ttak napvil§got az £p¿letszerkezeti tansz®k k®r®s®re. 1950 

augusztus§ban a modellezŖ mŤhely helyett m®g grafikai mŤhely l®tes²t®s®ben gondolkoztak, 

amit a kºvetkezŖkkel indokoltak: Ăa gazdagabb architekt¼r§j¼ ®p²t®szet fel® val· 

tºrekv®s¿nkben, a Szovjetuni· p®ld§j§n nem hanyagolhatjuk el a k®pzŖmŤv®szeti oktat§s 

fejleszt®s®t.ò160 V®g¿l a modellezŖ mŤhelyre nagyobb ig®ny mutatkozott.  

A Vall§s- ®s Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium 1950 okt·ber®ben arra k®rte tºbbek kºzºtt 

az £p²t®szm®rnºki Kar d®k§nj§t, hogy a tansz®kvezetŖkkel egyeztetve ²rja ºssze, hogy milyen 

jellegŤ p§ly§zati felh²v§sokat terveznek kiadni az egyes ®vfolyamoknak, ®s egyben felh²vta a 

figyelmet, hogy a felk®sz¿l®snek a szovjet technika eredm®nyeinek megismer®s®t is szolg§lnia 

kell. A Kar olyan t®m§kat adott meg a v§laszlev®lben, amelyek r®szben tulajdonk®ppen a 

formalizmus vita k®rd®skºreit ®rintett®k. EgyelŖre nem tiszt§zott, hogy a p§ly§zatokra v®g¿l 

sor ker¿lt-e 1951-ben, azonban ®rdekes lett volna megismerni a hallgat·s§g §ll§spontj§t a hazai 

®s szovjet ®p²t®szettel kapcsolatban, majdnem egyidŖben az 1951. §prilisi nagy ®p²t®szeti 

vit§val. A legaktu§lisabb p§ly§zati tematik§k a kºvetkezŖk lettek volna: Ă(é) 3. Az utols· 2 

®vtizedben l®tes¿lt ®p²tm®nyek mennyiben t¿krºzik saj§t viszonyainkat ®s miben mondanak 

                                                           
158 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
159 L§sd az črarendeket a mell®kletben.  
160 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
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azoknak ellent? (é) 5. Miben k¿lºnbºzik egym§st·l a kapitalizmus ®s a szocializmus 

v§ros®p²t®szete? (é) 8. ĉrja le a felszabadul§s ·ta l®tes¿lt a., lak·®p¿leteket vagy b., 

kºz®p¿leteket, amelyeket Budapesten l§tott vagy megismert.ò Az egyes t®m§khoz a 

tervez®selm®leti elŖad§sok, valamint MajorïBonta Bevezet®s az ®p²t®szetbe c. kurzusa adhatott 

n®mi t§mpontot. Rados JenŖ £p²t®szettºrt®neti ºsszefoglal· c. elŖad§s§n foglalkozott m®g 

rºviden a Ămodern ®s halad·, szocialista realista ®p²t®szettel, a leg¼jabb h§rom ®vtized 

®p²t®szete ®s fejlŖd®sir§nya meghat§roz§s§valò, illetve Major a Korunk ®p²t®szete t§rgy 

kereteiben k²v§nta p§rhuzamosan t§rgyalni az ¼j ®p²t®szetet ®s a szocializmus ®p²t®szet®nek 

elm®leti k®rd®seit.161  

Major t®majavaslatai sejtetni v®lik, hogy olyan megkºzel²t®st v§rt volna el a 

hallgat·kt·l, amit Ŗ is k®pviselt az 1951. §prilisi vit§ban: az ¼j (modern) ®p²t®szetet szerette 

volna ºsszeegyeztethetŖv® tenni a szocializmus ®p²t®szet®vel.  

A Rajzi tansz®k 1950. novemberi kari rajzp§ly§zat-tematik§i konkr®tabbak voltak, ®s 

jobban kºzel²tettek az elker¿lhetetlen st²lusdikt§tumhoz, a szocre§lhoz. Bardon h§rom 

kateg·ri§t hirdetett meg, ®s a f®lre®rt®sek elker¿l®se v®gett rºvid magyar§zatot is adott a 

t®m§khoz: 1. Valamelyik budapesti mŤeml®k k¿lsŖ vagy belsŖ k®pe (legyen a legjobb nemzeti 

hagyom§nyainkat ŖrzŖ ®p¿let). 2. Valamelyik budapesti ¼j kºz®p¿let k¿lsŖ vagy belsŖ k®pe (a 

n®pgazdas§gunk erej®t reprezent§l· ®p¿let legyen). 3. T®li ®p²tkez®s k¿lsŖ vagy belsŖ k®pe (az 

®p²tkez®s id®nyjelleg®nek megszŤn®s®t is ki kell fejezni.) A rajzp§ly§zatok megval·sul§s§r·l, 

esetleges p§lyamunk§k fennmarad§s§r·l egyelŖre nincs inform§ci·nk.162 

 

III. Szocre§l st²lusfordulat ®s az ®p²t®szk®pz®s jelentŖs®ge a folyamatban 

 

A szocialista realizmus a magyar ®p²t®szetben 1951-ben v§lt kºvetendŖv®, de az 

elŖzm®nyek 1949 nyar§ra vezethetŖk vissza. Ekkor, egy minisztertan§csi hat§rozatban163 ®rte 

az elsŖ komolyabb t§mad§s az ¼jonnan megval·sul· modern ®p¿leteket. A legfŖbb v§d a dr§ga 

megval·s²that·s§g volt, valamint az §leszt®tikai szempontok elŖt®rbe helyez®s®t, a formalista 

megold§sokat, ®s a dolgoz· n®p ²zl®s®nek nem megfelelŖ ®p²t®szetet is a tervezŖk szem®re 

vetett®k.164 A hat§rozat szºveg®t 1949-ben kºzºlt®k a modern, nyugati ®p¿leteket m®g kritika 

n®lk¿l propag§l· Đj £p²t®szet foly·irat helyett alap²tott £p²t®sï£p²t®szet elsŖ sz§m§ban, ®s a 

bekºszºntŖben reflekt§ltak is r§ a szerkesztŖk, kºzt¿k Major M§t®. ĉg®retet tettek, hogy ebben 

                                                           
161 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
162 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, D®k§ni hivatali iratok, 1950 
163 A magyar kºzt§rsas§g korm§ny§nak 340 1949. (149) sz§m¼ minisztertan§csi hat§rozata az ®p²tŖiparr·l. £p²t®sï

£p²t®szet, 1. ®vf. (1949) 1ï2. sz. 6ï8. 
164 Simon Mariann: ĂFordulatnak kell bekºvetkeznie ®p²t®szet¿nkben ï jelentŖs fordulatnakò ï Elm®let ®s 

gyakorlat 1949ï1951. Architectura Hungariae, 1. ®vf. (1999) 4. sz.  
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a szaklapban m§r harcolni fognak a kozmopolita ®p²t®szet Ăkritik§tlan csod§lataò ellen, ®s ezzel 

egy¿tt a Szovjetuni· ®p²tŖipari eredm®nyeinek magyar viszonyokra alkalmaz§sa ®s 

®rv®nyes²t®se mellett.165  

P§r h·nappal k®sŖbb a Kommunista £p²t®szek Aktiv§j§nak november 26-i hat§rozat§t 

is kºzºlt®k, amely m§r radik§lisabb c®lokat fogalmazott meg: az imperialista ®p²t®szet elleni 

k¿zdelemmel p§rhuzamosan a szocialista realista ®p²t®szet Magyarorsz§gon val· 

megteremt®s®t. A c®l el®r®s®hez feladatul tŤzt®k ki a szovjet ®p²t®szet behat· tanulm§nyoz§s§t, 

a halad· hagyom§nyok felt§r§st, az 1945 ut§n ¼jonnan emelt hazai ®p¿letek t§rsadalmi b²r§lat§t, 

a dolgoz· n®p ig®nyeinek val·s felt®rk®pez®s®t stb.166 Major M§t® is az al§²r·k kºzºtt szerepelt, 

azonban ekkor m®g mindig ¼gy gondolta, hogy a szocialista realizmus az ¼j (modern) ®p²t®szet 

keretein bel¿l megval·s²that·, term®szetesen a sz¿ks®ges fel¿lb²r§lat, ºnkritika megt®tel®t 

kºvetŖen. Ez ir§ny¼ meggyŖzŖd®s®t szakmai ²r§sain t¼l kor§bban eml²tett egyetemi 

elŖad§ssorozata t¿krºzte.  

Az 1949-es minisztertan§csi hat§rozat tulajdonk®ppen m®g m§sf®l ®vig nem is hozott 

jelentŖs v§ltoz§st: a modern ®p²t®szet jegy®ben sz¿lettek az ¼j alkot§sok, ®p¿lettervek, ®s ezeket 

egy-egy szovjet ®p²t®szeti szeml®vel keretezve, illetve enyhe kritik§val illetve az £p²t®sï

£p²t®szet is bemutatta.      

1950 Ŗsz®n-tel®n ºt budapesti tervezŖint®zet munk§j§nak t§rsadalmi b²r§lat§t tŤzt®k 

napirendre, melyek kºz¿l az elsŖ esem®ny a K¥ZTI mŤhelybemutat·j§t jelentette. A ki§ll²tott 

tervanyagb·l ®s Per®nyi Imre ®rt®kelŖ besz®d®bŖl l§that·, hogy a kºz®p¿letek tervez®s®vel 

foglalkoz· ®s ²gy a szocre§llal kapcsolatosan a legink§bb sz§mon k®rhetŖ v§llalatn§l, ha 

·vatosan is, de megindult az ¼tkeres®s folyamata. Per®nyi h§rom kateg·ri§ba sorolta a terveket: 

voltak, amelyek egy§ltal§n nem szakadtak m®g el a modern ®p²t®szettŖl (pl. Lauber ï SzendrŖi: 

Agr§rtudom§nyi Egyetem ¼j ®p¿lete), ®s voltak, amelyek k²s®rletet tettek a v§lt§sra, ezek 

egyfelŖl a romantikus ir§nyzattal (mint pl. N®meth P§l salg·tarj§ni megyeh§z terve), m§sfelŖl 

a klassziciz§l§ssal (mint Riman·czy Gyula gyŖri iparostanul· iskol§ja) jellemezhetŖk. Per®nyi 

nem volt megel®gedve az eredm®nnyel, de elismerte, hogy korai is lett volna, ha a tervezŖk 

egybŖl megtal§lt§k volna a helyes utat a szocre§l ®p²t®szet fel® ï konkr®t ir§nymutat§s ugyanis 

nem §llt rendelkez®sre. Igaz, Per®nyi ®rt®kel®se m§r sejtette, hogy mire lehet sz§m²tani a 

k®sŖbbiekben: Ăa szocializmust ®p²tŖ t§rsadalom ¼j ®p²t®szet®nek megteremt®se lehetetlen a 

halad· hagyom§nyok: az ®p²t®szet klasszikus remekmŤvei, a magyar ®p²t®szeti ºrºks®g 

figyelmen k²v¿l hagy§sa mellett. (é) le lehet, sŖt le is kell szºgezn¿nk, hogy nem jelºlhetj¿k 

kºvetendŖ ¼tnak semmi sz²n alatt sem azt az ir§nyzatot, amely tov§bbra is mereven ragaszkodik 

                                                           
165 BekºszºntŖ. £p²t®sï£p²t®szet, 1. ®vf. (1949) 1ï2. sz. 2. 
166 A kommunista magyar ®p²t®szek hat§rozata. £p²t®sï£p²t®szet, 1. ®vf. (1949) 5. sz. 3. 
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az ¼. n. modern iskola dogm§ihoz.ò167 A f®lre®rt®sek elker¿l®se v®gett a halad· 

hagyom§nyokhoz kºthetŖ mestereket is megnevezte: Pollack, Hild ®s Ybl ï ekkor m®g 

t§gabban ®rtelmezve a felhaszn§lhat· elŖk®pek kºr®t.  

Major teh§t akt²v, vezetŖ szerepet j§tszott az 1949-tŖl a szaklapok (Đj £p²t®szet, majd 

£p²t®sï£p²t®szet168) has§bjain zajl· formalizmus vit§ban, 1951 §prilis§ban pedig a vitasorozat 

z§r·esem®ny®nek tekinthetŖ ¼n. Ănagy ®p²t®szeti vit§banò is. Egyetemi oktat·k®nt, 1950-tŖl 

d®k§nk®nt n®zŖpontj§t akarva-akaratlanul ºsszekapcsolt§k az £p²t®szm®rnºki Kar 

§ll§spontj§val, ®s Ŗt mag§t az ott uralkod· Ăegyetemi reakci· z§szl·vivŖj®nekò tekintett®k.169 

A vita m§sik fŖszereplŖje, Per®nyi Imre is hamarosan kºtŖdni kezdett a MŤegyetemhez, hiszen 

1951 Ŗsz®tŖl hossz¼ idŖre §tvette a V§ros®p²t®si tansz®k vezet®s®t. A mŤegyetemi oktat·k 

vit§ban, majd az 1951. okt·beri kongresszuson betºltºtt jelentŖs poz²ci·ja ºnmag§ban is 

indokoltt§ teszi, hogy az ®p²t®szetoktat§s tºrt®nete kapcs§n a st²lusfordulattal kiemelten 

foglalkozzunk, de az 1951-es ®v esem®nyei n®h§ny ®vre ettŖl f¿ggetlen¿l is r§nyomt§k volna 

b®lyeg¿ket a k®pz®sre. 

 Az 1951. §prilis 17-®n ®s 24-®n megtartott ®p²t®szeti vit§t az MDP Kºzponti VezetŖs®g 

Agit§ci·s ®s Propaganda Oszt§lya szervezte.170 A vit§ban, ahogy Major fogalmazott, Per®nyi 

volt a Ăfelperesò, Ŗ pedig az ¼j ®p²t®szet v®delmezŖjek®nt az Ăalperesò, a levezetŖ elnºk Horv§th 

M§rton, az Ă²t®letetò kimond· szerep®t pedig R®vai J·zsef n®pmŤvel®si miniszter v§llalta. 

Per®nyi a Nyugati dekadens §ramlat a mai ®p²t®szetben c. vitaind²t·j§ban foglalta ºssze a 

funkci·, szerkezet ®s mŤv®szet egys®g®t megszegŖ, ®s a nemzeti form§kat tagad· ¼j 

®p²t®szetben rejlŖ vesz®lyeket, valamint felsorolta az ®p²t®szek elŖtt §ll· feladatokat, mint 

amilyen a magyar ®p²t®szeti hagyom§nyok felt§r§sa, harc a nyugati behat§s ellen, az elm®leti 

h§tt®r ®s ®p²t®szeti kritika kialak²t§sa. A teendŖk kºzºtt a negyedik pontban fogalmazta meg, 

hogy rendet kell teremteni az ®p²t®szetoktat§s ®s a tov§bbk®pz®s ter®n is, ugyanis Ănem lehet 

tŤrni, hogy az egyes egyetemi professzorok a katedr§t arra haszn§lj§k fel, hogy a jºvŖ ®p²t®szeit 

az ¼j ®p²t®szet elvei alapj§n tan²ts§k tervezni.ò M§rpedig, ahogy kor§bban eml²tette, a fiatalabb 

gener§ci· az egyetemi neveltet®s kºvetkezt®ben mindenekelŖtt a nyugati ®p²t®szetet tekintette 

p®ld§nak a fordulat ®ve ut§n is. Ut·bbi §ll²t§ssal nem is lehetett vitatkozni, ismerve az 1948ï

1951 kºzºtt k®sz²tett hallgat·i terveket, de hozz§ kell tenni, hogy a nyugati p®lda kºvet®se nem 

jelentett konkr®t m§sol§st, a helyi viszonyok figyelmen k²v¿l hagy§s§t. 

                                                           
167 Per®nyi Imre: A Kºz®p¿lettervezŖ Iroda terv-ki§ll²t§sa. £p²t®sï£p²t®szet, 3. ®vf. (1951) 1ï2. sz. 6ï7. 
168 Az elsŖ ®vfolyam £p²t®szet-£p²t®s c²mmel jelent meg. 
169 Major 2001, 235. 
170 A vita teljes szºvege megjelent. Vita ®p²t®szet¿nk helyzet®rŖl. A Kºzponti ElŖad·i Iroda Kult¼rpolitikai 

Munkakºzºss®ge ¿l®s®nek rºvid²tett jegyzŖkºnyve, Magyar Dolgoz·k P§rtja Kºzponti VezetŖs®ge Agit§ci·s ®s 

Propaganda Oszt§ly, Budapest 1951.  
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Major 1951 febru§rj§ban ²rta meg v§lasz§t a vitaind²t·ra ZŤrzavar mai ®p²t®szet¿nkben 

c²mmel. Az ¼j ®p²t®szetet a kezdetekhez, az 1920-as ®vek tudom§nyos kutat§saihoz val· 

visszat®r®ssel szerette volna megmenteni, elismerve, hogy az 1930-as, 1940-es ®vekben az 

eredeti elvek elferd¿ltek, ami az ¿res, formalista modern ®p²t®szethez vezetett. A 

szocializmusban azonban v®gre lehetŖs®g ny²lhatna a kezdeti c®lok beteljes²t®s®re. A halad· 

hagyom§nyok ®s a Szovjetuni· eklektikus-monument§lis ®p²t®szet®nek tanulm§nyoz§s§t Major 

sem vetette el, de nem tartotta felhaszn§lhat·nak a szocre§lhoz, mivel ez v®geredm®nyben csak 

egy m§sfajta eklekticizmushoz, m§s elŖjelŤ formalizmushoz vezetne. V®gezet¿l kiemelte, hogy 

kiforrott elm®let n®lk¿l az ®p²t®szek kez®t am¼gy sem lehet szorosan megkºtni.  

A hozz§sz·l·k kºz¿l senki sem §llt ki Major mellett, de n®h§nyan, mint Preisich G§bor, 

Bern§th Aur®l engedm®nyeket tettek volna az ¼j ®p²t®szettel kapcsolatban, ®s felhaszn§lhat·nak 

v®ltek bizonyos elveket, megold§sokat, technol·gi§t. A hozz§sz·l§sok kapcs§n ®rdemes 

megeml²teni, hogy a vita sor§n a halad· hagyom§ny nem kiz§r·lagosan a magyar klasszicizmus 

®p²t®szet®t jelentette, hanem felmer¿lt Ybl, Lechner, Lajta, de m®g ¥stberg, Asplund, 

Tengbom, Holzmesiter ®s Bonatz neve is a tanulm§nyozand· ®p²t®szek kºzºtt, akik az ¼j 

anyagok, szerkezetek alkalmaz§sa mellett kifejezŖ form§kkal val·s²tott§k meg ®p¿leteiket, nem 

ĂvetkŖztett®k csupaszraò azokat. 

A mŤegyetemi oktat§st Per®nyin k²v¿l tºbb hozz§sz·l· is pelleng®rre §ll²totta, ®s kºzt¿k 

mindenekelŖtt ®p²t®szkari oktat·kat tal§lunk. Bonta J§nos fiatal tanerŖk®nt vett r®szt a vit§n. 

Kezdetben Major nyomdokain haladva oktatta a Bevezet®s az ®p²t®szetbe c. t§rgyat az 1949/50-

es ®s a r§ kºvetkezŖ tan®vben, b§r ï saj§t bevall§sa szerint is ï sokat alak²tott az eredeti 

jegyzeten, kieg®sz²tette p®ld§ul a szovjet ®p²t®szetrŖl sz·l· fejezettel.171 Teljes m®rt®kben 

egyet®rtett Per®nyivel abban, hogy az egyetemrŖl kiker¿lŖk Majort ®s a modern ®p²t®szet 

t§mogatj§k, hiszen ilyen nevel®st kaptak. P®ldak®nt saj§t eset®t hozta fel: az 1948/49-es 

tan®vben abszolv§lt, ®s az egyetemen tanultak hat§s§ra 1948-ban, az elsŖ magyar-szovjet 

®p²t®szeti ki§ll²t§s megtekint®sekor teljesen ®rtetlen¿l §llt a l§tottakkal szemben, ¼gy gondolta, 

hogy a szovjet ®p²t®szet t®ved. Mindezek miatt rendk²v¿l fontos, hogy az ®p²t®sznevel®st 

§tszervezz®k, ®s megkezdj®k a formatant, a magyar ®p²t®szeti hagyom§nyt, n®pi ®p²t®szetet j·l 

ismerŖ ®p²tŖmŤv®szek k®pz®s®t. Hozz§tette, hogy ha azonnal megkezdik a munk§t, akkor is 

kºr¿lbel¿l 5-6 ®v m¼lva kapnak majd olyan frissdiplom§s ®p²t®szeket, akik alkalmasak lesznek 

a szocre§lra.  

Gerend§s Istv§n megh²vott oktat· a vit§n kiemelte, hogy bizonytalan profil¼ az oktat§s 

a MŤegyetemen, ami®rt persze nem lehet kiz§r·lag Majort hib§ztatni, de abban igen, hogy 

d®k§nk®nt egy§ltal§n nem harcol a kozmopolita ir§nyzat ellen. Az £p²t®szettºrt®neti tansz®ken 
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oktat· Kardos Gyºrgy azonban az oktat·k ®s a hallgat·s§g v®delm®re is kelt. Nem ®rtette, 

hogyan lehetne sz§monk®rni a hallgat·kon a modern ®p²t®szettŖl val· elszakad§st, ha nem 

kapnak konkr®t ir§nymutat§st azzal kapcsolatban, hogy milyen az ¼j formaig®ny ®s az ahhoz 

illeszkedŖ szerkezet, ha Ănem mondj§k meg, hogy ne csin§ljanak lapostetŖs, honolului 

®p²t®szetet.ò A tanszem®lyzet v®delm®re pedig azt hozta fel, hogy nincs lehetŖs®g¿k igaz§n 

tervezni, pedig a gyakorlat sor§n tiszt§z·dna sz§mukra is, hogy milyen ®p²t®szet vezet a 

szocialista realizmushoz. 

A hozz§sz·l§sokra adott v§lasz§ban Per®nyi megerŖs²tette a kor§bban mondottakat, 

hogy a legnagyobb probl®m§t az egyetemrŖl kiker¿lŖk §tnevel®se jelenti: ĂLegnehezebb ®ppen 

ezeket a fiatalokat §t§ll²tani az ¼j tºrekv®s szolg§lat§ba. Ezek ugyanis Corbusier kºnyvein ®s a 

nyugati foly·iratokon nevelŖdtek fel.ò 

 A vit§t a n®pmŤvel®si miniszter, R®vai z§rta, aki egy®rtelmŤv® tette, hogy az Major ®s 

az ¼j ®p²t®szet veres®g®vel z§r·dott. A feladat innentŖl a hazai szocialista realista ®p²t®szet 

megteremt®se, amelyhez a klasszicista, halad· hagyom§nyokat sz¿ks®ges felhaszn§lni, de 

fontos, hogy ez semmi esetre se jelentsen archaiz§l§st. K®sz recept ugyan nem §ll az alkot· 

®p²t®szek elŖtt, az Ŗ feladatuk a helyes ¼t megtal§l§sa, de rengeteget lehet tanulni a 

Szovjetuni·t·l. Az oktat§sra k¿lºn kit®rt a vit§t kºvetŖ feladatokban: Ă4. Fel¿l kell vizsg§lni az 

®p²t®szeti oktat§st, §ltal§ban az egyetemi reform eredm®nyeit a MŤegyetemen. Azt hiszem, itt 

sok baj van. A tanerŖk kºzºtt t¼ltengenek a modernista ®p²t®szet h²vei, ®s val·sz²nŤleg a 

tantervben is hiba van. Azt hiszem nem helyes a tervezŖ ®s kivitelezŖ ®p²t®szek merev 

elv§laszt§sa. Nem helyes elhanyagolni, csºkkenteni az ®p²t®szettºrt®net oktat§s§t.ò 

Az ®p²t®sznevel®s §talak²t§sa teh§t elengedhetetlen volt ahhoz, hogy az egyetemrŖl 

kiker¿lŖk a szocre§l ®p²t®szetnek megfelelŖen tervezzenek, ²gy az oktat·k hamarosan 

k®nytelenek voltak megkezdeni az ¼jabb, harmadik tantervi reform elŖk®sz²t®s®t. 

   

III. 1. Az 1951/52-es reform elŖk®sz²tŖ munk§latai 

 

Az §prilisi vit§val ºsszef¿gg®sben 1951 nyar§n hozz§l§ttak a MŤegyetemen zajl· 

nappali, ®s a MŤszaki FŖiskol§r·l frissen §thelyezett esti k®pz®s megreform§l§s§hoz. Az ¼j 

tanterv elk®sz²t®s®re rendk²v¿l rºvid idŖ §llt rendelkez®sre, mindºsszesen k®t h®t, ²gy a 

feladatokat felosztott§k: Kardos Gyºrgy vezet®s®vel dolgozt§k ki az ®p²tŖmŤv®szeti (tervezŖ) 

tagozat tanrendj®t, Pelik§n J·zsef vezet®s®vel pedig az ipari ®s kºz®p²tŖ tagozat®t (kivitelezŖ, 

statikus), ut·bbihoz az ¼jonnan elind²t§sra ker¿lŖ levelezŖ k®pz®s kialak²t§sa is hozz§tartozott. 

Az egyes bizotts§gok munk§j§t a cs¼csbizotts§g volt hivatva ºsszegezni ®s a rektor, majd a 

Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium fel® tov§bb²tani.  
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Az 1951. j¼nius 5-i kari tan§cs¿l®sen172 foglalkoztak a bizotts§gok feladat§nak 

kijelºl®s®vel ®s §ltal§noss§gban a reform k®rd®s®vel. Az egyik legfontosabb v§ltoz§st az 

jelentette, hogy elhat§rozt§k a tanulm§nyi idŖ felemel®s®t: a nappali k®pz®sen 4,5, az estin 

pedig 3-r·l 4 ®vre. A bizotts§goknak dºnteni kellett arr·l is, hogy a tagoz·d§s mikor val·suljon 

meg a tanrendben, az elsŖ ®vtŖl, vagy csak k®sŖbb v§ljon sz®t a k®pz®s. A Kºzoktat§s¿gyi 

Miniszt®rium r®sz®rŖl LŖke Endre vett r®szt az ¿l®sen, aki R®vai vitaz§r· megjegyz®seit 

folytatva r§mutatott, hogy a fentieken k²v¿l mindenekelŖtt a tagozatok profilj§t kell ism®telten 

§tgondolni, merthogy a m§sodik reform ellen®re Ăa kivitelez®st nem tudt§k megtºlteni kellŖ 

tartalommal, a mŤv®szeti t§rgyak csºkkent®se pedig oda vezetett, hogy az egyetemrŖl kiker¿lt 

m®rnºkºk nem tudtak m§st, mint skatuly§t tervezni. A tervezŖ tagozaton a m®rnºki t§rgyak 

s¼lya nem volt elegendŖ, a v®gzett hallgat·k m®rnºki feladatokat nem tudtak megoldani.ò Az 

oktat·k tºbbs®ge egyet®rtett azzal, hogy az ®p²tŖmŤv®sz ®s az ®p²tŖm®rnºk tagozaton is 

biztos²tani kellene a mŤv®szi ®s m®rnºki oldal viszonylagos egyens¼ly§t a k®sŖbbiekben. Az 

£p²t®s¿gyi Miniszt®riumot k®pviselŖ Sebesty®n Gyula a m§sodik reform kidolgoz·inak 

v®delm®re hozta fel, hogy annak idej®n a miniszt®rium nem foglalt §ll§st azzal kapcsolatban, 

hogy a jºvŖ tervezŖ ®p²t®szeivel szemben mik az elv§r§sai, ²gy neh®z volt a tervezŖ tagozat 

profilj§t helyesen meg§llap²tani.  

Hozz§ kell tenni, hogy az §prilisi vit§t kºvetŖen sem lehetett sokkal kºnnyebb a 

reformbizotts§gok helyzete, hiszen LŖke m§sodik hozz§sz·l§s§b·l kider¿l, hogy egyelŖre a k®t 

tagozat ar§ny§ra vonatkoz·an sem tudott a miniszt®rium konkr®tumokat kºzºlni, csak a 

Tervhivatal adatai alapj§n volt val·sz²nŤs²thetŖ, hogy az ®p²tŖm®rnºkºk (B tagozat, 

kivitelezŖk) 3-4-szer annyian is lehetnek majd, mint az ®p²tŖmŤv®szek (A tagozat, tervezŖk).  

A reform elŖk®sz²t®se mindenesetre nagy erŖkkel folytat·dhatott 1951 nyar§n, erre utal 

a kºvetkezŖ, augusztus 30-i tan§cs¿l®s jegyzŖkºnyve173, amely m§r besz§molt n®h§ny 

int®zked®srŖl. Az ¼j tanrenddel ºsszef¿gg®sben ism®t sor ker¿lt a tansz®kek §tszervez®s®re: 

Major tansz®ke (Ćltal§nos, k®sŖbb £p²t®selm®leti) II. £p²t®stºrt®neti tansz®kk® alakult, ezen 

k²v¿l a teljesen ¼j III. £p²t®stºrt®neti tansz®k, valamint a Tart·szerkezetek tansz®k l®tes²t®s®rŖl 

is dºntºttek. ElŖbbi ®l®re Kardos Gyºrgyºt, ut·bbira Pelik§n J·zsefet nevezt®k ki. A ny§r elej®n 

kitŤzºtt c®loknak megfelelŖen teh§t a k®pz®s mŤv®szeti ®s m®rnºki oldala is erŖsºdºtt egy-egy 

tansz®kkel. 

Az 1951/52-es tan®v egyfajta §tmeneti tantervvel vette kezdet®t, v®gsŖ finom²t§sa csak 

az okt·beri ®p²t®szkongresszust kºvetŖen tºrt®nhetett meg. A kongresszus hat§rozatai ®s a 

kapcsol·d· tervki§ll²t§s seg²ts®g®vel az oktat·k is pontosabb k®pet nyerhettek arr·l, hogy mik 

az elv§r§sok a szocre§l ®p²t®szettel ®s a szocre§l ®p²t®szk®pz®ssel kapcsolatban. 

                                                           
172 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyv. 1951. j¼nius 5-i ¿l®s.  
173 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyv. 1951. augusztus 30-i ¿l®s. 
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M²g a m§sodik, 1950/51-es tanulm§nyi reformhoz alapvetŖen Major M§t® nev®t 

kºthetj¿k, addig a harmadik kidolgoz§s§ban Kardos Gyºrgy v§llalt vezetŖ szerepet. Major az 

§prilisi vit§n s¼lyos Ăveres®getò szenvedett, ²gy a kºvetkezŖ h·napokban a legtºbb f·rumon 

igyekezett h§tt®rbe vonulni, a d®k§ni poz²ci· al·l is felment®s®t k®rte.174 Tan§rt§rsainak az 

1951. augusztus 30-i kari ¿l®sen jelentette be lemond§s§t, melyet sokir§ny¼ egy®b 

elfoglalts§g§val indokolt, illetve azzal, hogy tudom§nyos munk§j§ban alaposabban 

elm®lyedhessen. Emellett azonban nyilv§nos ºnkritik§t is gyakorolt.175 A Kºzoktat§s¿gyi 

Miniszt®rium hosszas vita ut§n Kardos Gyºrgyºt jelºlte ki ut·dj§ul, amit az augusztusi ¿l®sen 

a kar is elfogadott.    

 

III. 2. A hallgat·s§g t§j®koztat§sa a vita eredm®ny®rŖl, a st²lusfordulatr·l 

 

Minden bizonnyal a hallgat·k ®s a MŤegyetemre k®sz¿lŖk egy r®sze tudom§st szerzett 

az §prilisi vit§r·l ®s annak eredm®nyeirŖl, egy®nileg, esetleg a hallgat·t§rsak vagy egyes 

oktat·k §ltal, azonban kºzpontilag szervezett t§j®koztat§sukra 1951 november®ig nem ker¿lt 

sor. Szºr®nyi Egon egykori hallgat· visszaeml®kez®se szerint, mikor 1951-ben jelentkezett a 

p·tfelv®telire, m§r k®rdezt®k a nemr®g lezajlott vit§r·l, de szerencs®re tudta, hogy mi a helyes 

v§lasz. Eml®kezet®ben ²gy ®lt az eset: ĂAz is nagyon sokat seg²tett a felv®teliben, hogy egy 

®p²t®szkarra j§r·, felsŖbb ®ves r®gi j· bar§tom pont akkoriban mes®lte el, hogy mirŖl 

vitatkoznak az ®p²t®szek: a modernrŖl ®s a szocre§lr·l ment a vita Major M§t® ®s Per®nyi Imre 

kºzºtt, ut·bbi Moszkv§ban tanult. Beh²vtak a felv®telire, elŖszºr matematikai ®s m§s szakmai 

k®rd®sekre kellett v§laszolnom, azt§n megk®rdezt®k, hogy mi®rt szeretn®k ®p²t®sz lenni? (é) 

Hozz§tett®k, hogy ha ®rdekel az ®p²t®szet, akkor biztosan tudom, hogy mi zajlik most az 

®p²t®szberkekben. Elmondtam, amirŖl szerencs®re m§r ®rtes¿ltem, hogy most zajlik a modern 

®s a szocre§l harca. Persze megk®rdezt®k, hogy mi a v®lem®nyem a k®rd®srŖl. Tudtam, hogy 

mit kell v§laszolni, ¼gyhogy felvettek ut·lagosan.ò176 

A hallgat·s§g eg®sze azonban a MŤegyetem r®sz®rŖl bizony²that·an csak az elsŖ 

®p²t®szkongresszus hat§rozatait kºvetŖen kapott ®rdemi t§j®koztat§st a st²lusfordulatr·l. 

Mindez j·r®szt az ¼j d®k§nnak, Kardos Gyºrgynek volt kºszºnhetŖ. 1951. okt·ber 2-§n Kardos 

rendk²v¿li kari tan§cs¿l®st h²vott ºssze, melynek egyetlen t®m§ja az §prilisi vita eredm®nyeinek 

ismertet®se ®s rºvid megvitat§sa volt. A tansz®kvezetŖk elŖtt is ekkorra m§r nyilv§nval·v§ v§lt, 

hogy radik§lis §talak²t§sra van sz¿ks®g ï mindenekelŖtt a tervez®s ®s az ®p²t®szettºrt®net 

oktat§sa ter®n ï a szocre§l ®p²t®sznevel®s megteremt®s®hez. A neh®z feladat megold§s§t 

                                                           
174 Major 2001, 240.  
175 Major M§t®: £p²tŖmŤv®szet ®s ®p¿lettermel®s. £p²t®sï£p²t®szet, 3. ®vf. (1951), 9ï10. sz. 544ï549. 
176 Szºr®nyi Egon (MŤegyetem: 1951ï1956) visszaeml®kez®se, 2017. (Kar§csony 2021, 11ï12.) 
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azonban egyelŖre k¿lºnf®le ir§nyokban k®pzelt®k el. Kiss Tibor p®ld§ul arra jutott, hogy 

innentŖl az oktat§snak m®g Ăapaibb§ò kell v§lnia, jobban kell vezetni a hallgat·k kez®t, hiszen 

Ărengeteg r®gi gyºkeret kell elt®pni, teh§t §t kell §llni, ami ha nem ilyen kºr¿lm®nyek kºzºtt 

tºrt®nik, akkor egy hamis formalizmusba vezethet.ò177 Ehhez nyilv§nval·an az oktat·knak is §t 

kell §llni a kor§bbi, formaszeg®ny ®p²t®szetrŖl, ki kell eg®sz²teni ®p²t®szeti tud§sukat, 

ismereteiket ï ahogy erre G§bor L§szl· r§vil§g²tott. Bardon Alfr®d hozz§sz·l§s§ban mintha 

m®g halv§ny k²s®rletet tett volna a nyugati ®p²t®szet haszn§lhat·s§g§nak bizony²t§s§ra. 

Elismerte, hogy eddig a nyugati foly·iratokban publik§lt ®p¿leteket tekintett®k p®ld§nak, de 

val·j§ban a kºzºlt anyag nem volt egyenlŖ a nyugat ®p²t®szet®vel, sz§mos m§s ir§ny is van, 

mint amilyen a vil§gszerte jelentkezŖ, Ă¼j klasszikus form§kra val· tºrekv®sò.  

A Rajzi tansz®k vezetŖje ut§n hozz§sz·l· LŖke Endre (Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium) 

azonban gyorsan leszºgezte, hogy 180 fokos fordulatra van sz¿ks®g ¼gy a tervezŖirod§kban, 

mint az oktat§sban. Ut·bbi tekintet®ben kiemelte, hogy a tervez®s ®s ®p²t®szettºrt®net oktat§s§t 

ºssze kellene kapcsolni ï teh§t a szocre§l hajnal§n ®pp ellent®tes folyamat indult el, mint a II. 

vil§gh§bor¼ ut§n, amikor azon dolgoztak, hogy a tervez®si t§rgyakat min®l jobban 

f¿ggetlen²ts®k az ®p²t®szettºrt®neti tansz®kektŖl. Ennek eredm®nyek®pp 1948-ra m§r csak egy 

®p²t®szettºrt®neti tansz®k maradt a h§rom tervezŖi mellett, 1951 nyar§n viszont megsz¿letett a 

dºnt®s a h§rom ®p²t®szettºrt®neti tansz®k vissza§ll²t§s§r·l, ami nagyon j·l mutatja a 

megv§ltozott kºr¿lm®nyeket ®s c®lokat. LŖke r§ad§sul egy tant§rgy-javaslattal is elŖ§llt, 

term®szetesen szovjet mint§ra hivatkozva. Mint majd l§tni fogjuk, nem eredm®nytelen¿l, mert 

az ®p²t®szettºrt®netet, tervez®st ®s ®p¿letszerkezeteket is mag§ba foglal· §tfog· t§rgy a reform 

ut§n a mŤegyetemi ·rarendben is helyet kapott. A P§rt k®pviselet®ben Szluka Istv§n jelent meg 

az ¿l®sen, aki bizakod§sra adott okot a tekintetben, hogy a v§ltoz§soknak kºszºnhetŖen 

hamarosan az egyetemi tan§rok is aktiviz§lhatj§k magukat tervez®si vonalon, ami majd 

megkºnny²ti a feladatukat. Szluka, illetve Kardos is ugyanazzal a felsz·l²t§ssal z§rta az ¿l®st: 

fontos, hogy a vita eredm®nyeit az okt·ber v®gi kongresszus elŖtt sz®les kºrben m®g ne 

terjessz®k a tansz®kvezetŖk, ®s fŖleg ne a hallgat·s§g kºr®ben. Kardos a hallgat·k kihagy§s§ra 

rºvid magyar§zatot is adott: ĂA mŤegyetemi helyzet nem azonos a tervezŖint®zetek®vel. A 

mŤegyetemi hallgat·s§g ezt a k®rd®st szakmailag m®g nem tudja §ttekinteni.ò  

  Val·ban nem volt azonos a tervezŖint®zetekben dolgoz· ®p²t®szek ®s az oktat§sban 

r®szt vevŖ hallgat·k helyzete. Az §llami v§llalatokban ugyanis sokkal hamarabb megindultak 

a k²s®rletek a szocre§l ®p²t®szet megval·s²t§s§ra. Az elsŖk kºzºtt a Kºz®p¿lettervezŖ Irod§ban, 

aminek eredm®nyeit az eml²tett 1950. Ŗszi ki§ll²t§son lehetett megtekinteni. Az §prilisi vita ut§n 

azonban a legtºbb v§llalatban l§zas munk§ba kezdtek, hiszen az 1951. Ŗszi  kongresszuson m§r 
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konkr®tumokat kellett felmutatni ï a vita §prilist·l Ăa rajzasztalon zajlottò tov§bb. A Magyar 

Nemzeti M¼zeumban okt·ber 26ï28. kºzºtt megrendezett kongresszust h§rom r®szbŖl §ll· 

ki§ll²t§s k²s®rte, amely a szovjet ®p²t®szetet, a magyar ®p²t®szet halad· hagyom§nyait, illetve az 

§prilisi vita ·ta sz¿letett ¼j terveket, ®p¿leteket mutatta be.  

 

III. 3. A Magyar £p²tŖmŤv®szek ElsŖ Orsz§gos Kongresszusa ®s az ®p²t®sznevel®s 

k®rd®skºre 

 

Az ®p²t®szt§rsadalom elŖtt §ll· feladatokat pontosabban kºrvonalaz· kongresszusb·l178 

jelen esetben azokat a mozzanatokat emelj¿k ki, amelyek az ®p²t®sznevel®s k®rd®skºr®t ï 

mindenekelŖtt a mŤegyetemi k®pz®st ï ®rintett®k. A felsz·lal·k jelentŖs sz§zal®ka foglalkozott 

hosszabban-rºvidebben a mŤegyetemi k®pz®ssel, ®s ezek alapj§n meg§llap²thatjuk, hogy a 

kongresszus idej®re kialakult egyfajta konszenzus.  

Egyet®rtettek abban, hogy a II. vil§gh§bor¼ ut§ni elsŖ, illetve m§sodik tanulm§nyi 

reform t¼ls§gosan h§tt®rbe szor²totta az ®p²t®szet mŤv®szi oldal§t, az ®p²t®szettºrt®netet, 

alaktant, rajzot. Mivel rºvid idŖ alatt sok k®pzett ®p²t®szm®rnºkre volt sz¿ks®g, ink§bb az 

®p²tŖipari ismereteket helyezt®k elŖt®rbe, ami egyenes utat nyitott a modernista, funkcionalista 

szeml®let elm®ly²t®s®hez. Igaz ugyan, hogy a marxista-leninista ideol·gia is megjelent az 

oktat§sban, de Major elŖad§sai nyom§n ¼gy gondolhatt§k a hallgat·k, hogy az ¼j ®p²t®szet 

ideol·giailag megfelelŖ a szocializmus sz§m§ra. A fiatals§got k®pviselŖ Bonta J§nos ®s Szab· 

P§l hozz§sz·l§s§b·l kider¿l, hogy 1950-ben egyes hallgat·k szigorlati tervein megjelentek a 

hagyom§nyosabb form§k, ami a szocre§l elsŖ pr·b§lkoz§sainak tekinthetŖ a MŤegyetemen, 

azonban ezek a hallgat·t§rsak ®s oktat·k r®sz®rŖl is kig¼nyolt pr·b§lkoz§sok voltak, ®s a 

modernista felfog§s tulajdonk®ppen m®g most is uralkodik. Az 1951/52-es tan®v m§r a 

harmadik reformnak megfelelŖen ï egyelŖre §tmeneti tantervvel ï indult el, megerŖs²tett®k az 

®p²t®szettºrt®net oktat§s§t, ¼j oktat·kat neveztek ki, ¼j tansz®keket is fel§ll²tottak, de a 

folyamatnak m®g egy§ltal§n nincs v®ge, a szocialista realista ®p²tŖmŤv®szk®pz®s igazi 

megteremt®se m®g h§travan. A Tart·szerkezetek tansz®k fel§ll²t§s§val az ®p¿letszerkezetek 

oktat§sa is erŖsºdºtt, de ez egyelŖre ï LŖke szerint ï csak a formalizmust szolg§lja, miut§n a 

lapostetŖket p®ld§ul sokkal r®szletesebben t§rgyalj§k. Weichinger ®s Bonta is hangs¼lyozta, 

hogy az ®p²tŖmŤv®sz k®pz®shez az ¼n. atelier-k®pz®s (kis mŤtermekben zajl· tervez®soktat§s) 

lenne ide§lis, illetve fontos lenne a t§rsmŤv®szetek ®s az ®p²t®szet kapcsolat§nak szorosabbra 

fŤz®se, az 1950-ben megkezdett munka nyom§n. Bardon az ®p²t®szeti grafik§t is 

megreform§ln§, hiszen a szocre§lhoz re§lis §br§zol§s illik, amely nem t¼loz az ar§nyok, 
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54 

 

plasztika, sz²nek, anyagok tekintet®ben, ®s amely a kºrnyezetet is felt¿nteti. Tºbben 

megk®rdŖjelezt®k, hogy j·-e az, hogy a k®t tagozat m§r az elsŖ f®l®vben, ®vben sz®tv§lik. 

Pongr§cz P§l m§sod®ves hallgat· szerint minimum egy szemeszternyi tervez®si gyakorlat 

elv®gz®s®re lenne sz¿ks®g ahhoz, hogy a tagozatr·l dºnteni lehessen, m§rpedig tervez®s csak a 

m§sodik ®vben jelenik meg a tanrendben.  

Leszºgezt®k, hogy az ®p²t®sznevel®s megkezdett reformj§nak befejez®se n®lk¿l a 

c®lokat nem lehet el®rni, ®s ehhez nemcsak a hallgat·k, hanem az oktat·k Ă§tnevel®seò is 

sz¿ks®ges. Ut·bbi miatt tºbb felsz·lal· is hangs¼lyozta, hogy legal§bb a tervez®st oktat·knak 

r®szt kell venni¿k a val·s tervez®si feladatokban. LŖke is hozz§tette, hogy a tervez®s a felt®tele 

annak, hogy az oktat·k ki tudj§k fejezni Ăazt a jºvŖben®z®st, amit a n®p kºvetel az ®p²t®szettŖlò, 

®s term®szetesen m®g fontosabb, hogy tov§bb tudj§k adni a hallgat·knak. Az ir§nymutat§st, a 

szocre§l fel® vezetŖ ¼t kijelºl®s®t ï elsŖsorban a p§rthŤ ï hallgat·k is nagyon v§rt§k m§r, ahogy 

ez Major J·zsef besz®d®bŖl kider¿l, aki a DISZ kºzponti vezetŖs®ge ®s az ®p²t®szhallgat·k 

nev®ben kºszºntºtte a kongresszus r®sztvevŖit. Bont§hoz hasonl·an megfogalmazta, hogy a 

hallgat·s§g tiszt§nl§t§s§t az ut·bbi ®vekben az is megnehez²tette, hogy Ăa modernista, nyugati 

®p²t®szet helyess®g®t ®s mŤv®szi volt§t marxista te·ri§kkal pr·b§lt§k magyar§zni.ò 

A fentiek alapj§n sz¿letett meg a kongresszus hat§rozat§nak II/2-es pontja az 

®p²t®sznevel®srŖl: ĂSz¿ks®gesnek tartja a Kongresszus a magyar ®p²tŖmŤv®szk®pz®s 

megval·s²t§s§t. Ennek ®rdek®ben egyetemi ®p²tŖmŤv®szet-oktat§sunk ®s nevel®s¿nk rendj®nek, 

m·dszereinek ®s tartalm§nak §tform§l§s§n§l a Szovjetuni· ®p²tŖmŤv®szk®pz®s®nek tanuls§gai 

veendŖk figyelembe. Hangs¼lyt kell kapnia ebben az oktat§sban ®s nevel®sben ï az §ltal§nos 

®p²t®szm®rnºki ismereteken t¼l ï az egyetemes tºrt®neti, s ezen bel¿l a hazai ®p²tŖmŤv®szet 

alkot· ®s form§l· m·dszerei megismertet®s®nek.ò  

 

III. 3. Az 1951/52-es ï harmadik ï tanulm§nyi reform ®s eredm®nyei 

 

A harmadik reform tºk®letes²t®se, ami szŤkebben v®ve az ®p²tŖmŤv®sz k®pz®s speci§lis 

t§rgyainak kidolgoz§s§t jelentette, a kongresszus hat§rozatai nyom§n kezdet®t vette. A 

munk§ban a moszkvai egyetemrŖl ®rkezett ®s az £p¿letg®pes²t®si ®s v®grehajt§si tansz®kre 

kinevezett Naumov professzor is seg®dkezett.179 Szint®n Moszkv§b·l tett l§togat§st 1952 

febru§rj§ban Orlov elvt§rs, aki a mŤegyetemi tansz®keken is j§rt, ®s megtekintett n®h§ny 

szigorlati tervet, egyet alaposabban is a Weichinger-tansz®ken. Đgy l§tta, hogy a hallgat·k 

egyre ink§bb tºrekednek a mŤv®szi munk§ra, de ezt a folyamatot meg lehet m®g gyors²tani.180  

                                                           
179 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1951. november 1-jei ¿l®s 
180 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1952. febru§r 25-i ¿l®s 
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Az 1952. m§jusi kari tan§cs¿l®sen181 t§rgyalt§k r®szletesen a tansz®kvezetŖk a megl®vŖ 

tanrend hi§nyoss§gait, probl®m§it. ĉgy Rados kifog§solta, hogy csak a m§sodik ®vben jelennek 

meg a szakt§rgyak az ·rarendben, ®s hogy az alaktan teljesen hi§nyzik,182 pedig ²gy nem lehet 

el®rni a szocialista realista ®p²t®szk®pz®st. Ćll²t§s§t erŖs²tendŖ, megeml²tette, hogy h§rom 

tervezŖint®zet is felk®rte, hogy 5-6 ·r§ban ismertessen az ®p²t®szeknek alaktant. Kiss Tibor a 

tervez®s oldal§r·l kºzel²tve t§mogatta Rados javaslat§t, mivel a hallgat·k egy§ltal§n nem 

ismerik az ®p²t®szeti form§kat, ®s Ăfejre§ll²tott szekr®nyt rajzolnak fel p§rk§nynak.ò Tov§bbi 

apr·bb k²v§ns§gok is napirendre ker¿ltek, azonban Naumov r§mutatott, hogy nincs tºbb 

lehetŖs®g a t¼lzott m·dos²t§sra, most m§r el kell fogadni a tantervet.  

Az ®p²tŖmŤv®sz tagozat tanterv®nek legv®gsŖ v§ltozat§t k¿lºn kari ¿l®sen vitte a 

koll®g§k el® Kardos Gyºrgy j¼nius 3-§n.183 A tervezetbŖl n®h§nyan, kºzt¿k mindenekelŖtt 

Per®nyi, hi§nyolt§k a v§rostervez®si ·r§k kellŖ sz§m¼ jelenl®t®t, illetve tºbbeknek, ²gy 

Reischlnek ®s Csonk§nak is szemet sz¼rt egy teljesen ¼j t§rgy, az £p²t®szeti kompoz²ci·. Meg 

is k®rdezt®k, hogy ez mi®rt van a tanrendben ®s mit is takar? Kardos megpr·b§lta rºviden 

v§zolni az elk®pzel®st: a t§rgy az ®p²t®szeti alaktanra ®p¿l. ElŖszºr a hallgat·k megtanulj§k az 

alaktant, azt§n az ®p²t®szeti elemek alkalmazhat·s§g§t, majd eljutnak az eg®sz kompoz²ci·ban 

val· gondolkod§sig, teh§t olyan gyakorlati kurzus, amely a szocre§l tervez®st seg²ti elŖ. Csonka 

kºzbesz·l§s§b·l ï ĂAla Richter f®le ®p²tŖkock§kò184 ï ®rezhetŖ, hogy m§r ekkor szkeptikusak 

voltak a koll®g§k a t§rggyal kapcsolatban, ®s ez az elind²t§sa ut§n csak tov§bb fokoz·dott. A 

tant§rgy kidolgoz§s§t LŖke Endre (Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium) szovjet p®lda nyom§n 

megfogalmazott, ®s az 1951. okt·ber 2-i rendk²v¿li kari ¿l®sen elhangzott javaslata 

motiv§lhatta.   

A m·dos²tott tanterv ki®rt®kel®s®re 1952. j¼lius 18-§n ker¿lt sor a Magyar 

£p²tŖmŤv®szek Szºvets®ge Oktat§si Bizotts§g§nak kibŖv²tett ¿l®s®n,185 amelynek rºvid²tett 

anyaga a Magyar £p²tŖmŤv®szet 1952/5ï6. sz§m§ban jelent meg. Az eml²tett ºsszevont 

lapsz§mot egy®bk®nt teljes m®rt®kben az ®p²tŖmŤv®sznevel®snek szentelt®k, az oktat·k §ltal ²rt 

tanulm§nyokat hallgat·i munk§kkal, tervekkel illusztr§lt§k. Ez a publik§ci· visz minket a 

                                                           
181 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1952. m§jus 15-i ¿l®s 
182 Az £p²t®szeti alaktan az ®p²tŖmŤv®sz tagozat tanrendj®ben, a harmadik f®l®v®ben m§r 1951 Ŗsz®tŖl helyet 

kapott, de az ®p²tŖm®rnºk tagozat ·rarendj®bŖl val·ban hi§nyzott. 1952 Ŗsz®tŖl emelt ·rasz§mmal ®s k®t f®l®ven 

§t jelent meg az ®p²tŖmŤv®sz hallgat·k tanrendj®ben, illetve f®l®ves t§rgyk®nt az ®p²tŖm®rnºkºk®ben is. (L§sd az 

·rarendeket a mell®kletben.)  
183 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1952. j¼nius 3-i ¿l®s 
184 Az F. Ad. Richter ®s T§rsa 1880-t·l kezdte forgalmazni a mŤkŖ ®p²tŖkock§kat, amely egyfajta tanul§st seg²tŖ 

gyermekj§t®k volt. Az egyes j§t®kokhoz mintaf¿zet is j§rt, amely §ltal§ban k¿lºnbºzŖ historiz§l· 

kulisszahomlokzatok fel®p²t®s®t tette lehetŖv®. (Magyar·v§ri Fanni Izabella: Richter-f®le Anker-kŖ®p²tŖ, M£M 

MDK honlapja, 2022. m§jus, https://memmdk.hu/esemenyek/evfordulok/gyermeknapra. Utols· megtekint®s: 

2023. 03. 23.)  
185 A M£SZ 1952. ®vi programf¿zete. (M£M MDK Magyar £p²t®szeti M¼zeuma, Petr·czy-dobozok) A 

jegyzŖkºnyv a kutat§s sor§n nem ker¿lt elŖ.  

https://memmdk.hu/esemenyek/evfordulok/gyermeknapra
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legkºzelebb az ®p²tŖmŤv®sz tagozat reformtantervj®nek megismer®s®hez, illetve ®rdemes egy 

m§sik dokumentummal p§rhuzamosan vizsg§lni.  

1952 szeptember®ben a M£SZ ki§ll²t§st rendezett az ®p²t®szhallgat·k 1951/52-i tan®vi 

munk§ib·l, ®s ehhez kapcsol·d·an vitaestet szerveztek szeptember 26-ra. A vitaest nagy 

val·sz²nŤs®g szerint azonos a szint®n szeptember 26-§n a Kecskem®ti utc§ban megtartott 

kibŖv²tett vezetŖs®gi ¿l®ssel, amelynek t®m§ja egyfelŖl a ki§ll²tott hallgat·i anyag, m§sfelŖl a 

reformtanterv megvitat§sa volt. Az ¿l®sen fele-fele ar§nyban vettek r®szt a MŤegyetem oktat·i 

®s a tervezŖint®zetek ®p²t®szei. Szerencs®re a nagy r®szletess®ggel vezetett jegyzŖkºnyv186 

fennmaradt, ®s ez nagyon j·l hozz§illeszthetŖ a Magyar £p²tŖmŤv®szet 1952/5ï6. sz§m§hoz, 

amelyben az ¿l®sen bemutatott t§bl§zatokat ®s n®h§nyat a hallgat·i tervek, rajzok kºz¿l is 

megtal§lunk. 

A vezetŖs®gi ¿l®sen az elnºk, Kardos Gyºrgy rºviden v§zolta, hogy a kºr¿lbel¿l egy 

®vvel ezelŖtti kongresszus §ltal kitŤzºtt c®lok egyike, vagyis a szocialista realista ®p²tŖmŤv®sz 

k®pz®s megteremt®se ®rdek®ben k®sz¿lt el az ®p²tŖmŤv®sz tagozat ¼j tanrendje, amelyet a 

bevezetŖ ut§n Kiss Tibor ismertetett.  

K®t t§bl§zat187 seg²ts®g®vel szeml®ltette a tagozat tanrendj®nek fel®p²t®s®t, illetve az 

egym§sra ®p¿lŖ speci§lis t§rgycsoportokat. 1952 Ŗsz®re a Budapesti MŤszaki EgyetembŖl 

szervezetileg kiv§lt az £p²t®szm®rnºki ®s a M®rnºki kar, ²gy az ¼j egyetem £p²tŖipari MŤszaki 

Egyetemk®nt mŤkºdºtt tov§bb, elsŖ rektora Kardos Gyºrgy lett. Az £p²t®szm®rnºki karon a 

k®t tagozat ·rarendje az 1950/51-es reform ·ta az elsŖ f®l®vtŖl v§lt sz®t, ez a harmadik reform 

ut§n is ²gy maradt v®g¿l. 1952 szeptember®ben ºsszesen 1514 hallgat·ja volt a karnak, 

amelybŖl 557 az ®p²tŖmŤv®sz, 957 az ®p²tŖm®rnºk tagozathoz tartozott. A l®tsz§mon k²v¿l a 

munk§s-, parasztsz§rmaz§s¼ hallgat·s§g ar§nya ugyancsak emelked®st mutatott, ekkor m§r 

53% volt.  

Kiss a tanterv bemutat§sa elŖtt a kºvetkezŖk®pp foglalta ºssze a kongresszusnak 

kºszºnhetŖen kiemelt figyelmet kap· ®p²tŖmŤv®sz tagozat profilj§t: Ă£p²tŖmŤv®szt akarunk 

nevelni, kiemelkedŖ, orsz§gos jelentŖs®gŤ, eszmei tartalomban gazdag, mŤv®szi ig®nyŤ 

®p¿letek megtervez®s®re. A szocialista mŤv®szet fejleszt®s®re alkalmas legyen az, aki az 

®p²tŖmŤv®sz tagozatot v®gzi ®s itt oklevelet nyert. Halad· hagyom§nyaink §pol§s§ban, 

tudom§nyos k®pzetts®gŤ legyen ®s tov§bbvigye ennek kutat§s§t. Ćltal§nos ®p²t®szm®rnºki 

tud§sa mindezek mellett term®szetesen szint®n meglegyen. Azt k²v§njuk, hogy Ŗk legyenek az 

®p²tŖmŤv®szetnek z§szl·vivŖi, az elsŖkezes eszmei tervezŖink, az ®lg§rda!ò Komoly feladatot 

                                                           
186 A M£SZ 1952. szeptember 26-§n megtartott kibŖv²tett vezetŖs®gi ¿l®s®nek jegyzŖkºnyve. (M£M MDK 

Magyar £p²t®szeti M¼zeuma, Petr·czy-dobozok) 
187 Az ®p²tŖmŤv®sz tagozat ·rarendje ®s t§rgyi felbont§s. (Magyar £p²tŖmŤv®szet, 1. ®vf. (1952) 5ï6. sz. 220ï

221.) 
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sz§ntak teh§t az ®p²tŖmŤv®sz tagozatra ker¿lŖ hallgat·knak, ®s persze az Ŗket oktat· 

tanszem®lyzetnek.  

Az ¼j tanrend t§rgyait, ahogy az elsŖ t§bl§zat (21. k®p) mutatja, n®gy csoportra lehetett 

felosztani: a kºtelezŖ ideol·giai ®s nyelvi t§rgyakra (A. eszmei politikai k®pz®s ®s orosz nyelv), 

az ®p²t®szm®rnºki tud§s elsaj§t²t§s§hoz n®lk¿lºzhetetlen alapt§rgyakra, amelyekhez az 

§ltal§nos ismereteket ny¼jt· matematik§n, fizik§n stb. k²v¿l m§r szorosan a szakm§hoz kºthetŖ 

t§rgyak, mint statika, szil§rds§gtan, ®p¿letg®p®szet stb. is hozz§tartoztak (B. §ltal§nos mŤszaki 

alapk®pz®s). A kºvetkezŖ csoportba azok a t§rgyak ker¿ltek a tervez®si t§rgyakkal egy¿tt, 

amelyek az ®p²tŖmŤv®sz tagozat sz§m§ra ny¼jtottak speci§lis ismereteket (C. profiloz· 

szakt§rgyak), de term®szetesen az Ŗ k®pz®s¿kbŖl sem hi§nyozhattak az ink§bb a kivitelez®shez 

kºthetŖ tematik§k, erre szolg§ltak az utols· csoportba sorolt (D.) ¼n. gazdas§gi szervez®si 

t§rgyak. A t§bl§zat seg²ts®g®vel az is j·l l§that·, hogy az als·bb ®vfolyamokban az alapoz· 

t§rgyak voltak t¼ls¼lyban, m²g a felsŖbb ®vfolyamokban egy®rtelmŤen a profiloz· t§rgyak, 

mindenekelŖtt a tervez®s ker¿lt elŖt®rbe.  

A m§sik t§bl§zat (22. k®p) a szakt§rgyak ®s speci§lis t§rgyak kibont§s§ra ®s egym§sra 

®p¿l®s®nek bemutat§s§ra v§llalkozott. A statika, szil§rds§gtan ®s tart·szerkezetek oktat§sa az 

elsŖ f®l®vtŖl a hetedik f®l®vig tartott, ®p¿letszerkezettannal, ®p²t®stechnol·gi§val pedig a 

harmadikt·l a hatodik szemeszterig foglalkoztak. A st²lusdikt§tum idej®n az ®p²t®szet 

hat§rozottan a mŤv®szeti §gak kºz® sorol·dott, ami az ®p²tŖmŤv®sz tagozat rajz·r§inak 

sz§m§b·l is ®rz®kelhetŖ. A rajzi t§rgyakat nyolc f®l®ven §t tal§ljuk meg a tanrendben, kezdve 

a betŤ²r§st·l az alkalmazott k®pzŖmŤv®szetekig. A kºvetkezŖ egym§sra ®p¿lŖ t§rgycsoportot 

kimondottan a szocre§l tervez®s elŖseg²t®s®re hozt§k l®tre. Ez az ®p²t®szeti alaktan st¼diummal 

kezdŖdºtt, amelynek keret®ben p§rhuzamosan k²v§nt§k t§rgyalni a magyar ®p²t®szet halad· 

hagyom§nyainak elemeit ®s az alaktant az ·kort·l kezdve a renesz§nszig. Az alaktant kºvette 

a 4., 6ï8. f®l®vben a teljesen ¼jonnan bevezetett £p²t®szeti kompoz²ci·, amely a homlokzatok, 

majd az ®p¿letcsoportok ®s a belsŖ terek t®makºrein kereszt¿l jutott el az ®p²t®szetelm®letet, 

illetve az eszmei tartalom kifejez®s®t boncolgat· k®rd®sekig. Az ®p²tŖmŤv®szek legfontosabb 

t§rgycsoportja, a tervez®s a harmadik szemeszterben indult az £p²t®szet alapjai bevezetŖ 

tervez®selm®leti elŖad§ssal, majd kisebb, azt§n nagyobb l®pt®kŤ lak·®p¿letek, v®g¿l 

kºz®p¿letek, ®s egy f®l®ven §t ipari ®p¿letek tervez®se kºvetkezett. Ut·bbiakkal p§rhuzamosan 

a telep¿l®stervez®s is megjelent a tanrendben, mely t®ma a szocre§l idej®n ugyancsak kiemelt 

hangs¼lyt kapott. A tanulm§nyokat a harmadik f®l®vtŖl v®gigk²s®rŖ ®p²t®szettºrt®net az ·kort·l 

a historizmusig vette v®gig a korszakokat az egyetemes ®p²t®szet ter®n, majd a magyar 

®p²t®szettºrt®net ®s a k®pzŖmŤv®szet tºrt®net®vel z§rult a felsŖ k®t ®vfolyamon.  

A t§bl§zatban m§r a 9. f®l®v is szerepelt, hiszen az 1952/53-as tan®vtŖl az ®p²tŖmŤv®sz 

tagozat k®pz®si idej®t felemelt®k. Az utols· szemesztert innentŖl j·r®szt a diplomatervez®si 
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gyakorlat tºltºtte ki, amelynek keret®ben a hallgat· k®sz²thetett polg§ri vagy ipari ®p¿lettervet 

egyar§nt.  

A tanterv ismertet®se ut§n a ki§ll²tott terv- ®s rajzanyag megtekint®se kºvetkezett. Az 

elm¼lt f®l®vben, az 1951/52-es tan®v m§sodik fel®ben sz¿letett tervekrŖl a tansz®kvezetŖk 

sz·ltak p§r sz·t, aminek a jegyzŖkºnyvben is nyoma maradt, a rajzi ®s alaktani ·r§k 

eredm®nyeit Bardon ®s Kardos a folyos·n mutatt§k be, ²gy ezt a dokumentum nem tartalmazza. 

A bemutatott tervek egy r®sz®t ismerj¿k a Magyar £p²tŖmŤv®szet 1952/5ï6-os sz§m§b·l, ²gy 

nem csak a szºvegre t§maszkodhatunk. Mindk®t forr§s alapj§n l§that·, hogy a legtºbb 

tansz®ken az oktat·k vezet®se mellett megindult az ¼tkeres®s a szocre§l ir§ny§ba, legal§bbis az 

®p²tŖmŤv®sz tagozaton.  

Az oktat·k kiemelt®k, hogy igyekeztek aktu§lis tervez®si feladatokat kiadni a 

hallgat·knak, ²gy p®ld§ul a Kiss-tansz®ken m¼zeumot terveztek az egykori honv®delmi 

miniszt®rium romos ®p¿let®bŖl a v§rban (154. k®p).188 Ugyancsak a v§rban, a Szenth§roms§g 

t®ren jelºlt ki ®letszerŤ tervez®si helysz²nt Rados JenŖ: a M§ty§s-templom szomsz®ds§g§ban, a 

megmaradt mŤeml®k ®p¿letr®szek felhaszn§l§s§val kellett sz§llod§t terveznie egy hallgat·nak 

(166ï167. k®pek).189 Ez is olyan t®ma volt, amivel a K¥ZTI tervezett foglalkozni a 

kºzeljºvŖben, v®g¿l a Hilton-sz§ll· tºbb mint k®t ®vtized m¼lva val·sult csak meg Pint®r B®la 

®s Sedlmayer J§nos tervei szerint.   

A Hopp Ferenc kelet-§zsiai gyŤjtem®nynek helyet keresŖ feladattal k®t tansz®ken is 

foglalkoztak: Kiss Tibor tan²tv§nya a Gell®rt-hegyre (163ï165. k®pek)190, Reischl® a 

V§rosligetbe helyezte az ®p¿letet. Weichinger a tervek bemutat§s§n t¼l az ¿l®sen 

oktat§sm·dszertan§t is rºviden v§zolta: Ŗ is legal§bb 50%-ban tºrekedett az ®lŖ feladatok 

ki²r§s§ra, ezen k²v¿l az elŖzŖ f®l®vben bevezette a szigorlati tervet k®sz²tŖk kºr®ben pr·bak®pp 

az atelier-rendszert, valamint a komplex tervez®st. MindkettŖ elŖremutat· pr·b§lkoz§snak 

bizonyult. A kis ĂmŤtermekbenò gyakorlatilag egy¿tt Ă®ltekò az oktat·k a hallgat·s§ggal, 

terv¿k a kºlcsºnºs p§rbesz®dnek kºszºnhetŖen fejlŖdºtt, amihez hozz§j§rult a komplex 

tervez®s keret®ben megval·s²tott §lland· konzult§ci· a k¿lºnbºzŖ szak§gakat k®pviselŖ 

t§rstansz®kekkel. Aktu§lis feladatk®nt adta ki p®ld§ul a nagykanizsai tan§csh§z (159ï160. 

k®pek)191 tervez®s®t, valamint a Sz²nmŤv®szeti Akad®mia megb²z§s§b·l az akad®mia tervez®si 

programj§t (151ï153. k®pek).192 K²v§ncsiak voltak ugyanis, hogy a program mekkora 

                                                           
188 Kiss Tibor: A tervez®si oktat§s ¼j szempontjai a szocialista-realista ®p²t®szet megteremt®s®re. Magyar 

£p²tŖmŤv®szet, 1. ®vf. (1952) 5ï6. sz., 227. 
189 Rados JenŖ: MŤeml®kek szerepe a tervez®soktat§sban. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 1. ®vf. (1952) 5ï6. sz., 230ï

231. 
190 Kiss 1952, 228. 
191 Weichinger K§roly: Megjegyz®sek a bemutatott szigorlati tervhez. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 1. ®vf. (1952) 5ï6. 

sz., 225. 
192 Weichinger 1952, 226. 
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®p¿lettºmegben ®s mekkora helysz²nen f®rne el. £rdekes k²s®rletnek v®lte azt is Weichinger, 

hogy a K¥ZTI-ben Miskolcra tervezett ®s erŖs kritik§t kapott irodah§z ¼jratervez®s®re a 

szigorlatoz·k is k²s®rletet tegyenek. A publik§lt hallgat·i terveket megn®zve l§that·, hogy a 

homlokzatokon elkezdtek megjelenni a szocre§lnak megfelelŖ elemek, mot²vumok, mint a 

portikusz, timpanon, n®h§ny vakolatd²sz, ablakkeretez®s, de a kelet-§zsiai m¼zeum eset®ben 

p®ld§ul z§rt, massz²v s²kokkal ®s form§kkal pr·b§lt§k el®rni a reprezentat²v-monument§lis 

hat§st. Az ¼tkeres®s probl®m§ira Kiss egy jellegzetes esettel mutatott r§: egyik hallgat·ja 

Zugligetbe tervezett k®pzŖmŤv®szeti fŖiskol§t, azonban csak nagyon nehezen akart elt®rni a 

foly·iratokban ®s a nem olyan r®g m®g az egyetemen is ®ltetett mint§t·l, a sv®d ®p²t®szet 

megold§sait·l. A terv szisztematikus kritiz§l§sa ®s a hallgat· meggyŖz®se v®g¿l eredm®nyre 

vezetett.  

Az ipari ®p¿lettervez®st oktat· Rados Korn®l h§rom ¿zem terv®t hozta el a ki§ll²t§sra. 

A szocre§l k²s®rletezŖ szakasz§ban mindenekelŖtt a kºz®p¿leteket, lak·®p¿leteket tervezŖ 

®p²t®szeken k®rt®k sz§mon az eszmei tartalmat ®s nemzeti form§t, ²gy az alapvetŖen a funkci·ra 

koncentr§l· ipari ®p²t®szet ter¿let®n egyelŖre nem voltak olyan jelentŖsek az elv§r§sok a 

st²lussal kapcsolatban. Rados ismertet®se alapj§n a hallgat·i terveken se vitt®k t¼lz§sba a 

szocre§lt, hacsak a Ăvezet®kek ®s traf·k szerkezetbe ®p²t®s®tò ®s felhaszn§l§s§t homlokzati 

mot²vumk®nt nem tekintj¿k annak a sz®nerŖmŤ terv®n. A Rados-tansz®k tervei eset®ben csak a 

szºvegre t§maszkodhatunk, val·sz²nŤleg nem v®letlen, hogy a Magyar £p²tŖmŤv®szet 

®p²tŖmŤv®szk®pz®srŖl sz·l· sz§m§ba nem ker¿ltek bele. Bajnay L§szl· 1952 j¼lius§ban 

megv®dett erŖmŤ terv®t azonban megtal§ljuk az Ipari £p²t®szeti Szeml®ben (152. k®p).193 

Rados oktat§sm·dszertana kapcs§n m®g ®rdemes megeml²teni egy ¼j²t§st: a nagyobb feladatot 

jelentŖ cement¿zem megtervez®s®n n®gy hallgat· dolgozott csoportmunk§ban. Az §ltal§nos 

elrendez®sre mindegyik¿k k®sz²tett javaslatot, majd a v®gsŖ megold§s megtal§l§sa ut§n k¿lºn-

k¿lºn kellett egy r®szletet megrajzolniuk. 

Az 1951/52-es tan®v m§sodik f®l®v®ben el®rt v§ltoz§st a tervez®soktat§sban nem 

lehetett elvitatni, de az el®rt eredm®nyek egyelŖre nem bizonyultak marad®ktalanul 

meggyŖzŖnek az ¿l®s ï fŖk®nt k¿lsŖs ï r®sztvevŖi sz§m§ra. Tºbb k®rd®s is felmer¿lt: nem 

kellene-e nagyobb ir§nymutat§st adni a hallgat·knak az egyes tervez®si feladatok sor§n a st²lus 

tekintet®ben; j·-e az, hogy az alaktani st¼diumokon p§rhuzamosan szeretn®k bemutatni a 

magyar ®p²t®szet halad· hagyom§nyait ®s az ·kori stb. ®p²t®szet elemeit. Nem lehetne-e 

valamilyen m·don a szocre§l szolg§lat§ba §ll²tani az ettŖl l§tsz·lag f¿ggetlen t§rgyakat, mint 

az ®p¿letszerkezettant194; hogyan lehetne az £p²t®szeti kompoz²ci·t ®s a tervez®si gyakorlatokat 

                                                           
193 Rados Korn®l: Hogyan nevelj¿k az ipari ®p²t®szet jºvendŖ szakembereit? Ipari £p²t®szeti Szemle, 4. ®vf. 

(1953?), 9. sz. 60. 
194 P®ld§ul attika v²zelvezet®s®nek problematik§ja.  



60 

 

ºsszekapcsolni, hogy a mŤv®szi ®s funkcion§lis tervez®s semmik®pp se v§lhasson sz®t 

egym§st·l; mi®rt §ll meg az egyetemes ®p²t®szettºrt®net oktat§sa az eklektik§n§l?  V®gezet¿l 

abban maradtak, hogy az ehhez hasonl· probl®m§k kik¿szºbºl®s®re, a finomhangol§sra 

egyr®szt a gyakorlat ad majd lehetŖs®get, valamint a Bonta §ltal v§zolt tervek, miszerint a 

jºvŖben sor ker¿l egy-egy t§rgy tartalm§nak r®szletes megvitat§s§ra a Kºzoktat§s¿gyi 

Miniszt®riummal egy¿ttmŤkºd®sben.  

Az 1951/52-es tan®v m§sodik f®l®v®nek eredm®nyeit, valamint az 1952 Ŗsz®n 

bevezetett ¼j ®p²tŖmŤv®sz tanrendet a nagykºzºns®g is megismerhette a Magyar £p²tŖmŤv®szet 

1952/5ï6. sz§m§b·l. Kardosnak a szovjet ®p²t®sznevel®srŖl sz·l· ²r§sa ®s Bonta cikke 

egy®rtelmŤv® tett®k, hogy a tanterv §talak²t§s§ban a moszkvai ®s leningr§di fŖiskol§k k®pz®si 

rendje jelentette a kiindul§st. Ott is a tervez®s volt ekkoriban a tanulm§nyok gerince, amelyhez 

az ®p²t®szeti kompoz²ci· kurzusai ny¼jtottak seg²ts®get, speci§lis ismereteket. A rajzst¼diumok 

ugyancsak a kompoz²ci·s k®szs®g fejleszt®s®t szolg§lt§k, ugyanakkor a m®rnºki oldal sem volt 

elhanyagolva, megtan²tott§k a hallgat·knak a leg¼jabb megold§sokat, technol·gi§kat. 

Kardosnak r§ad§sul szem®lyesen volt alkalma megismerni a szovjet k®pz®st, ®s a d®k§nokkal 

folytatott megbesz®l®sek tapasztalatait fel tudta haszn§lni a tanrend kidolgoz§sakor.  

A bevezetŖ cikkek a t§vlati c®lokat is felv§zolt§k: azt tervezt®k, hogy a jºvŖben az 

®p²tŖmŤv®sz tagozat ºn§ll· karr§ alakul, ®s ¼j ®p¿letet kap. Az ¼j helyis®gek majd lehetŖv® 

teszik a kis mŤtermekben zajl· atelier-k®pz®st, ®s szovjet mint§ra egy egyetemi tervm¼zeum 

fel§ll²t§s§t, valamint a folyos·k ki§ll²t·t®rk®nt val· hasznos²t§s§t. Bonta az elm¼lt f®l®v alapj§n 

leszŤrhetŖ probl®m§kra is r§mutatott, ²gy arra, hogy ugyan az egyes tansz®keken m§r tudatos a 

modern ®p²t®szettŖl val· elszakad§s ï ®s hozz§ kell tenni, hogy a modernizmus sz®lsŖs®geit 

sosem n®zt®k j· szemmel a MŤegyetemen ï, a hallgat·k egy r®sze m®gis ¼gy gondolja, hogy 

most a modern h§zakat kell felºltºztetni a szocre§lnak megfelelŖen. Az is jellemzŖ, hogy a 

klasszikus mot²vumok felhaszn§l§sa egyfajta sematiz§l§shoz vezet. Aggodalma nem volt 

alaptalan, mint azt az egykori hallgat·k visszaeml®kez®seit seg²ts®g¿l h²vva majd l§tni fogjuk 

a k®sŖbbiekben.  

Reischl, Weichinger ®s Kiss professzorok tanulm§nyaikban a tervez®soktat§s 

m·dszertan§t ismertett®k, a hallgat·i tervek bemutat§s§ra nem tettek k²s®rletet, a szocre§l 

¼tkeres®s igazol§s§hoz elegendŖnek tartott§k n®h§ny II-III. ®vfolyamos, illetve szigorlati terv 

kºzl®s®t (151ï152, 154, 156ï160, 162ï165, 168. k®pek). A m·dszertan kapcs§n mindannyian 

kiemelt®k, hogy a hallgat·i tervek a szocre§l tºrekv®sek jegy®ben legyenek csak azonosak, de 

ne egys²k¼ak, fontos, hogy ezut§n is egy®nis®geket neveljenek. Az egyszerŤbb feladatokt·l 

lehet a bonyolultabbak ir§ny§ba haladni, illetve az ºsszetett gondolkod§st ig®nylŖ f®l®ves 

feladatok mellett tov§bbra is nagy sz¿ks®g van a probl®ma gyors, hirtelen megold§s§t ºsztºnzŖ 

z§rthelyikre. Kiss kiemelte, hogy az als·bb ®vfolyamokon a tervez®sn®l ®rdemes a mŤszaki 
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k®rd®sekre helyezni a hangs¼lyt, ilyenkor az sem baj, ha a st²lus m®g nem kiforrott, esetleg 

sematikus szocre§l tervek sz¿letnek. A rutin megszerz®s®t kºvetŖen, a felsŖbb ®vfolyamokon 

fejlŖdhet azt§n ki a hallgat·i terveken a szocre§l forma ®s tartalom, amit a kiadott, speci§lisabb 

programok is elŖseg²tenek. A funkcion§lis tervez®s felŖl lehet teh§t a kompoz²ci·s tervez®s 

ir§ny§ba haladni.  

Az itt megfogalmazott m·dszertant, legfŖk®pp az egyes tansz®keken k®sz²tett tervek 

egys®gess®ge-k¿lºnbºzŖs®ge vonal§n sz§mos kritika ®rte a szeptember 26-i vitaesten, de az 

oktat·k kitartottak v®lem®ny¿k mellett. A Lak·®p¿lettervez®s ®s a Kºz®p¿lettervez®s tansz®k 

vezetŖivel ellent®tben Rados JenŖ viszonylag r®szletesen le²rta a n§la k®sz²tett hallgat·i tervet 

(166ï167. k®pek). Kifejtette, hogy az £p²t®szettºrt®net I. tansz®k olyan diplomatervek 

konzult§l§s§t v§llalja, amelyek mŤeml®k ®p¿letekkel vagy mŤeml®ki kºrnyezetbe tervezett 

h§zakkal foglalkoznak. A kis csoportoknak kºszºnhetŖen a t®ma, helysz²n alapos 

megismer®s®re van lehetŖs®g, ®s csak ez ut§n kezdŖdhet a tervezŖi munka, amelyhez GerŖ 

L§szl· MŤeml®kv®delem c. mag§ntan§ri elŖad§sa tud kieg®sz²t®st ny¼jtani.   

A vitaest jegyzŖkºnyve nem ad t§mpontot a rajzi ®s alaktani st¼diumokhoz, azonban 

Bardon a foly·iratban sz§mos illusztr§ci·val k²s®rve sz§molt be a rajz·r§k szerep®rŖl a szocre§l 

®p²tŖmŤv®szk®pz®sben. Itt is az egyszerŤbb feladatok ir§ny§b·l lehet haladni az egyre 

ºsszetettebb form§kkal, technik§kkal, sz²nekkel oper§l· st¼diumok fel®. K¿lºn t§rgyalta azokat 

a kurzusokat, amelyek a szocre§lhoz kapcsol·d·an ker¿ltek a tanrendbe. Huszonh§rom ®v 

sz¿net ut§n ¼jra megjelent az ·rarendben az £k²tm®nytan. A r®gi tematik§val ellent®tben az 

§ltal§nos d²sz²tŖmŤv®szet elemei, mot²vumai helyett azonban csak az ®p²t®szettel kapcsolatos 

d²sz²tm®nyek, ®s mindenekelŖtt a halad· hagyom§nyok mot²vumai k®pezt®k innentŖl a 

tananyagot. Az ·r§k sor§n a hallgat·knak jegyzetet kellett k®sz²teni a t§bl§ra rajzolt ®s a vet²tett 

§br§k alapj§n, ezen k²v¿l mintalapokr·l is kellett rajzolniuk, valamint kisebb tervez®si feladatot 

kaptak a f®l®v v®g®n. A nyolcadik szemesztert egy teljesen ¼j tant§rgy, az Alkalmazott 

k®pzŖmŤv®szetek z§rta, amely a t§rsmŤv®szetek (ker§mia, ®p¿letszobr§szat, mozaik, sgrafitto, 

fresk·, ¿vegablak) nagy vonalakban tºrt®nŖ megismer®s®t szolg§lta. A r®gi-¼j t§rgyak mellett 

az ®vtizedek ·ta alkalmazott m·dszerekrŖl sem mondtak le, mint amilyen az elsŖ ®vfolyamon 

a gipszmint§k ut§ni rajzol§s. A publik§lt fot·k seg²ts®g®vel l§that·, hogy a hallgat·k ï 

egyszerre maximum 140-en ï speci§lis, mesters®ges f®nnyel megvil§g²tott f¿lk®k elŖtt rajzolt§k 

a gipszeket, m²g a l®pcsŖzetesen kialak²tott, a modellre megfelelŖ r§l§t§st biztos²t· 

rajzteremben ºsszesen 320-an f®rtek el.  

Kathy Imre ®s Szentkir§lyi Zolt§n tanulm§nya egy rendk²v¿l fontos t®m§t, a 

mŤeml®kfelm®r®seket ®rintette, aminek ®rdekes m·don ®pp a st²lusfordulat tudott nagyobb 

lend¿letet adni. Kor§bban se vitatt§k, hogy a mŤeml®k ®p¿letek egyetemi tanulm§nyokhoz 

kºthetŖ helysz²ni megtekint®se, rajzol§sa nagym®rt®kben fejleszti az ar§ny®rz®ket, nem 
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mellesleg t§rsadalmi-kultur§lis szempontb·l is fontos feladat a dokument§l§s. A szocre§l idej®n 

elsŖsorban a magyar halad· hagyom§nyok, ²gy a klasszicizmus ®p²t®szete ker¿lt elŖt®rbe a 

felm®r®sek kapcs§n is. 1952 nyar§n az ®p²tŖmŤv®sz hallgat·k egy csoportja a ny§ri gyakorlat 

alatt dabasi ®s gy·ni klasszicista k¼ri§k felm®r®s®vel foglalkozott. Az oszlopos-torn§cos, illetve 

portikuszos h§zak rajzol§sa lehetŖv® tette a halad· hagyom§nyok elemeinek a val·s§gban 

tºrt®nŖ megismer®s®t, a szocre§lban esetlegesen felhaszn§lhat· formakincs bŖv²t®s®t.  

  Az 1952 nyar§n tºk®letes²tett tanrend teh§t az 1952/53-as tan®v elsŖ f®l®v®ben l®pett 

®letbe, ²gy teljes m®rt®kben szocre§l ®p²t®szk®pz®sben tulajdonk®ppen egy ®vfolyamnak se volt 

r®sze. Akik 1952 Ŗsz®n iratkoztak be a MŤegyetem £p²t®szm®rnºki Kar§ra, leghamarabb 1957-

ben v®geztek, amikor a szocre§lnak alig volt nyoma a magyar ®p²t®szetben, az oktat§s ter¿let®n 

meg m§r semmi sem maradt belŖle. A f®lig-meddig szocre§l k®pz®s ugyanakkor tºbb 

®vfolyamot is ®rintett. A Magyar £p²tŖmŤv®szet 1952/5ï6. sz§m§ban megsz·lal· Szab· Iv§n 

IV. ®vfolyamos ®p²tŖmŤv®sz hallgat· elmond§sa szerint p®ld§ul a nyolcadik ®s a sz§m§ra 

¼jonnan bevezetett kilencedik szemeszterben m§r v®gezni fog szocre§l k®pz®st szolg§l· 

kurzusokat, teh§t az 1949/50-ben beiratkozott egyetemist§kat m§r ®rintette a k®rd®s. Azonban 

meg§llap²thatjuk, hogy a legerŖteljesebben az 1950/51-ben, illetve 1951/52-ben felvett 

hallgat·k tanulm§nyait befoly§solta a st²lusdikt§tum. Az elsŖ ®vben tervez®st ®s speci§lis 

szakt§rgyakat ekkoriban m®g nem hallgattak, ²gy m§sod®vesen, az 1951/52. tan®v m§sodik 

f®l®v®tŖl, illetve az 1952/53. tan®vtŖl m§r tal§lkoztak a szocre§llal, legal§bbis az ®p²tŖmŤv®sz 

tagozaton.     

 

III. 4. A diplomav®d®s bevezet®se az £p²t®szm®rnºki Karon ®s a kiadott diplomat®m§k 

 

1953 nyar§ig mai ®rtelemben vett diplomav®d®sre nem ker¿lt sor az £p²t®szm®rnºki 

Karon. A hallgat·k az utols· ï nyolcadik ï f®l®vben k®sz²tett szigorlati terv¿ket beny¼jtott§k, 

majd erre ®rt®kel®st kaptak az adott tansz®ktŖl, de bizotts§g elŖtt megv®deni¿k m®g nem kellett. 

Az 1952. janu§ri kari tan§cs¿l®sen kezdtek foglalkozni azzal, hogy a jºvŖben hogyan 

szervezz®k meg a v®d®seket, milyen k®rd®seket tegyen fel a bizotts§g a hallgat·nak, de egyelŖre 

nem siker¿lt egyezs®gre jutniuk.195 Az 1952. §prilisi ¿l®sen v®g¿l ¼gy hat§roztak, hogy ebben 

az ®vben m®g a szok§sos szigorlati m·dszert tartj§k fenn.196  

1953 tavasz§n ker¿lt sor az elsŖ diplomav®d®sekre, ®s ekkort·l diplomav®d®si 

jegyzŖkºnyvet is vezettek, amelyek ma is megtal§lhat·k a BME Lev®lt§r§ban.197 A tºbb-

kevesebb precizit§ssal meg²rt jegyzŖkºnyvekbŖl megtudhatjuk, hogy milyen t®m§t kapott a 

                                                           
195 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1952. janu§r 16-i ¿l®s 
196 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1952. §prilis 3-i ¿l®s 
197 £p²t®szm®rnºki Kar, Diplomav®d®si jegyzŖkºnyvek 1953ï1960. (BME OMIKK Lev®lt§r) 
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hallgat·, ki volt az §llamvizsga bizotts§g elnºke, kik a bizotts§g tagjai. A tagok r®szben 

mŤegyetemi oktat·k, r®szben pedig k¿lsŖs szakemberek voltak. Ut·bbiak sok esetben §llami 

v§llalatok mŤteremvezetŖik®nt vettek r®szt a v®d®sen, ²gy ha a hallgat· felkeltette 

®rdeklŖd®s¿ket, akkor ak§r a kºzponti eloszt§sba is belesz·lhattak, ®s ha kellŖ befoly§ssal 

rendelkeztek, elint®zhett®k felv®tel¿ket az adott tervezŖint®zetbe. A jegyzŖkºnyv a m§sodik 

oldalon tartalmazta a feladat r®szletesebb megfogalmaz§s§t, a b²r§lat ºsszefoglal§s§t ®s a 

bizotts§g §ltal feltett k®rd®seket. Szerencs®s esetben mag§t a b²r§latot ï egy vagy tºbb 

opponenci§t ï is a jegyzŖkºnyvhºz mell®keltek. Az utols· k®t oldalon a bizotts§g dºnt®s®t ®s 

az indokl§st, valamint a diplomav®d®s minŖs²t®s®t ®s az al§²r§sokat tal§ljuk.  

1953 j¼lius§ban ®s Ŗsz®n mindºssze 58-an v®dt®k meg diplom§jukat, ami azzal 

magyar§zhat·, hogy az ®p²tŖmŤv®sz tagozaton ekkor m§r bevezett®k a kilencedik szemesztert, 

²gy Ŗk csak 1954 tavasz§n jutottak az §llamvizsg§ig.  

1953-ban az ¼j rendszert egy j¼niusi pr·bav®d®ssel ind²tott§k ¼tj§ra, amelynek Moln§r 

Antal volt az egyik r®sztvevŖje. Annyira ¼j volt m®g a helyzet, hogy Moln§r a megfelelŖ 

ºltºz®krŖl is elfelejtett gondoskodni. Eml®keiben a kºvetkezŖk®pp maradt meg az eset: Ă1953 

j¼nius§ban sz·ltak a D®k§ni hivatalb·l, hogy szeretn®nek egy minta diplomaterv v®d®st tartani 

a karon, mert egy kicsit megv§ltoztak a kºr¿lm®nyek. Nekem k®t h®ttel kor§bban be kellene 

adni a tervet, hogy oppon§lni lehessen, elŖ lehessen k®sz²teni mag§ra a v®d®sre. (é) Ha j·l 

eml®kszem keddi napon volt, a K 232-es teremben (a tansz®k mellett), ahol ki§ll²tott§k a 

munk§mnak a lapjait. (é) £s ®n ott §lltam rºvidnadr§gban. Sz·ltak, hogy hogy van pof§m 

ehhez, mikor itt vannak a professzorok. Fogtam magam, ®s kimentem a wc-be, B§tori Sanyi 

bar§tommal nadr§got cser®lt¿nk. Elindult az elj§r§s, ismertettem a tervet, hogy milyen elvek 

alapj§n pr·b§ltam ezt az erŖmŤvet ºssze§ll²tani. Azt§n az opponens elmondta a maga 

v®lem®ny®t, ®s nagyon j·l ki is volt prepar§lva, mert a kifog§solt r®szek sz²nes grafikus 

foltokkal, pontokkal meg voltak jelºlve, teh§t azonnal lehetett tudni, hogy a kifog§solt r®sz a 

terven hol van. Majd elmondtam ezzel kapcsolatban a v®lem®nyemet, ®s jºttek a 

hozz§sz·l§sok.ò198 A terv r®szletes b²r§lata nem maradt fenn, azonban az erŖmŤ tervlapjai 

szerencs®sen megŖrzŖdtek.199 A leg¼jabb elŖregy§rtott szerkezetekkel megoldott ®s ²gy 

bonyolult organiz§ci·t ig®nylŖ terv nagy elismer®sben r®szes¿lt, homlokzatait is Ăsiker¿ltnekò, 

az ĂerŖtelep jelleg®hez illŖnekò tal§lt§k. A homlokzati kialak²t§s m§r valamelyest a szocre§lnak 

is engedm®nyeket tett, hiszen n®h§ny ilyen jellegŤ ®p²t®szeti mot²vum, mint a fogsoros p§rk§ny 

megtal§lhat· rajta, de ez eleny®szŖnek mondhat·.  

Az 1953-ban kiadott diplomat®m§k kapcs§n ®rdemes megeml²teni, hogy mindegyik 

valamilyen ipari, j·val kisebb sz§mban mezŖgazdas§gi vagy kºzleked®si ®p¿let 
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megtervez®s®rŖl sz·lt: erŖmŤ, tej¿zem, ruhagy§r, ºntºde, kov§csmŤhely, szŖlŖvesszŖ hajtat·, 

borpince, aut·buszgar§zs stb. A t®mav§laszt§sok term®szetesen ºsszef¿gg®sben lehetnek az 

elsŖ ºt®ves tervben c®lul kitŤzºtt nagyar§ny¼ iparos²t§ssal. Ugyanakkor az is kºzrej§tszhatott, 

hogy ezzel a Ăcseles h¼z§ssalò az oktat·k majdnem egy teljes ®vvel el tudt§k od§zni az elsŖ 

igaz§n szocre§l diplomatervek sz¿let®s®t. A szocre§llal az 1952/53-as tan®v felsŖ®ves 

®p²tŖm®rnºk tagozatos hallgat·i ugyanis alig tal§lkoztak, ®s az ipari ®p¿lett®m§knak 

kºszºnhetŖen ²gy nem is igaz§n voltak sz§monk®rhetŖk a st²lussal kapcsolatosan. 

 

IV. A szocre§l idŖszak a MŤegyetemen (1952/53ï1954/55)200 

 

A kor§bbi fejezetek arra pr·b§ltak r§vil§g²tani, hogy b§r a st²lusfordulat az 

®p²t®sznevel®sre is dºntŖ hat§ssal b²rt, a v§ltoz§sok kor§ntsem voltak olyan m®rvŤek, mint a 

gyakorlati ®letben, az §llami tervezŖint®zetekben, ®s jelentŖs idŖbeli elcs¼sz§st is 

megfigyelhett¿nk. Az ®p²t®szk®pz®s ter¿let®n 1952 Ŗsz®n kellett bizony²tani a szocre§l 

¼tkeres®s elsŖ l®p®seit, ®s az elsŖ szocre§l ®p²tŖmŤv®sz tagozat diplomatervei csak 1954 

tavasz§n k®sz¿ltek el. Ez az §llami tervezŖirod§khoz k®pest kºr¿lbel¿l egy®ves Ălemarad§stò 

jelentett. Fontos azt is kiemelni, hogy a szocre§l k®pz®st alapvetŖen az ®p²tŖmŤv®sz tagozaton 

akart§k megval·s²tani, ami a hallgat·s§gnak kºr¿lbel¿l csup§n a harmad§t jelentette ekkoriban.  

Az ®p²t®szk®pz®sben teh§t nagyj§b·l egy ®vvel k®sŖbb jelentkezett a st²lusfordulat, mint 

az §llami tervezŖint®zetekben, ahol igaz§n 1951 §prilis§t·l kezdtek a szocre§l szellem®ben 

tervezni. Amennyiben azt is hozz§vessz¿k, hogy Magyarorsz§gon a kºrnyezŖ szocialista 

§llamokhoz k®pest §ltal§noss§gban megfigyelhetŖ egyfajta k®sedelem a szocre§l ®p²t®szet 

kºtelezŖv® t®tel®nek kapcs§n, ¼gy ez az idŖbeli elcs¼sz§s az oktat§sban m®g jelentŖsebb.    

 

IV. 1. Szocre§l a kºrnyezŖ szocialista §llamokban  

 

A Szovjetuni·ban m§r 1933-ban bekºvetkezett a st²lusfordulat az ®p²t®szet ter¿let®n is, 

²gy a szovjet fennhat·s§g al§ ker¿lt szocialista §llamok ®p²t®szei sz§m§ra az 1949ï1951 kºzºtt 

kºtelezŖv® tett szocre§lhoz bŖs®ggel tudtak mint§t ny¼jtani. A szocialista realista ®p²t®szet 

terjeszt®se c®lj§b·l ki§ll²t§sokat rendeztek a keleti blokk §llamaiban, szovjet ®p²t®szeti szeml®k, 

tanulm§nyok kºzl®s®t v§rt§k el az egyes orsz§gok ®p²t®szeti szakfoly·iratainak szerkesztŖitŖl, 

szovjet ®p²t®szeket k¿ldtek a m§r bev§lt m·dszerek §tad§s§nak elŖseg²t®s®re, illetve a helyi 

                                                           
200 A t®m§hoz ºsszefoglal·an l§sd: Kar§csony Rita: A szocre§l jelenl®te a mŤegyetemi ®p²t®szetoktat§sban. 

MŤeml®kv®delem, 63. ®vf. (2019) 1-2. sz. 67ï79. 
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®p²t®szek egy csoportj§t tºbbnapos v§rosn®z®sre invit§lt§k Oroszorsz§gba, hogy szem®lyesen 

is megismerkedhessenek az ¼j ®p²t®szeti ir§nyzattal.  

K¿lºn nemzetkºzi kutat§si program keret®ben lenne ®rdemes az egykori keleti blokk 

§llamainak szocre§l ®p²t®szet®vel ®s ®p²t®szetoktat§s§val foglalkozni, hogy az egyes §llamok 

kºzºtti k¿lºnbs®gek a l§tsz·lag azonos met·dus ellen®re egy®rtelmŤen kirajzol·djanak. A 

kºvetkezŖkben n®h§ny jellegzetes elt®r®sre szeretn®nk csak rºviden r§mutatni.  

A magyarorsz§gi ï valamelyest k¿lºnutasnak nevezhetŖ ï helyzetet ®rz®kelteti, hogy 

m²g az NDK ®p²t®szdeleg§ci·ja 1950 tavasz§n j§rt elŖszºr egy hathetes kºr¼ton a 

Szovjetuni·ban201, addig a magyar ®p²t®sz k¿ldºtts®g csak 1954-ben jutott el od§ig, hogy a 

szovjet v§ros®p²t®szetet, kºz- ®s lak·®p¿leteket a helysz²nen tanulm§nyozza.202 A kelet-n®met 

®p²t®szek az utat kºvetŖen r§ad§sul egy olyan k®zirattal t®rtek haza, ami a II. vil§gh§bor¼t 

kºvetŖ v§rosrekonstrukci·k alapelveit fektette le, nyilv§nval·an szovjet mint§ra, a szocre§l 

®p²t®szet szellem®ben. Emellett egy hasonl·an fontos k®rd®ssel, az ®p²t®szetoktat§s 

§talak²t§s§val is foglalkoztak, ºsszefoglalt§k a nevel®s ter®n eszkºzºlendŖ feladatokat, illetve 

felmer¿lt, hogy a kelet-n®met ®p²t®szhallgat·k esetleg a Szovjetuni·ban tanulhatn§nak.203  

A kelet-n®met ®p²t®szet §tform§l§s§t ezt kºvetŖen meg is ind²tott§k, ahogy errŖl dr. Kurt 

Liebknecht, az NDK £p²t®szeti Akad®mi§j§nak elnºke besz§molt az 1951. okt·beri budapesti 

®p²t®szkongresszuson. Hozz§sz·l§sa ut§n §tny¼jtotta a magyar ®p²t®szeknek a fent eml²tett, a 

v§rostervez®s tizenhat alappontj§t rºgz²tŖ dokumentumot, ®s egy¼ttal megh²vta Ŗket a 

decemberben Berlinben megrendez®sre ker¿lŖ kongresszusra.204 Ut·bbinak az volt a legfŖbb 

c®lja, hogy az 1950 tavasz§t·l tart· vita v®g®re az NDK-ban is pontot tegyenek.   

Ehhez k®pest Lengyelorsz§gban m§r 1949-ben lezajlott a st²lusfordulat, ahogy erre Jan 

Minorsky felh²vta a figyelmet az 1951-es kongresszuson a lengyel deleg§tus vezetŖjek®nt. A 

foly·iratok has§bjain zajl·, vagy nyilv§nosan megrendezett vit§ra r§ad§sul nem is ker¿lt sor205, 

hanem a kommunista p§rt 1949-ben egyszerŤen bejelentette, hogy mi az ¼j doktr²na.206 Az 

§t§ll§s rºvid idŖn bel¿l bekºvetkezett, ahogy ezt a st²lusfordulat ut§n kºzvetlen¿l elkezdett nagy 

szocre§l ®p²tkez®sek, mint a vars·i Marszağkowska lak·negyed (1949ï1952) vagy a krakk·i 

Nowa Huta (1949ï1950) ®p¿letei igazolj§k.207 

                                                           
201 Moln§r, Vir§g: Building the State ï Architecture, politics, and state formation in post-war Central Europe, 

Routledge, New York 2013, 32ï33. 
202 Besz§mol·jukat l§sd: Ny²ri Istv§n: Đtinapl·. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 3. ®vf. (1954), 10ï11. sz. 263ï276. 
203 Moln§r 2013, 36ï37. 
204 Major 1952, Kurt Liebknecht hozz§sz·l§sa.  
205 Hozz§sz·l§sok a 2019-es kaliszi konferenci§n. Artistic contacts between political blocs after World War II in 

Central Europe: visual arts, power, cultural propaganda, Kalisz, Lengyelorsz§g, 2019. 
206 Czarnecki, Maciej: Warsaw and Nowa Huta ï Two Examples of Socialist Monumentalism in Poland. In: Hefte 

des Deutschen Nationalkomitees LXIX. Moderne neu denken, Architektur und Stªdtebau des 20. Jahrhunderts ï 
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Csehszlov§ki§ban 1949-tŖl kezdve l§that· volt, hogy a st²lusfordulat elŖl nem lehet 

majd kit®rni, azonban az §llami irod§ban dolgoz· ®p²t®szek egy ideig m®g ellen tudtak §llni a 

cseh ®p²t®szettºrt®netben ĂSoleraò-nak nevezett szocialista realista ir§nynak. 1950-ben azonban 

lez§rt§k a k®rd®st, ®s az egyed¿li j§rhat· ¼t a szocre§l ®p²t®szet ®s v§ros®p²t®szet lett. 

£rdekess®g, hogy Csehszlov§ki§ban ®pp a ï Magyarorsz§gon csak gondot jelentŖ ï fiatal, 

p§lyakezdŖ ®p²t®szekben l§tt§k biztos²tva a szocre§l ¼tj§t: a brn·i mŤegyetem professzor§nak, 

JiŚ² Kroh§nak kºszºnhetŖen ugyanis 1946-t·l kezdve radik§lisan §talak²tott§k az 

®p²t®szk®pz®st. Đj, a klasszikus nyugati ®p²t®szeti k§nonban gyºkerezŖ tanrend ker¿lt 

bevezet®sre, ami teljesen felv§ltotta az 1920-as ®vek ·ta egyeduralkod· modern, funkcionalista 

szeml®letet az ®p²t®szk®pz®sben.208    

Magyarorsz§gon az ®p²t®szk®pz®s ennyire drasztikus §talak²t§s§ra tulajdonk®ppen 

sosem ker¿lt sor, ®s m®g 1952-ben is probl®m§t jelentett a p§lyakezdŖ ®p²t®szek modernista 

felfog§sa. A helyzeten k¿lºnf®lek®ppen ®s egyszerre tºbb fronton is szerettek volna v§ltoztatni: 

egyr®szt ºn§ll· £p²tŖmŤv®sz Kart terveztek l®trehozni a MŤegyetemen a szocre§l 

®p²t®sznevel®s szolg§lat§ba §ll²tva, m§sr®szt a M£SZ Mesteriskol§j§nak elind²t§s§val a fiatal 

®p²t®szek Ă§tnevel®s®tò tŤzt®k ki c®lul. Mint l§tni fogjuk, val·j§ban egyik megval·sul§s§ra sem 

ker¿lt sor.  

IV. 2. £p²tŖipari MŤszaki Egyetem ®s az ºn§ll· £p²tŖmŤv®sz Kar terve  

 

Kardos Gyºrgy d®k§n, leendŖ rektor az 1952. j¼lius 24-i kari tan§cs¿l®sen209 jelentette 

be, hogy az £p²tŖipari MŤszaki Egyetem k¿lºn fog v§lni a Budapesti MŤszaki EgyetemtŖl. 

Konkr®tumokat ekkor m®g nem tudott mondani, de biztos²totta a koll®g§kat, hogy egyelŖre 

nem kºltºznek ki a kºzponti ®p¿letbŖl, az ¼j helysz²nt pedig m®g nem §llap²tott§k meg. Csonka 

felvetette, hogy ®rdemes lenne a dolgok el®be v§gni, ®s a Bor§ros t®ri h²d (PetŖfi h²d) budai 

oldal§n a d®li ter¿letet javasolni egyed¿li megold§sk®nt.  

1952 Ŗsz®tŖl az £p²t®szm®rnºki ®s a M®rnºki Kar alkotta a szervezetileg k¿lºnv§lt 

egyetemet, de a program a jºvŖre n®zve j·val grandi·zusabb volt. 1952 december®ben §llt ºssze 

az £p²tŖipari MŤszaki Egyetem Terv- ®s Beruh§z§si Oszt§lya, a Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium 

Tervoszt§lya ®s Beruh§z§si Igazgat·s§ga, valamint a K¥ZTI IV. sz§m¼ mŤterme k®pviselŖinek 

j·volt§b·l az ¼j egyetem fel®p²t®s®re ®s l®tsz§m- valamint ter¿letig®ny®re vonatkoz· 

dokument§ci·. 1953 m§rcius§ban ez alapj§n k®sz¿lt egy friss²tett v§ltozat is, de a szervezeti 
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fel®p²t®s mindkettŖben azonos, ²gy a tervbe vett, l®nyeges v§ltoz§sok ®rz®keltet®s®re mindkettŖ 

alakalmas.210   

A tervezet szerint az egyetem idŖvel ºt karb·l ®p¿lne fel, amelyek a megl®vŖ 

®p²t®szm®rnºki ®s m®rnºki karb·l fejlŖdn®nek ki. Az ºt karon bel¿l ºsszesen t²z tagozatot 

ind²tan§nak, a hallgat·i ºsszl®tsz§m ®vi 5000 fŖ kºr¿l lenne, ®vente 1000 fŖ beiskol§s§ra 

sz§m²tanak.  

A k®t l®pcsŖben kialak²tand· ºt kar ®s a tagozatok a kºvetkezŖk lenn®nek: 1. 

£p²tŖmŤv®szkar; 2. £p²tŖm®rnºk Kar (a. ipari ®s polg§ri ®p¿letek, b. v§rosgazdas§gi m®rnºk); 

3. V²zim®rnºki Kar (a. v²zi ®p²tm®nyek, b. ºntºz®s ®s lecsapol§s, c. iv·v²zell§t§s ®s 

csatorn§z§s); 4. Kºzleked®si ®s h²d®p²t®s Kar (a. h²d, nagyszerkezetek, b. ¼t-, vas¼t ®s 

alag¼t®p²t®s); 5. G®p®szkar (a. ®p¿letg®p®sz, b. ®p²tŖipari g®pek). ElsŖ l®p®sk®nt h§rom kar 

(®p²t®szm®rnºk, m®ly®p²tŖm®rnºk, g®p®szm®rnºk) kialak²t§s§t tŤzt®k ki c®lul, majd idŖvel a 

teljes tervezet megval·s²t§s§t. A nappali k®pz®sen k²v¿l a k®sŖbbiekben is sz§moltak az esti, ®s 

a levelezŖ oktat§ssal.  

Jelenleg csak a doktori t®ma szempontj§b·l relev§ns elsŖ k®t kar tervezett profilj§nak 

kºzelebbi megismer®s®re szor²tkozunk. Az £p²tŖmŤv®sz Kar kiz§r·lag nappali k®pz®sben 

lenne v®gezhetŖ, amelynek v®gsŖ c®lja: Ăa szocialista-realista ®p²t®szet magassz²nvonal¼ 

mŤvel®se, terv®p²tkez®sek mŤv®szeti ir§ny²t§sa, ºn§ll· mŤv®szi ®p¿lettervez®s, valamint 

telep¿l®sek tervez®se.ò Az £p²tŖm®rnºk Kar elsŖ tagozata nappali, esti ®s levelezŖ oktat§st is 

ny¼jtana. Az ide beiratkoz·k a diploma megszerz®se ut§n k®pesek lenn®nek az ®p²t®szet 

mŤszaki ter¿let®nek magas sz²nvonal¼ mŤvel®s®re, az ®p²tkez®sek mŤszaki ir§ny²t§s§ra, ipari 

®s polg§ri ®p¿letek mŤszaki tervez®s®re, kivitelez®s®re ®s ellenŖrz®s®re. A m§sik tagozat 

kiz§r·lag nappali k®pz®s lenne: a v§ros®p²t®si gazdas§gi m®rnºkºk a tanulm§nyokat kºvetŖen 

a telep¿l®sekkel kapcsolatos mŤszaki tervez®si ®s beruh§z§si munk§k ir§ny²t§s§val 

foglalkozn§nak, §ltal§nos ismeretekkel rendelkezn®nek a v§rosok tervez®s®vel, de fŖleg a 

fenntart§ssal, ¿zemeltet®ssel (energia-, iv·v²zell§t§s, csatorn§z§s, ¼t®p²t®s, kºzleked®s) 

ºsszef¿ggŖ m®rnºki feladatok ter®n.  

Az egyes tansz®kek karok kºzºtti megoszt§s§ra is javaslatot tettek. Eszerint az adott 

karhoz szorosan kapcsol·d· szakt§rgyakat oktat· tansz®kek a saj§t karukhoz tartozn§nak, m²g 

a tºbb kart oktat· kerettansz®kek r®szben oda, ahol a legtºbb hallgat·juk van, vagy oda, ahol 

kevesebb a szaktansz®k ®s ²gy kisebb a leterhelts®g. Az £p²tŖmŤv®sz Kar nyolc szak- ®s 

kerettansz®kkel (Szabadk®zi rajzi ®s mint§z§s, Polg§ri ®p¿lettervez®s I., Polg§ri ®p¿lettervez®s 

II., Ipari ®p¿lettervez®s I., Ipari ®p¿lettervez®s II., £p²t®szettºrt®net ®s elm®let; 
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£p²t®szettºrt®net; V§ros®p²t®stan), az £p²tŖm®rnºk Kar pedig tizeneggyel (Mechanika I., 

Ćbr§zol· geometria, Marxizmus-leninizmus, Politikai gazdas§gtan, Orosz nyelv, 

£p¿letszerkezettan, £p²tŖipari m®rnºk technol·gia, £p²t®sszervez®stan ®s tervgazd§lkod§s, 

G®pi folyamatok technol·gi§ja, V§rosgazdas§gtan, Pedag·gia) indult volna. A tervezetben az 

egys®gesen t²z f®l®vesre emelt ®p²tŖmŤv®sz, valamint az ipari ®s polg§ri ®p¿lettervezŖ tagozat 

·rarendj®t is kºzºlt®k, amelyek az 1952 nyar§n kidolgozott reformtanterveken alapultak. A 

V§ros®p²t®si ®s gazd§lkod§si tagozat kilenc f®l®ves lett volna, amelyen az utols· h§rom f®l®v 

ny¼jtott volna a telep¿l®sekkel kapcsolatos speci§lis ismereteket.  

Az ¼j egyetem rendk²v¿l nagy helyig®nnyel rendelkezett, hiszen megtartott§k a 

tanul·kºri rendszert, mely egys®geknek k¿lºn termekre lett volna sz¿ks®ge, a nagy l®tsz§m 

miatt a nagyelŖad·kr·l sem lehetett lemondani, ®s ehhez jºttek a k¿lºnf®le laborok, mŤhelyek, 

a tansz®ki ®s egy®b szervezeti egys®gek helyis®gei, a hallgat·i ki§ll²t§sokat is szervezŖ 

®p²t®szeti m¼zeum, a kºnyvt§r, sportl®tes²tm®nyek, konyha-menza, koll®giumok, csecsemŖ- ®s 

napkºziotthon, ®s a k¿lºnbºzŖ ¿zemek, szolg§ltat§sok terei, valamint a kiszolg§l· helyis®gek.   

A j·r®szt szovjet mint§ra ºssze§ll²tott program az ¼j egyetemi ®p¿letkomplexum 

megtervez®s®re ki²rt 1953-as tervp§ly§zat alapj§ul is szolg§lt. Az volt az elk®pzel®s, hogy a 

p§ly§zat eldºnt®s®t kºvetŖen fokozatosan ki®p¿l majd az £ME Terv- ®s Beruh§z§si oszt§lya, 

amely a kivitelez®s lebonyol²t§s§®rt lett volna felelŖs.  

A fokozott iparos²t§st elŖ²r· ºt®ves terv ®s a st²lusfordulat egy¿ttesen kellettek teh§t 

ahhoz, hogy a m§r kor§bban forsz²rozott ¼j egyetemi ®p¿letek k®rd®s®vel kiemelten 

foglalkozzanak, ®s 1953 nyar§n tal§n m®g a t®nyleges megval·s²t§s sem volt annyira 

elrugaszkodott gondolat.  

Major M§t® d®k§nk®nt m§r az 1950/51-es tan®v megnyit§sakor azzal b²ztatta a 

hallgat·kat ®s a koll®g§kat, hogy a kºvetkezŖ k®t ®vben az £p²t®szm®rnºki Kar ºn§ll· 

®p²t®szegyetemm® alakul majd, ®s korszerŤ, laborokkal ®s mŤhelyekkel felszerelt hatalmas 

®p¿letkomplexum ®p¿l.211 Nem v®letlen¿l adtak ki az ezt megelŖzŖ f®l®vben ilyen jellegŤ 

diplomat®m§t a Weichinger-tansz®ken: Pol·nyi K§roly a MŤegyetem ï akkor m®g ï £p²t®sz 

Oszt§lya ¼j ®p¿let®nek megtervez®s®vel foglalkozott.212 1950 november®ben pedig a kari 

tan§cs¿l®sen ker¿lt napirendre az ®p²tkez®s ®s ¿temez®se, valamint a legs¿rgetŖbb feladat, a 

helysz²n kiv§laszt§sa. A V§ros®p²t®si tansz®k vizsg§lta az ut·bbi k®rd®st, ®s a Vill§nyi ¼ton, az 

agr§regyetemhez kºzeli telket javasolt.213  

A szocre§l st²lusfordulat ut§n m§r sokkal nagyobb l®pt®kben kezdtek gondolkodni, ®s 

1952ï53-ban az ºn§ll· ®p²tŖmŤv®sz kar is a program r®sz®t k®pezte. A hazai szocre§l ®p²t®szet 

                                                           
211 Major M§t®: Az ¼j tan®v el®. £p²t®sï£p²t®szet, 2. ®vf. (1950) 9ï10. sz. 581. 
212 Bor 1950, 797. 
213 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1950. november 24-i ¿l®s 
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b§zis§nak tekintett ®p²tŖmŤv®szk®pz®s ¼j ®p¿letei term®szetesen nem is k®sz¿lhettek volna 

m§s, mint a szocre§lnak megfelelŖ st²lusban. Az 1953-as p§ly§zat egyes p§lyamunk§ir·l 

kºnnyen k®pet alkothatunk a Magyar £p²tŖmŤv®szet 1954/1ï2. sz§m§ban megjelent tervanyag 

®s a b²r§l·bizotts§g z§r·jelent®se seg²ts®g®vel.214 A II. vil§gh§bor¼ ut§n ez volt az elsŖ 

legnagyobb ®s legºsszetettebb feladatot jelentŖ p§ly§zat, amelyen a tervezŖint®zetek mŤtermei 

mellett k®t mŤegyetemi tansz®k is elindulhatott. A tervez®si helysz²n a Csonka §ltal javasolt, 

PetŖfi h²dt·l d®lre esŖ ter¿let lett, valamint a h²dra vezetŖ tengelyt is belevett®k, ²gy j·val 

nagyobb alapter¿letet kellett be®p²teni, mint amennyire az ¼j egyetemnek t®nylegesen sz¿ks®ge 

volt. A bizotts§g v®g¿l azokat a p§ly§zatokat tekintette a be®p²t®s szempontj§b·l sikeresnek, 

amelyek csak a d®li r®szt haszn§lt§k fel az egyetemi komplexum sz§m§ra, m²g az Irinyi J·zsef 

utc§t m§s funkci·nak tartott§k fenn, ®s a megl®vŖ ®p¿let§llom§nyt felhaszn§lva tov§bbvitt®k a 

nagyv§rosias l®pt®ket. Ilyen volt a Weichinger-tansz®k terve, amelyik a st²lus szempontj§b·l is 

a legjobbnak bizonyult, ²gy I. d²jban r®szes¿lt.  

A p§ly§zat kapcs§n ®rdemes hangs¼lyozni, hogy m®g 1953-ban is nagyon k¿lºnbºzŖ 

v§laszok sz¿lettek a kºtelezŖen elŖ²rt st²lusra. A programot legink§bb maguk®nak ®rzŖ 

egyetemi tansz®kek is merŖben m§s tervet k®sz²tettek, mind a be®p²t®s m·dja, mind a k¿lsŖ 

architektonikus kialak²t§s szempontj§b·l. Kiss Tibor®k (23ï24. k®pek) tulajdonk®ppen egy 

modern v§rosnegyedet hoztak l®tre p§lyamunk§jukban, viszonylag sŤrŤ, de kellŖ m®retŤ 

zºldter¿lettel rendelkezŖ be®p²t®sben, mely legink§bb s§vh§zakb·l §llt, illetve a kºzponti 

®p¿let Duna-partra n®zŖ, elt®rŖ magass§g¼, lapostetŖs tºmbºkbŖl ®p²tkezŖ egy¿ttes®bŖl. A 

szocre§lra csak n®h§ny mot²vum utalt: ²gy mindenekelŖtt a fŖbej§rat portikusza. A belsŖ 

kialak²t§s§r·l sajnos nincsenek inform§ci·ink, ezekrŖl nem kºzºltek tervlapokat. Weichinger 

K§roly®k elsŖd²jas p§lyaterv®t (25ï26. k®pek) ellenben r®szletesen bemutatt§k, a fŖ®p¿let ®s a 

sport®p¿let aul§j§nak l§tv§nyterv®vel egy¿tt. MindkettŖ oszlopokkal hat§rolt, gal®ri§s, 

fel¿lvil§g²t·s belsŖ t®r, melyek klasszikus ®p²t®szeti kialak²t§s§t, ak§rcsak a homlokzatok 

oszlopokkal ®s f®lkºr²ves §rk§dokkal tagolt rendszer®t kiemelkedŖ megold§s¼nak ²t®lte a zsŤri. 

A be®p²t®s maga is a tºrt®neti ®p²t®szethez fordult vissza: egy nagy belsŖ park kºr¿l 

csoportosulnak szimmetrikus elrendez®sben, k¿lºn§ll· pavilonokk®nt a koll®giumi ®s 

sport®p¿letek, valamint a kºz®ppontba helyezett fŖ®p¿let. A tervezŖk ²gy egyszerre tudtak 

megfelelni a st²lusdikt§tum elv§r§sainak, ®s m®lt·k®pp tov§bb®p²teni a CziglerïHauszmannï

Pecz ®p²t®szek nev®hez kºthetŖ tºrt®neti kampusz ®p²t®szeti ºrºks®g®t.  

A tervekbŖl, az ºt kar ®s ezen bel¿l az ºn§ll· ®p²tŖmŤv®sz kar fel§ll²t§s§b·l, valamint 

az ¼j ®p¿letegy¿ttes l®tes²t®s®bŖl v®g¿l nem lett semmi, a r®gi mŤegyetemi kampusz azonban 

²gy is gazdagodott egy ikonikus ®s egyben Ăk¿lºnutasò szocre§l ®p¿lettel. M®g 1952 tavasz§n 
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k®sz¿lt el Riman·czy Gyula be®p²t®si terve (27ï28. k®pek)215 a PetŖfi h²d ®szaki oldal§ra a 

skandin§v §llamok klassziciz§l· modern ®p²t®szet®t megid®zŖ szocre§l st²lus¼ h§zakkal. Az R, 

T, H ®p¿leteket 1952ï55-ben adt§k §t, nem ker¿lt azonban kivitelre a z§rt belsŖ udvar kºr® 

csoportosul·, rajztermeket, kºnyvt§rakat ®s ki§ll²t·tereket is mag§ba foglal· ®p¿letr®sz. Az 

£p²t®szm®rnºki Kar rajz·r§i teh§t maradtak a kºzponti ®p¿letben, a be®p²tett harmadik 

emeleten. Riman·czy egy®bk®nt az 1953-as kampuszp§ly§zaton is indult, ®s monument§lisra 

fejlesztette az R ®p¿let Duna-parti homlokzatk®pz®se sor§n megfogalmazott ®p²t®szeti 

koncepci·t. Az R, T, H ®p¿letek kivitelez®s®t az ®p²t®szhallgat·k is figyelemmel k²s®rhett®k 

(29ï31. k®pek), ²gy testkºzelbŖl l§thatt§k, hogy milyen lehet a szocre§l st²lusban tervez®s egyik 

j§rhat· ¼tja.   

    

IV. 3. Az ĂAò, ®p²tŖmŤv®sz tagozat szerepe a szocre§l alatt  

 

Ahogy a kor§bbi fejezetekben sz· volt r·la, a szocre§l ®p²t®sznevel®st 1952 Ŗsz®tŖl teh§t 

alapvetŖen az £p²t®szm®rnºki Kar ®p²tŖmŤv®sz tagozat§n k²v§nt§k megval·s²tani. Ezt a c®lt 

szolg§lta a Kardos Gyºrgy vezet®s®vel kidolgozott reformtanterv, amelyhez a Szovjetuni·ban 

tapasztaltak ny¼jtottak t§mpontot. Az 1952/53-as tan®vben megjelentek a tanrendben a szocre§l 

tervez®st elŖseg²tŖ speci§lis tant§rgyak, amelyeket ugyan csak n®h§ny f®l®vig oktattak, m®gis 

maradand· nyomot hagytak a hallgat·kban ®s az oktat·kban egyar§nt. Erre utal legal§bbis egy-

egy visszaeml®kez®s az £p²t®szeti kompoz²ci· gyakorlati feladataira. Kardos Gyºrgy ºtvenegy 

®ves kor§ban, 1953 febru§rj§ban v§ratlanul elhunyt.216 1953 tavasz§n ®s a kºvetkezŖ f®l®vben 

koll®g§ja, Weiner Tibor megtartotta a kurzust, de ezut§n tºbbszºr m§r nem hirdett®k meg. 

Az 1951. §prilisi vita v®gkifejlete miatt h§tt®rbe vonul· Major M§t® egy§ltal§n nem 

n®zte j· szemmel a kurzuson alkalmazott oktat§sm·dszertant, de k¿lºnºsebb belesz·l§sa nem 

volt a tematik§ba. Ahogy ²rta: Ăa VKM felsz·l²tott, hogy ezt az ¼j t§rgyat b²r§ljam meg ï h§t 

megb²r§ltam. (é) Eml®kszem (é) a gyakorlat egyik kir²v· feladat§ra, melyet k¿lºnºs ®lesen 

b²r§ltam. A feladat az volt, hogy a hallgat·k Ă¿resò homlokzatokat kaptak, melyeken csak a 

ny²l§sok form§ja ®s helye volt adott, a tºbbit, a ny²l§sok keretez®s®t, az ¿res fel¿letek 

dekor§l§s§t is a hallgat·knak kellett megcsin§lniuk. Tal§n nemcsak ®p²t®szeknek, laikusoknak 

sem kell bizonygatnom, hogy ez mekkora badars§g, milyen megcs¼fol§sa az ®p²t®szeti 

alkot·munk§nak, milyen lebecs¿l®se a nyiladoz· tehets®gnek. £n errŖl ï ®s a szºvegrŖl is ï 

elmondtam v®lem®nyemet, ami®rt Kardos azzal Ăfenyegetettò meg, hogy illet®kes helyre fogja 

juttatni b²r§latomat, ®s semmi k®ts®get sem hagyott bennem, hogy nem ®rdemeim elismer®se 

                                                           
215 Bonta J§nos: A budapesti MŤszaki Egyetem ¼j ®p¿letei. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 1. ®vf. (1952) 4. sz. 107ï112. 
216 Dr. Kardos Gyºrgy (1902ï1953). Magyar £p²tŖmŤv®szet, 2. ®vf. (1953) 1ï2. sz. 12.; Major 2001, 260. 
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®rdek®ben. T®ny, hogy ï szerencs®re csak egy rºvid ideig ï ²gy oktatt§k n§lunk az Ă®p²t®szeti 

kompoz²ci·ò tudom§ny§t.ò217 

Major szavait sz®pen kieg®sz²ti a m§sik oldalr·l Borvend®g B®la, egykori hallgat· 

visszaeml®kez®se: Ăde minket sokkal jobban foglalkoztatott az, ahogyan a szoc.re§l bejºtt. 

Teh§t sose felejtem el, ï megint azt mondom ï hirtelenj®ben fel lettek tal§lva vadonat¼j 

tant§rgyak. P®ld§ul azt hiszem ilyen volt az Ă®p²t®szeti kompoz²ci·ò. Ezt a Weiner Tibor b§csi 

adta nek¿nk elŖ. (é) A gyakorlati ·r§n kaptunk s®m§kat. P®ld§ul ilyen n®gyzetek voltak 

rajzolva egy mezŖbe. Akkor azt mondja a tan§rseg®d, hogy most jºn a kompoz²ci·. Hogy 

k®pzelj¿k el: ez egy homlokzat, ®s most ezt ugye em®szthetŖv® kell tenni. £n nem ®rtettem. Azt 

mondtam a tan§rseg®dnek, hogy mondja meg, hogy mekkora egy ilyen kocka? Egy m®ter, k®t 

m®ter? Azt mondja teljesen mindegy, ez koll®g§m mag§t·l f¿gg. Hogy mekkor§nak k®pzeli el. 

Na de, ï mondom ï ®s mi van benne? Azt mondja, b§rmi. J·, minden m§sodik ablakra rajzoltam 

egy edikul§t. Nem jutott jobb eszembe. El volt int®zve. Komolyan kellett venni, mert 

oszt§lyozt§k, de valahogy m®gse lehetett komolyan venni. Teljesen abszurdnak tŤnt. Lehet, ma 

ï ut§nagondolva ï, tulajdonk®ppen, hogyha m§sk®nt expon§lj§k a dolgot, az eg®szbŖl egy 

®rdekes j§t®kot lehetett volna csin§lni. De abban a form§ban? £s pl§ne ¼gy, hogy ez l§that·lag 

valamif®le gyorstalpal· szoc.re§l tanfolyam volt. Hogy a hallgat· lehetŖleg egy ®v alatt 

elsaj§t²tsa ezeket a kompoz²ci·s m·dszereket, ez olyannak tŤnt ï nem akarok senkit megs®rteni 

ï mint egy l®g·tanfolyam.ò218 

Val·ban, valamilyen m·don el kellett ®rni, hogy legal§bb az ®p²tŖmŤv®sz tagozatosok 

rºvid idŖn bel¿l olyan f®l®ves terveket ®s diplomaterveket tegyenek le az asztalra, amelyek 

beletartoztak a szocre§l st²luskateg·ri§ba. Az elsŖ, kilenc f®l®ven §t tanul· ®p²tŖmŤv®sz tagozat 

1954 §prilis§ban, Ŗsz®n szerezte meg diplom§j§t. Szigorlati terveik kºz¿l azonban a kutat§s 

sor§n egyelŖre egy sem ker¿lt elŖ, viszont a legtºbbnek ismerj¿k a hosszabb vagy rºvidebb 

b²r§lat§t a fennmaradt szigorlati jegyzŖkºnyveknek kºszºnhetŖen.219 Amennyiben 

v®gigolvassuk ezeket a szºvegeket, n®mi k®pet alkothatunk arr·l, hogy a szocre§l kapcs§n 

milyen elv§r§soknak kellett megfelelnie az ®p²tŖmŤv®sz hallgat·knak, ®s hogy kºr¿lbel¿l mit 

jelenthetett ez az alaprajzi kialak²t§sban ®s fŖk®nt a homlokzatform§l§sban. 

Az 1954. §prilisi diplomaterveket j·r®szt D§vid K§roly b²r§lta, aki maga is sokat 

k¿zdºtt nem sokkal kor§bban a N®pstadion tervez®se sor§n a szocre§llal. A stadion 

ºltºzŖ®p¿lete kapcs§n k¿lºn tervp§ly§zatot is ki²rtak, melynek tanuls§gait leszŤrve sz¿letett 

meg a toronyszerŤ ®p¿lettºmeg v®gsŖ v§ltozata.220  

                                                           
217 Major 2001, 261.  
218 Szab·n® D®r Ilona interj¼ja Borvend®g B®l§val, OHA (38.) (Kar§csony 2021, 80ï81.) 
219 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, szigorlati jegyzŖkºnyv, 1954 
220 H. I.: A N®pstadion tervez®stºrt®nete 1947ï1953. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 2. ®vf. (1953) 11ï12. sz. 344. 
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D§vid n®zete akarva-akaratlanul ki®rzŖdik a hallgat·i tervek ®rt®kel®s®bŖl. Azokat a 

homlokzatokat tal§lta j·l megoldottnak, amelyek Ăm®rt®ktart·kò, Ămegnyugtat·kò, Ăj· 

ar§ny¼akò, Ăhangulatosak, kisv§rosba illŖkò, ĂegyszerŤekò, ĂmŤeml®khez simul·k, de ¼jat 

hoz·kò, Ăj· ritmus¼akò. A szocre§l k¿lºnf®le ir§nyaira is tal§lunk kis utal§sokat a szºvegekben, 

voltak, amelyek egyfajta olaszos hangv®telt ¿tºttek meg, mint Bosznay Anna §rk§dokkal tagolt 

§ruh§z®p¿lete Miskolcon. Az ²ves vagy egyenes z§r·d§s¼ §rk§dos megold§s viszonylag 

gyakran elŖfordult, m®g k·rh§z, illetve sportl®tes²tm®ny eset®ben is. Rados M§rta 400 §gyas 

kazincbarcikai k·rh§z§t p®ld§ul k®tszintes, karcs¼ §rk§dsor tagolta, amit D§vid ¼gy ®rt®kelt, 

hogy Ămonumentalit§st ®s optimista derŤt §rasztò. Cs²kv§ri Antal miskolci sportcsarnoka a 

fºldszinten v®gigfut·, egyenes lez§r§s¼ §rk§dsort kapott a szocre§l jegy®ben. Voltak 

romantikus hangulatot §raszt· diplomatervek is, mint az Ajka v§roskºzpontj§ba tervezett 

t§ncpavilon (Gerzsenyi Istv§n), amely a fºldszinten kollon§dos homlokzattal rendelkezett. 

Kisdar·czi J·zsef ®s Vinkovits Istv§n egyar§nt veszpr®mi t®m§t dolgoztak fel: irodah§zat ®s 

kult¼rh§zat kellett tervezni¿k. Mindkettej¿k homlokzatform§l§s§t dun§nt¼li, provinci§lis 

®p²t®szeti hangulatot t¿krºzŖnek tal§lta D§vid, ami j·l illeszkedik a v§ros architekt¼r§j§ba. 

Kisdar·czi eset®ben azt is hangs¼lyozta, hogy ez a homlokzatmegold§s ĂŖszint®n, saj§t 

gondolkod§sb·l eredò, ®s a ĂleegyszerŤs²tett r®szletekkel rajzolt oszlopokkal kialak²tott 

kult¼rh§z fŖhomlokzati mot²vum§tò tal§lta a legjobban siker¿ltnek. Kereste a hallgat·i terveken 

az egyedi, de kºvetkezetes homlokzatrendszereket, amelyek nem az applik§l§s m·dszer®vel 

oper§lnak, hanem a tºmegekkel, fals²kokkal j§tszanak. Ilyen volt sz§m§ra Rados M§rta 

k·rh§zterve, amely Ăaz eszt®tikai ig®nyeket ï a t®m§hoz hangolva ï nem applik§l§ssal, hanem 

a tºmegek, nagy fel¿letek ®p²t®szetileg fokozott kompoz²ci·j§val el®g²ti ki.ò Peschka 

rep¿lŖiskol§j§nak homlokzata kapcs§n dics®rte, hogy Ăink§bb a tektonikus form§kat haszn§lja 

fel az applik§ci·k helyett.ò 

Ćltal§noss§gban elmondhat·, hogy nem t§mogatta a szocre§lnak megfelelŖ mot²vumok 

indokolatlan ®s erŖltetett felhaszn§l§s§t. Ilyen esetekben ºsszess®g®ben sematikusnak, 

ism®tlŖdŖnek, t¼lzott ritmus¼nak, szokv§nyosnak, vagy ®pp idegen hat§s¼nak nevezte a 

homlokzatk®pz®st. Gily®n N§ndornak nem jelenthetett kºnnyŤ t®m§t a szocialista tartalmat 

kifejezni hivatott veszpr®mi tan§cs- ®s p§rth§z ®p¿lete. Erre kºvetkeztethet¿nk D§vid 

megjegyz®seibŖl, aki nem tartotta el®gg® finomnak a hangs¼lyos ablakok feletti 

szemºldºkp§rk§nyt ®s fr²zr®szt, ahogy a torony Ăfrancia ablakaitò ®s keretez®s¿ket is t¼l 

vaskosnak titul§lta, sŖt az oldalhomlokzat eset®ben m®g egy Ăs²rkŖ hat§s¼ò ny²l§skeretet is 

felfedezett. Tºbb alkalommal konkr®t javaslatot tett egy-egy mot²vum elhagy§s§ra: Ott £va 

veszpr®mi kultur§lis ®p¿letegy¿ttes®nek fŖhomlokzat§r·l p®ld§ul leszedte volna az §rk§dsort 

d²sz²tŖ keretez®st, Bosznay Anna §ruh§z§nak belsŖ ter®bŖl pedig a felesleges d·r fejezeteket.  
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Az alaprajzok eset®ben §ltal§ban a funkci·nak val· megfelel®st, a logikus fel®p²t®st 

vizsg§lt§k, viszont a szocre§lra utal· szºvegr®szeket is tal§lunk. Gyakori jelens®g volt a 

szimmetrikus kompoz²ci·, a belsŖ udvaros kialak²t§s, a reprezentat²v ï n®mely esetben 

t¼ls§gosan is t§gas ï elŖcsarnok, illetve a belsŖ terek ®p²t®szeti tagozatokkal, pill®rrel, 

timpanonnal val· d²sz²t®se.  

A bizotts§gi tagok §ltal feltett k®rd®sek is ®rdeklŖd®sre tarthatnak sz§mot t®m§nk 

szempontj§b·l. Sz§mos esetben meg kellett magyar§znia a hallgat·nak, hogy az adott ®p²t®szeti 

mot²vumot, elemet milyen c®lzattal haszn§lta fel a terv®ben? Sz¿ks®ges-e az attika, helyes-e a 

fŖkapuzat kiemel®se, indokolt-e a portikusz, milyen funkci·t kapott a torony, mi®rt azonos 

m®retŤek az iroda- ®s a mell®khelyis®gek ablakai? Arra is tal§lunk p®ld§t, hogy hi§ny®rzet 

maradt a bizotts§gi tagokban a homlokzatform§l§s tekintet®ben: ilyen esetben r§k®rdeztek, 

hogy mi®rt kºzel azonosra tervezte a hallgat· a fŖ- ®s oldalhomlokzatokat, vagy hogy mi®rt 

nincs megoldva a bej§rat architektonikus kialak²t§sa? Vad§sz £va ï akinek IV. ®vfolyamon 

k®sz²tett f®l®ves terv®t ismerj¿k (178. k®p)221 ï enn®l §ltal§nosabb k®rd®seket kapott: helyes-e 

az iroda®p¿letn®l alkalmazott homlokzati kik®pz®s, illetve mi a formalizmus az ®p²t®szetben? 

D§vid K§roly b²r§lta 1954-ben a legtºbb ®p²tŖmŤv®sz tagozatos diplomatervet, de 

m§sok is ®rt®keltek, illetve k¿lºn csoportot k®peznek a v§rostervez®si t®m§j¼, ®s a 

mŤeml®kv®delemhez kapcsolhat· munk§k. D§viddal ellent®tben n®h§ny b²r§l· kev®sb® volt 

eln®zŖ, ®s gazdagabb formak®pz®st, a t§rsmŤv®szetek fokozottabb bevon§s§t, a tartalom 

pontosabb kifejez®s®t v§rta volna el.  

Az ®p²tŖmŤv®szeknek kiadott t®m§k az esetek tºbbs®g®ben biztos²tott§k, hogy a tervek 

a szocre§lnak megfelelŖ st²lusban k®sz¿ljenek. Az 1954 Ŗsz®n diplom§z· ®p²tŖm®rnºkºk 

azonban tov§bbra is j·r®szt ipari, kºzleked®si ®p¿letek tervez®s®t kapt§k feladatul, ®s b§r 

ezeken a terveken is kezdett megjelenni n®h§ny szocre§los mot²vum, ºsszess®g®ben fontosabb 

volt a programhoz illŖ alaprajzi elrendez®s ®s szerkezet helyes alkalmaz§sa.  

Olykor azonban az ®p²tŖm®rnºk tagozatosok is foglalkoztak kºz®p¿lettervez®ssel, ²gy 

Ćs·s J·zsef ®s V§llay Olga, akik 1954 december®ben v®geztek. Ćs·s j·dos gy·gyf¿rdŖt, m²g 

V§llay festŖiskol§t tervezett S§rospatakra.222 Mindkettej¿k eset®ben kifog§solt§k, hogy a 

homlokzatok t¼ls§gosan m®rt®ktart·k, sŖt funkcionalist§k, ®s jobban ki kellett volna emelni¿k 

p®ld§ul a bej§ratot.  

Az 1952. ny§ri-Ŗszi tantervb²r§latra ®s hallgat·i tervki§ll²t§sra k®sz¿lve megsz¿lettek a 

legelsŖ k²s®rletek a szocre§l ®p²t®szetre a MŤegyetem £p²t®szm®rnºki Kar§n is, majd a 

kºvetkezŖ k®t ®vben egyre tºbb romantikus, klassziciz§l·, olaszos, a n®pi ®p²t®szetbŖl 

                                                           
221 Rados 1953?. A mozdony- ®s kocsijav²t· mŤhely Moln§r Antal 1953-as diplomaterv®hez hasonl·an m§r tesz 

kisebb engedm®nyeket a szocre§lnak: hangs¼lyos keretez®sek, illetve fogsoros p§rk§ny is megjelenik az ipari 

®p¿leten.   
222 L§sd Ćs·s J·zsef ®s V§llay Olga visszaeml®kez®s®t, 2019. Kar§csony 2021, 157ï158. 
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t§pl§lkoz·, vagy ak§r ĂKo·s sz®kely architekt¼r§j§tò id®zŖ, esetleg az ®szak-magyarorsz§gi 

renesz§nsz hangulat§t §raszt· hallgat·i terv l§tott napvil§got, mindenekelŖtt az ®p²tŖmŤv®sz 

tagozaton. 

  

IV. 4. Mesteriskola elsŖ ciklus§nak szerepe a szocre§l alatt 

 

A mŤegyetemi hallgat·k az 1952/53-as tan®vtŖl kezdve kaptak valamennyi t§mpontot 

a szocre§lhoz, de az ilyen k®pz®sben m®g egy§ltal§n nem r®szes¿lŖ, tehets®ges p§lyakezdŖ 

®p²t®szek §tnevel®se tov§bbra is probl®m§t jelentett. Ezen a helyzeten k²v§nt jav²tani a Magyar 

£p²tŖmŤv®szek Szºvets®ge az ®p²t®sz mesteriskola l®trehoz§s§val.223  

Az ®p²t®szm®rnºkºk tov§bbk®pz®s®nek k®rd®se m§r az 1900-as ®vek legelej®tŖl 

foglalkoztatta az ®p²t®szt§rsadalmat: 1903 szeptember®ben Hauszmann Alajos tan®vnyit· 

besz®d®ben224 sz·lt a mesteriskola sz¿ks®gess®g®rŖl, p§r h·nappal k®sŖbb pedig 300 ®p²t®sz, 

²r·, festŖ, szobr§sz, iparmŤv®sz ®s mŤkedvelŖ terjesztett memorandumot a Vall§s- ®s 

Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®rium el®, amelyben ®p²t®szeti mesteriskola fel§ll²t§s§t k®rt®k.225 

Az elk®pzel®sek azonban merŖben k¿lºnbºztek Hauszmann n®zeteitŖl. A legl®nyegesebb 

elt®r®s az volt, hogy a mesteriskol§t egyetlen, nagy tekint®llyel b²r· szem®ly ï mester ï kºr® 

szervezt®k volna, akit meg is neveztek: Lechner ¥dºnben l§tt§k a magyar ®p²t®szeti st²lust 

megteremtŖ tov§bbk®pz®s kulcs§t. A kezdem®nyez®sek 1904-ben v®g¿l elhaltak, de a t®ma a 

k®t vil§gh§bor¼ kºzºtt is vissza-visszat®rt, ²gy az 1919-es mŤegyetemi reform idej®n, amikor a 

mŤegyetemi k®pz®s keret®ben egy ºtºdik, mŤv®sz-®vfolyam elind²t§s§t vett®k tervbe.226 

A mesteriskola megval·s²t§s§ra v®g¿l csak az 1950-es ®vek elej®n ny²lt lehetŖs®g ï egy 

m§r teljesen m§s politikai ®s kult¼rpolitikai kºrnyezetben, ®s kezdetben teljesen m§s c®lzattal. 

1952 okt·ber®ben a M£SZ az ®p²t®szek tov§bbk®pz®si lehetŖs®geirŖl tartott ank®tot.  Az ¿l®s 

v®g®n az egyik legfontosabb feladatukk®nt tŤzt®k ki a szºvets®g szervez®s®ben mŤkºdŖ 

mesteriskola fel§ll²t§s§t, Ăamelyben kiv§lasztott fiatal k§derek k®t®ves esti k®pzŖben 

k®sz¿lhetn®nek. A mesteriskola elsŖ foka lenne a Szovjetuni· gyakorlata szerint k®sŖbbi 

idŖpontban megalap²tand· £p²tŖmŤv®szi Akad®mia mesterk®pzŖ tev®kenys®g®nek.ò227 A 

tervezett int®zm®ny elsŖ ®vfolyam§ba 20-25, tervezŖint®zetekben dolgoz· fiatal, tehets®ges 

®p²t®sz, ®p²tŖmŤv®sz felv®tel®t ir§nyozt§k elŖ, akik az egyetemi k®pz®s¿k sor§n m®g nem 

                                                           
223 A Mesteriskola elsŖ ciklus§nak tºrt®net®hez bŖvebben l§sd: Kar§csony Rita: A M£SZ Mesteriskola elsŖ h§rom 

ciklus§nak tºrt®nete: 1953ï1960. In: Gºtz Eszter (szerk.): Mesteriskola 1953ï2023, £p²t®sz Mester Egylet, 

Budapest 2022, 12ï29. 
224 A Kir. J·zsef-mŤegyetem megnyit§sa. Hauszmann Alajos mŤegyetemi rektor megnyit· besz®dje, III. £p²tŖ 

Ipar, 1903. 10. 11. 261ï262. 
225 Magyar £p²t®szeti Mesteriskola. Budapesti £p²t®szeti Szemle, 12. ®vf. (1903), 24. f¿zet, 325ï327. 
226 BME OMIKK Lev®lt§r, Rektori Tan§cs¿l®si JegyzŖkºnyvek, 1919. m§rcius 4-i ¿l®s 
227 M£SZ 1952. okt·ber 3-i kibŖv²tett vezetŖs®gi ¿l®s®nek jegyzŖkºnyve. (M£M MDK Magyar £p²t®szeti 

M¼zeum, Petr·czy-dobozok) 
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r®szes¿lhettek a szocre§lnak megfelelŖ k®pz®sben, ellenben meghat§rozott ir§ny¼ (§t)nevel®s¿k 

kºvetkezt®ben majd ĂŖk lesznek azok, akik mai vezetŖ k§dereink munk§j§t folytatni tudj§k.ò  

1952 november®ben a Magyar £p²tŖmŤv®szet m§r arr·l t§j®koztatta olvas·it, hogy a 

ĂfelsŖbb szervekò enged®lyezt®k az iskola fel§ll²t§s§t, ®s hogy a tanrend kidolgoz§s§t Jan§ky 

Istv§n vezet®s®vel a Szºvets®g oktat§si bizotts§ga v®gzi.228 A felv®teli hirdetm®ny 1953 

febru§rj§ban jelent meg a sajt·ban, amely a 30 ®v alatti, gyakorlati tapasztalattal rendelkezŖ 

®p²t®szeket sz·l²totta meg.229 A k®sŖbbi besz§mol·kb·l azonban tudni lehet, hogy ºnk®ntes 

jelentkez®s helyett kezdetben a hallgat·kat Ăkºt®llel fogt§k, helyenk®nt m®g g¼nyol·d§snak is 

ki voltak t®veò.230 Jan§ky Istv§n a mesterek, Zalav§ry Lajos pedig a hallgat·k beszervez®s®n 

f§radozott,231 mindekºzben a tanrend is elk®sz¿lt.  

A st²lusdikt§tum kellŖs kºzep®n, 1953. §prilis 1-j®n elind²tott ®p²t®sz mesteriskola 

eleinte val·ban a szocre§lnak megfelelŖ tov§bbk®pz®s sz§nd®k§val jºtt l®tre, amit az 1953 

elej®n megfogalmazott c®lkitŤz®sek ®s a tanrend is igazol. ĂAz elsŖ ®vfolyamok k¿lºnleges 

feladata a mŤegyetemi alapk®pz®s hi§nyoss§gainak p·tl§sa mŤv®szetelm®leti, 

tervez®smetodikai vonalon a szocialista-realista ®p²tŖmŤv®szet jegy®benò, amihez a kºvetkezŖ 

tant§rgyak ny¼jtottak seg²ts®get: ideol·gia, ®p²t®szetelm®letïmŤv®szettºrt®netï

®p²t®szettºrt®net, ®p²t®szeti kompoz²ci·, alkalmazott k®pzŖmŤv®szetek ®s technol·gi§juk ï 

®p²tŖmŤv®szeti szerkezetek ®s technol·gi§juk, v§ros®p²t®s, grafika, tervez®s ®s nyelv. A 

mŤegyetemi ®p²tŖmŤv®szk®pz®shez hasonl·an megtal§ljuk az ·rarendben a szocre§l tervez®st 

elŖseg²tŖ £p²t®szeti kompoz²ci·t, amely minden bizonnyal a Mesteriskol§n sem tudott 

t¼ls§gosan pozit²v hat§st kifejteni a hallgat·k ®s a mesterek kºr®ben.  

A k®pz®s egyr®szt vet²tett k®pes elŖad§sokb·l §llt, m§sr®szt tervez®si ®s fest®szeti-

grafikai gyakorlatokb·l, ezen k²v¿l tervp§ly§zatokon ®s hazai, valamint k¿lfºldi 

tanulm§nyutakon is r®szt vehettek a mesteriskol§sok. B§r a l®trehoz§s sor§n r®szben a szovjet 

p®ld§ra hivatkoztak, a hazai tov§bbk®pz®snek ez a form§ja merŖben m§s volt, ugyanis a 

hallgat·k a tanulm§nyok mellett fŖ§ll§sban dolgoztak valamelyik §llami tervezŖint®zetben, m²g 

a moszkvai £p²t®sz Int®zet mesteriskol§sai nem v§llalhattak semmilyen §ll§st, meg®lhet®s¿ket 

ºsztºnd²j biztos²totta.232  

A M£SZ Mesteriskol§ja az 1903-as elk®pzel®ssel ellent®tben nem egyetlen mester, 

hanem mesterek ®s tan²tv§nyaik kapcsolat§ra ®p¿lt: minden vezetŖhºz 1ï4 fiatal ®p²t®sz 

tartozott, akik a mesterek vezet®se mellett dolgozt§k ki f®l®ves feladataikat, illetve tervp§ly§zati 

                                                           
228 Magyar £p²tŖmŤv®szet, 1. ®vf. (1952), 5ï6. sz., 266. 
229 Viharsarok, 1953. 02. 03., 2.; Magyar Nemzet, 1953. 02. 03., 4. 
230 A M£SZ 1954. m§jus 21-i elnºks®gi ¿l®s®nek jegyzŖkºnyve. (M£M MDK Magyar £p²t®szeti M¼zeum, 

Petr·czy-dobozok) 
231 Gºtz Eszter: Zalav§ry Lajos ®p²t®szete, MMA Kiad·, Budapest 2018, 40. 
232 Weichinger K§roly: £p²t®sznevel®s a Szovjetuni·ban. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 3. ®vf. (1954), 10ï12. sz., 340ï

341. 
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anyagaikat, majd vizsgafeladatukat. B§r nem volt sz§mottevŖ a jelentkez®s, m§r az elsŖ ciklus 

is impoz§ns n®vsorral233 tudott elindulni.  

Az elsŖ ®vfolyam hallgat·i 1947ï1951 kºzºtt szerezt®k meg diplom§jukat az 

egyetemen, teh§t szocre§llal Ŗk m®g val·ban nem foglalkoztak tanulm§nyaik sor§n. H§rom, 

IparmŤv®szeti FŖiskol§t v®gzett mesteriskol§st is tal§lunk a n®vsorban, illetve ®rdekess®g, hogy 

a Ăd§ni§sokò is jelentŖs m®rt®kben reprezent§lt§k magukat ï ut·bbi felt®telezhetŖen a szint®n 

Ăd§ni§sò Zalav§ry szervezŖmunk§j§nak is az eredm®nye. Mindezeknek, illetve a mesterek 

modernizmusban gyºkerezŖ neveltet®s®nek, p§lyakezd®s®nek kºszºnhetŖen meglehetŖsen 

sz®lsŖs®ges v§ltozatok sz¿lettek az iskol§n bel¿l a szocre§l ®p²t®szetre ï ak§rcsak a 

tervezŖint®zetekben vagy a MŤegyetemen.  

Kev®s mesteriskol§s tervet ismer¿nk az elsŖ k®t ®vbŖl ï ezeket is legink§bb csak a  

Magyar £p²tŖmŤv®szetben 1955. febru§rban publik§lt234 anyagb·l ï, de j·l ®rz®kelhetŖ, hogy 

vannak kºzt¿k a szocre§l ellen®re is modernebb szeml®letet k®pviselŖ megold§sok, illetve 

olyanok is, amelyek az ®szaki klassziciz§l· modern ®p²t®szetbŖl mer²tettek elŖk®peket. Az elsŖ 

ciklusban a st²lusdikt§tummal ºsszef¿gg®sben rendk²v¿l nagy jelentŖs®get sz§ntak a grafikai 

oktat§snak, a rajztermi gyakorlatok mellett a k¿lsŖ, szabadt®ri helysz²neken tºrt®nŖ fest®snek, 

rajzol§snak ï, ami a k®sz²tett tervekre is r§nyomta b®lyeg®t. A mesteriskol§sok bemutatkoz· 

ki§ll²t§s§nak kritik§iban235 tºbbek kºzºtt az is megfogalmaz·dott, hogy a tervek grafikai 

megjelen²t®se t¼ls§gosan elvonja a figyelmet mag§r·l a tervez®si koncepci·r·l, de magukkal a 

tervez®si feladatokkal sem voltak teljes m®rt®kben megel®gedve, mondv§n, hogy t§vol §llnak 

a val·di, idŖszerŤ ®p²t®szeti probl®m§kt·l. Az 1955-ºs vizsgafeladatok v§rosrendez®si 

tematik§it eln®zve236 a mesteriskol§sok m§r kºzelebb ker¿lhettek az aktu§lis ®p²t®szeti 

feladatokhoz, ®s ugyanezt a c®lt szolg§lt§k a tervp§ly§zati r®szv®telek is,237 azonban a 

kivitelez®sig ezek a munk§k sem juthattak el.  

                                                           
233 G§doros Lajos mester vezet®s®vel Besz®des Korn®l, Tillai ErnŖ ®s Zalav§ry Lajos, Riman·czy Gyul§n§l D®nesi 

¥dºn, Cs. Juh§sz S§ra ®s Vass Antal, K§rolyi Antaln§l Kiss Zolt§n, Medvedt L§szl· ®s Scult®ty J§nos, Jan§ky 

Istv§nn§l Mikol§s Tibor, Moln§r P®ter ®s Callmeyer Ferenc, Weiner Tiborn§l J§nossy Gyºrgy, Weichinger 

K§rolyn§l Bene L§szl·, Csaba L§szl·, Hornicsek L§szl· ®s N®meth Istv§n, Nyiri Istv§nn§l Balogh Istv§n, Farkas 

Ipoly ®s Majsa L§szl· k®sz²tett vizsgatervet az elsŖ ciklus v®g®n (Magyar £p²tŖmŤv®szet, 4. ®vf. (1955), 1ï2. sz. 

1ï32; T§j®koztat·, M£SZ Titk§rs§ga, Budapest 1955, 1ï2.) A felsorolt 21 hallgat· mellett a k®pz®s indul§sakor 

Boros Zolt§n, D§niel P®ter, illetve Kleineisel J§nos neve is szerepelt a n®vsorban, kºz¿l¿k D§niel P®ter m®g r®szt 

vett a mesteriskola bemutatkoz· ki§ll²t§s§n, vizsgaterv®t azonban nem tudta befejezni.  
234 Magyar £p²tŖmŤv®szet, 4. ®vf. (1955), 1ï2. sz. 1ï32. 
235 Magyar £p²tŖmŤv®szet, 4. ®vf. (1955), 6. sz., 189.; 7ï8. sz., 255. 
236 Szt§lin h²d (Ćrp§d h²d) ·budai h²dfŖje kºrny®k®nek rendez®si terve; k¿lsŖ Szt§lin ¼t (Andr§ssy ¼t) kompoz²ci·s 

terve; Margitsziget rendez®si terve; budai Szenth§roms§g t®r rendez®se; tanulm§nyterv a mezŖgazdas§gi 

®p²t®szetrŖl; belv§rosi ¿zletnegyed rendez®si terve; Stadion ®s kºrny®kre rendez®si terve; K§lvin t®r rendez®si 

terve; miskolci sz²nh§ztºmb be®p²t®si terve; budafoki v§roskºzpont rendez®se. (T§j®koztat·, M£SZ Titk§rs§ga, 

Budapest 1955. 1ï2.) 
237 Miskolci Avas alatti t®r tervp§ly§zata; Debreceni p§lyaudvar elŖtti PetŖfi t®r rendez®si p§ly§zata (Magyar 

£p²tŖmŤv®szet, 2. ®vf. (1953), 11ï12. sz. 374.); Ajka v§roskºzpont kompoz²ci·s terve. 
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A Mesteriskol§nak ºsszess®g®ben nem is a tervek megval·s²t§sa, ®s tulajdonk®ppen a 

szocre§l ®p²tŖmŤv®ssz® v§l§s sem volt ï vagy v®g¿l nem lett ï a legfŖbb c®lkitŤz®se, sokkal 

ink§bb a kºzºss®gteremt®s, a mester ®s tan²tv§ny kºzºtti szakmai, bar§ti p§rbesz®d kialak²t§sa, 

a tanulm§nyutakon ®s az ®vz§r· balatonlellei konferenci§kon szerzett ®lm®nyekbŖl, 

eszmecser®kbŖl val· t§pl§lkoz§s ®s az ®p²t®szet ter¿let®n k²v¿li szakm§kkal, tudom§nyokkal, 

mŤv®szettel val· ismerked®s.   

 

IV. 5. 1955-ºs mŤegyetemi diplomatervek ®s f®l®ves tervek 

 

Az 1955 tavasz§n, Ŗsz®n sz¿letett mŤegyetemi hallgat·i munk§k kºz¿l tºbbet is 

ismer¿nk publik§ci·kb·l vagy kism®retŤ fot·kr·l. A BME Kºz®p¿lettervez®si Tansz®k®n 

szerencs®sen fennmaradt k®t album238, amelyet a Weichinger-tansz®k §ll²tott ºssze ï tal§n a 

legjobbnak ²t®lt ï f®l®ves tervekbŖl ®s diplomatervekbŖl. Az albumban a hallgat·i munk§k 

kism®retŤ fot·kon l§that·k: §ltal§ban az alaprajzok mellett homlokzatterveket ®s 

l§tv§nyterveket is tal§lunk. Ismert tov§bb§ n®h§ny diplomaterv a Magyar £p²tŖmŤv®szet 

1956/1-es239 sz§m§b·l, ®s egy az Ipari ®p¿lettervez®si tansz®k §ltal ºssze§ll²tott hallgat·i 

tervgyŤjtem®nybŖl.240  

R§ad§sul a diplomatervek ï melyek kºz¿l kettŖ kiv®tel®vel mind az ®p²tŖmŤv®sz 

tagozaton k®sz¿lt ï mell® a hosszabb-rºvidebb b²r§latot is hozz§ lehet illeszteni az 1955-ºs 

szigorlati jegyzŖkºnyvek241 seg²ts®g®vel. Mindezek alapj§n meg§llap²thatjuk, hogy az 

1954/55-ºs tan®v m§sodik fel®tŖl kezdve a szigor¼an vett szocre§los tervek kezdtek eltŤnni, ®s 

sz®p lassan §tadt§k hely¿ket a modern ®p²t®szethez visszavezetŖ §tmeneti st²lus¼aknak. 

K¿lºnºsen igaz ez a diplomatervekre, amelyeket 1955 j¼lius§ban, illetve december®ben 

v®dtek meg. Tal§lunk kºzt¿k ipari-kºzleked®si ®p¿letet, v§rostervez®si feladatot, k®t mŤeml®ki 

t®m§t, k®t Balaton-parti mŤv®sztelepet, t§jm¼zeumot, §ruh§z®p¿letet, sz§llod§t, irodah§zat. 

Vass Kl§ra di·sgyŖri sz§lloda®p¿let®t (229ï230. k®pek) ®s Kiss Tibor (sz¿l.: 1932, Budapest) 

§ruh§z§t is erŖteljes (200ï202. k®pek), raszteres homlokzat hat§rozta meg. A bej§ratot 

k¿lºnf®le eszkºzºkkel emelt®k ki: Kiss a nagy ¿vegfel¿letŤ fºldszinti port§lok kºzºtt vezette 

be a v§s§rl·t az §ruh§zba, ®s a t§j®koz·d§shoz a homlokzatokon elhelyezett lend¿letes feliratot 

®s log·t is seg²ts®g¿l h²vta. Vass egyenes lez§r§s¼ §rk§dok alatt nyitotta meg az ®p¿letet a 

sz§lloda, illetve az ®tterem felŖl. A sz§lloda §rk§djai r§ad§sul egy modernista, ford²tott T 

alaprajz¼ fºldszintes elŖ®p¿lethez tartoznak, ezen §thaladva lehet el®rni a recepci·t, a 

                                                           
238 BME Kºz®p¿lettervez®si Tansz®k, kºnyvt§r 
239 Weichinger K§roly: £p²t®szhallgat·ink nevel®se. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 5. ®vf. (1956) 1. sz. 22ï26. 
240 Rados Korn®l (szerk.): £p²tŖipari ®s Kºzleked®si MŤszaki Egyetem, Ipari ®s MezŖgazdas§gi £p¿lettervez®si 

Tansz®k, 1950ï1960, Budapest 1960.  
241 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, szigorlati jegyzŖkºnyvek, 1955 
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fŖl®pcsŖh§zat, ®s a n®gy ®p¿letsz§rny §ltal kºzrefogott hallt. A b²r§latok mindkettej¿k 

homlokzatk®pz®s®t Ă®rtelmesen fogalmazottnakò, Ăkultur§ltnakò, Ăsiker¿ltnekò tal§lt§k, b§r 

Kiss eset®ben m®g Ăegyes helyein finom²tand· lenneò. Az alaprajz kapcs§n mindkettej¿kn®l a 

tiszta rendszert emelt®k ki.  

Varga L§szl· (227ï228. k®pek) ®s Papp L§szl· (212. k®p) is mŤv®sztelep tervez®s®t 

kapta feladatul. Varga a t§jba illeszkedŖ, valamelyest az ®szaki modern ®p²t®szetet id®zŖ, 

kŖburkolattal ®s nagy ¿vegfel¿letekkel gazdag²tott, alacsony hajl§sszºgŤ nyeregtetŖkkel fedett 

®p¿letegy¿ttest gondolt el. A mŤterem-®tterem-t§rsalg·, valamint a k¿lºn§ll· mŤteremlak§s 

eset®ben is eltol§ssal illesztette egym§shoz a k¿lºnbºzŖ funkci·j¼ egys®geket. Papp 

mŤv®sztelep®t is a k¿lºnbºzŖ funkci·k csoportos²t§sa hat§rozta meg. Kºz®pfolyos·s, 

h§romemeletes ®p¿letr®szbe helyezte a lak·szob§kat, amelynek egyszerŤ, egyenletes 

ny²l§skioszt§ssal rendelkezŖ homlokzata megfelelŖ h§tteret biztos²tott a hozz§ kºzvetlen¿l 

kapcsol·d·, kis egys®gekbŖl ºssze§ll· ®p¿letr®sznek: a ki§ll²t·teret, elŖad·termeket ®s 

mŤtermeket magukba foglal·, hossz¼ folyos·val ºsszekºtºtt nyeregtetŖs h§zik·knak. A b²r§l·k 

az alaprajzi csoportos²t§st j·l §tgondoltnak, szellemesnek ®rt®kelt®k, ®s kiemelt®k a t§jba 

illeszked®s sikeres megold§s§t. A homlokzatk®pz®st Varga eset®ben kellemesnek, de n®hol 

kiss® zs¼foltnak, m²g Papp terv®n a ritmust megtºrŖ nagy ny²l§sokat lesz§m²tva egys®gesnek 

tal§lt§k.  

Lincz®nyi Ferenc £p²tŖipari MŤszaki Egyetem sz§m§ra tervezett sportcsarnoka (208. 

k®p) alaprajz§ban a tºrt®neti kampuszhoz igazod·, nagyvonal¼ koncepci·: egy n®gyzet alak¼ 

belsŖ udvar kºr¿l csoportosulnak a k¿lºnf®le helyis®gek, amelyek a kºrbefut· folyos· 

seg²ts®g®vel kºnnyen megkºzel²thetŖk. Az alaprajzi elrendez®shez k®pest a lapostetŖs, 

¿vegfel¿letekkel tagolt ®s nemes burkolatokkal bor²tott k¿lsŖ a funkci·hoz igazodva 

egyszerŤbb, letisztultabb kialak²t§s¼. H§mor Istv§n ²gy b²r§lta a homlokzatk®pz®st: ĂAz ®p¿let 

k¿lsŖ megjelen®se j·l megv§lasztott ®p²t®szi eszkºzºkkel meggyŖzŖen fejezi ki a sportcsarnok 

jelleget.ò  

Kov§cs L§szl·nak a Kiss-tansz®ken k®sz²tett diplomaterve tal§n a t®m§b·l ad·d·an ï 

t§jm¼zeum Zalaegerszegen (206. k®p) ï romantikus hangv®telŤ, legal§bbis a belsŖ udvar 

fºldszinti, ²ves §rk§djai ezt az ir§nyt erŖs²tik. A fŖhomlokzaton a bej§rati r®sz h§trah¼z§sa, az 

emeleti elŖt®r hatalmas ¿vegablakai ®s az emeleti nagyelŖad·, valamint a ki§ll²t·t®r ablakainak 

jelz®s®rt®kŤ keretez®se m§r t§vol §ll az ²zig-v®rig szocre§l megold§sokt·l. Szab· Ćrp§d b²r§l· 

ºsszess®g®ben a funkci·hoz ®s a v§ros ®p²t®szet®hez igazod·nak v®lte a homlokzatk®pz®st.    

    A k®t mŤeml®ki t®ma m§s jellegŤ feladatot jelentett: Sedlmayr J§nos a di·sgyŖri v§rat 

alak²totta terv®ben sz§llod§v§ (217. k®p), Botka M§ria pedig a Vigad· ®p¿let®nek mŤeml®ki 

fel¼j²t§s§val foglalkozott (183. k®p). Botka a homlokzatokat ®s a Feszl-f®le belsŖt j·r®szt 

megŖrizte, jelentŖsebb §talak²t§sokat a Vºrºsmarty t®r felŖli sz§rny belsej®ben v®gzett. 
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Sedlmayr megold§sa ºsszeegyeztethetŖ volt a korszak mŤeml®kv®delmi elveivel, amelyek m§r 

az 1964-es Velencei Charta ir§ny§ba mutattak. GerŖ L§szl· b²r§lat§ban a kºvetkezŖket ²rta az 

elvek kapcs§n: ĂCsek®ly rom-maradv§nyok ki®p²t®s®re nem szabad gondolni, mert az ellent®tes 

a mai mŤeml®kv®delmi elvekkel. De v®lem®nyem szerint felt®tlen¿l helyes a r®gi maradv§nyokat 

megŖrzŖ olyan kieg®sz²t®s, mely a mŤeml®k fennmarad§s§t biztos²t· hasznos c®lt ad. (é) A 

sz§lloda ¿zem tervez®s®n®l olyan alaprajzi ®s homlokzati eszkºzºkkel dolgozik, melyekkel 

siker¿lt megtal§lnia a mai ®p²t®si hangot. A szeml®lŖ sz§m§ra el§rulja ®p²t®si kor§t, de 

ugyanakkor harmoniz§l a r®gi maradv§nyokkal.ò 

Wonke P®ter egy aktu§lis v§rosrendez®si feladatot kapott: Ajka v§roskºzpontj§nak 

be®p²t®si terv®t kellett elk®sz²tenie (235ï236. k®pek), amivel egy®bk®nt kºr¿lbel¿l egy ®vvel 

kor§bban a Mesteriskol§ban is foglalkoztak egy, az £p²t®s¿gyi Miniszt®rium §ltal ki²rt 

tervp§ly§zat keret®ben,242 illetve ismerj¿k K§rolyi Antal ®s Ar§nyi Istv§n Ajka 

v§roskºzpontj§ra k®sz²tett tervv§zlatait az 1950-es ®vek elsŖ fel®bŖl.243 A tervezŖirod§ban 

k®sz²tett, ®s a szocre§l v§rostervez®si elveken alapul· be®p²t®ssel ellent®tben Wonke 

koncepci·ja m§r az 1960-as ®vekbe §tvezetŖ megold§sokat javasol. A z§rt tereket kºzrefog· 

keretes be®p²t®s helyett s§vh§zakat ®s ponth§zakat alkalmaz, a fŖteret pedig egyszerŤ, k¿lºn 

egys®geket alkot· tºmbºkkel veszi kºr¿l. H¿bner Tibor a cikk-cakkban elrendezett ¿zletsor ®s 

§ruh§z kialak²t§s§t emelte ki b²r§lat§ban, b§r hozz§tette, hogy Ăaz adott megold§s a mi 

viszonyaink kºzºtt szokatlan ugyan, de a kezdem®nyez®s helyes.ò A tºbbi ®p¿let eset®ben egy-

k®t kºvetkezetlens®gre, a forma t¼lzott elŖt®rbe helyez®s®re is r§mutatott, ²gy a p§rth§z 

fºldszinti §rk§dsor§n a V alak¼ pill®rek haszn§lat§ra, Ămely egyike azon mot²vumoknak, 

melyekkel sem ®p²t®szetileg, sem szem®lyileg nem tudok egyet®rteni.ò 

A k®t ipari-kºzleked®si ®p¿let kapcs§n ism®t az alaprajzi elrendez®sre ®s a szerkezetekre 

terelŖdºtt a hangs¼ly, a homlokzatok eset®ben pedig nemhogy kerest®k a szocre§los 

mot²vumokat, hanem dics®rt®k a funkci·nak megfelelŖ egyszerŤs®get. Almsteier Ott· 

sz¿rkevasºntºd®j®nek (181. k®p) k¿lsŖ kialak²t§s§t Bajnay L§szl· ²gy jellemezte: 

ĂHomlokzatain§l a legegyszerŤbb eszkºzºkkel, a ny²l§sar§nyok helyes megv§laszt§s§val 

dolgozik. Ker¿l minden felesleges, ¿zem®p¿lettŖl am¼gy is idegen d²sz²t®st.ò Botond Istv§n 

rep¿lŖg®phang§r terv®nek (184. k®p) b²r§latakor felmer¿lt, hogy a mŤhely®p¿let nyerst®gla 

homlokzata helyett nem kellett volna-e egyszerŤbb, a csarnok®hoz jobban illŖ, a szerkezetet 

kifejezŖ homlokzatkialak²t§st v§lasztani.  

Az 1955-ºs diplomatervek sor§b·l meglehetŖsen kil·g Klein Istv§n esztergomi 

iroda®p¿lete (204. k®p), amely homlokzatk®pz®s®ben m®g erŖteljesen viszi tov§bb a szocre§l 

                                                           
242 Riman·czy Gyula levele a M£SZ elnºks®g®nek, 1954. §prilis 17. (M£M MDK Magyar £p²t®szeti M¼zeum, 

Petr·czy-dobozok) 
243 Per®nyi Imre: Kompoz²ci·s tºrekv®sek v§rostervez®si gyakorlatunkban. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 4. ®vf. (1955) 

3ï5. sz. 90ï91. 
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®p²t®szetet. Igaz, hogy ez a terv p§r h·nappal kor§bban k®sz¿lt ï 1955 m§rcius§ban ker¿lt sor 

a v®d®sre ï, de a b²r§latban m§r erŖs kritik§t kapott: ĂFeladat§t alaprajzilag tiszta rendszerben 

j·l megoldotta. Kisebb apr·bb hib§kt·l eltekintve §ltal§ban §tgondolt. Homlokzatai azonban, 

k¿lºnºsen a manz§rdszerŤen kik®pzett felsŖ emeletsor szerkezeti megold§s§ban teljesen hib§s, 

homlokzati megold§sa egy®bk®nt is vitathat·.ò 

A bizotts§g §ltal feltett k®rd®sek, ahogy a jegyzŖkºnyvbŖl kider¿l, j·r®szt a 

homlokzatform§l§s elveire vonatkoztak, v®lhetŖleg magyar§zatot v§rtak KleintŖl a m§r ĂletŤntò 

megold§sokra. Fordult teh§t a kocka, ®s a szocre§l ®p²t®szeti mot²vumok sz§monk®r®se helyett 

a bizotts§g m§r az ilyen elemek haszn§lat§t kifog§solta. A j¼liusi ®s decemberi v®d®seken az 

1954. ®viekhez k®pest a feltett k®rd®sek ºsszess®g¿kben sokkal kev®sb® ®rintett®k a st²lust, 

ink§bb az ®p¿letszerkezeti, gazdas§goss§gi, alaprajzi tematik§k ker¿ltek elŖt®rbe.   

A Weichinger-albumok nemcsak diplomaterveket, hanem f®l®ves feladatokat is 

tartalmaznak, amelyek az 1954/55-ºs tan®v m§sodik f®l®v®ben, teh§t 1955 tavasz§n sz¿lettek, 

valamivel kor§bban, mint a szigorlati tervek (182, 185ï199, 203, 205, 207, 209ï211, 213ï216, 

218ï226, 231ï234, 237ï238. k®pek). Ezek, a III., IV. ®s V. ®vfolyamosok §ltal k®sz²tett ®vkºzi 

feladatok m®g az esetek tºbbs®g®ben hagyom§nyosabb ®p²t®szeti eszkºzt§rb·l t§pl§lkoztak: 

tal§lhatunk rajtuk oszlopos, pill®res §rk§dsort, egyszerŤ, de hangs¼lyos ny²l§skeretez®seket, 

tornyokat, jelz®s®rt®kŤ pilasztereket, a n®pi ®p²t®szetbŖl ihletet mer²tŖ megold§sokat. 

Gyakoriak m®g a szimmetri§ra erŖteljesen ®p²tŖ alaprajzok, a z§rt belsŖ udvarokkal vagy a 

n®gyzetes fej®p¿lettel rendelkezŖ ®p¿lettervek. Kiss Albert strandf¿rdŖ sz§llod§ja (197. k®p) 

ellenben tiszta raszterhomlokzatot mutat m§r, ®s Cs§sz§r L§szl· m¼zeum®p¿let®nek 

fŖhomlokzata (186. k®p)244 is eg®szen modern, pill®rekkel-liz®n§kkal, nagy ¿vegfel¿lettel 

tagolt s²k fel¿letekbŖl §ll.  

A Weichinger-tansz®k 1954/55-ºs tan®vben k®sz²tett terveit ®rdemes egy pillanatra 

ºsszevetni a mesteriskol§sok bemutatkoz· ki§ll²t§s§nak anyag§val, m§r csak amiatt is, mert az 

elsŖ ciklusban a tansz®kvezetŖ professzor a mesterek kºzºtt kapott helyet. N®h§ny esetben a 

mesteriskol§s ®s a mŤegyetemi hallgat·k hasonl·, visszafogott v§laszokat adtak a szocre§lra, 

®s a tervek feldolgoz§sa is hasonl· grafikai st²lusban tºrt®nt, ami magyar§zhat· Weichinger 

szem®ly®vel, illetve azzal is, hogy az ®p²t®szhallgat·k esetleg maguk is megtekintett®k a 

M£SZ-ben megrendezett bemutatkoz· ki§ll²t§st. K®ry Zolt§n V. ®vfolyamos, fºldszinti 

§rk§dokkal megnyitott zeneiskol§j§nak homlokzatterve (195ï196. k®pek) felid®zheti benn¿nk 

Zalav§ry Lajos mesteriskol§s szolnoki mozi ®s ki§ll²t§si ®p¿let terv®t (32ï34. k®pek); Kiss 

Tibor (sz¿l.: 1932, Budapest) n®gyzetes, kis toronnyal kiemelt fej®p¿lettel rendelkezŖ 

f¿rdŖigazgat·s§ga (198ï199. k®pek) kisebb l®pt®kŤ ugyan, de esz¿nkbe juttathatja Csaba 

                                                           
244 Prakfalvi Endre (szerk.): £p²t®szet ®s tervez®s Magyarorsz§gon 1945ï1956, OMvH Magyar £p²t®szeti 

M¼zeum, Budapest 1992, 24. 
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L§szl· mesteriskol§s Budafokra k®sz²tett bor§szati technikum ®s koll®gium§nak terv®t (35. 

k®p). Bene L§szl·, illetve Mikol§s Tibor mesteriskol§sok loggi§val, §rk§dsorral vegy²tett tiszta 

raszterhomlokzatai (36ï38. k®pek) pedig Vas Kl§ra diplomaterv®n (229ï230. k®pek) 

kºszºnnek vissza.  

Az 1954/55-ºs tan®v §tmeneti st²lus¼ tervei m§r tov§bbvezetnek minket az 

®p²t®szetoktat§s kºvetkezŖ idŖszak§ba, amikor ism®t a modern ®p²t®szet® lesz a fŖszerep. A 

v§ltoz§sok elŖmozd²t§s§ban k®t, a szakma szempontj§b·l k¿lºnºsen fontos esem®ny j§tszott 

dºntŖ szerepet: elsŖk®nt a Magyar £p²tŖmŤv®szek Szºvets®ge 1954. tavaszi konferenci§ja245, 

majd Hruscsov 1954 december®ben, a szovjet ®p²tŖipari dolgoz·k orsz§gos ®rtekezlet®n 

Moszkv§ban tartott besz®de,246 amelyek hat§s§ra az ®p²t®szetoktat§s ¼jb·li reformj§ra is sor 

ker¿lt. Az eml²tett tºrt®n®sekkel a kºvetkezŖ nagy fejezet foglalkozik majd r®szletesebben, de 

elŖbb arra keres¿nk magyar§zatot, hogy a modern ®p²t®szethez val· visszat®r®s mi®rt 

val·sulhatott meg olyan gyorsan ®s zºkkenŖmentesen a MŤegyetem £p²t®szm®rnºki Kar§n. A 

doktori kutat§s sor§n kirajzol·dott, hogy a publik§ci·kb·l ®s lev®lt§ri anyagokb·l levonhat· 

kºvetkeztet®sekkel ellent®tben val·j§ban a modern ®p²t®szetet a szocre§l idej®n sem tett®k teljes 

m®rt®kben z§r·jelbe, a hallgat·k tov§bbra is megismerkedhettek az 1920-as ®vek v®g®n a 

magyar ®p²t®szetet is Ăfelforgat·ò szeml®lettel. Ezt mindenekelŖtt n®h§ny, a modernizmus ir§nt 

tov§bbra is elkºtelezett oktat· tette lehetŖv®, akik k¿lºnf®le m·dszereket alkalmaztak a tud§s 

§tad§s§ra.    

 

IV. 6. LehetŖs®gek, Ăk¿lºnutas megold§sokò a szocre§l idej®n  

 

Eddig j·r®szt a szakfoly·iratokra, valamint a hagyat®kokban ®s lev®lt§rban Ŗrzºtt 

Ăhivatalosò, form§lis ¼ton hozz§f®rhetŖ forr§sokra t§maszkodtunk a doktori t®ma kifejt®sekor, 

most azonban a m§sik, hasonl·an jelentŖs forr§sanyag ker¿l elŖt®rbe. Az egykori hallgat·kkal 

k®sz²tett interj¼k mutattak r§ arra, hogy a szocre§l st²lusdikt§tum alatt is jelen volt valamilyen 

m®rt®kben a modern ®p²t®szeti szeml®let a mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®sben. A kºvetkezŖkben a 

modern ®p²t®szet megismer®s®t, majd alkalmaz§s§t szolg§l· m·dszereket gyŤjtºtt¿k ºssze a 

szem®lyes tºrt®netek seg²ts®g®vel. 

 

IV. 6.a. Titkos elŖad§sok, besz®lget®sek 

 

A legkºzvetlenebb megold§s a modern ®p²t®szet alkot§sainak bemutat§s§ra 

term®szetesen a vet²tett k®pes elŖad§s lett volna, de errŖl ilyen form§ban a szocre§l idej®n sz· 

                                                           
245 Magyar £p²tŖmŤv®szek Szºvets®ge konferenci§ja ®s kºzgyŤl®se, £p²t®s¿gyi Kiad·, Budapest 1954. 
246 (MTI): N. Sz. Hruscsov elvt§rs besz®de a szovjet ®p²tŖipar ¼j m·dszereirŖl az ®p²tkez®sek minŖs®g®nek 

jav²t§s§r·l ®s kºlts®geinek csºkkent®s®rŖl. Szabad N®p, 1954. december 30. 3. 
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sem lehetett. Weichinger K§roly, a Kºz®p¿lettervez®si Tansz®k vezetŖje ²gy egy ï politikai 

szempontb·l is ï megb²zhat· hallgat·kb·l §ll·, kis l®tsz§m¼ csoportnak tartott titkos 

elŖad§sokat, melyeken nyomtatott §br§k, reprodukci·k seg²ts®g®vel h²vta fel a figyelmet a 

modern ®p²t®szetre.247 Hasonl· c®llal szervezŖdºtt kis l®tsz§m¼ szakmai-bar§ti kºr Pog§ny 

Frigyes ®s S·dor Alajos oktat·k kºr¿l, melynek tagjai olykor k®pzŖmŤv®szeti mŤhelyeket 

l§togattak meg, m§skor a nyugati ®p²t®szetrŖl besz®lgettek. Pog§ny Frigyes 1955 kºr¿l egy 

alkalommal a nyugati, elsŖsorban a sv§jci egyh§zi ®p²t®szetrŖl tartott besz§mol·t, ami akkor is 

nagy b§tors§gra vallott, ha csak n®h§ny szakmabeli hallotta elŖad§s§t.248 Egyh§zi ®p¿lettervek 

ebben az idŖben csak elv®tve sz¿lettek,249 az oktat§sban pedig nem adtak ki ilyen t²pus¼ ®p¿let 

tervez®s®re feladatot. Cs§sz§r L§szl· eml®kezet®ben is ¼gy ®lt, hogy Pog§nnyal lehetett 

besz®lni ï bizalmas kºrben ï a nyugati ®p²t®szet alkot§sair·l. ĂIsmert¿k persze, az®rt egy-egy 

foly·iratb·l a nyugati ï k¿lºnºsen a tengerent¼li ï ac®l-¿veg ®p²t®szetet is. Eml®kszem, egy 

ilyen p®ld§t egyszer diszkr®ten megmutattak Pog§ny professzor ¼rnak (tudtuk, hogy b²zhatunk 

benne ®s nemcsak az ²t®let®ben), aki h¿mmºgºtt kicsit ®s azt mondta: ĂEz nem eg®szen az az 

®p²t®szet, amit mi annak tartaunk, de nagyon sz®p.ò ï ²rta 1992-ben.250  

IV. 6.b. Modern ®p¿letek mint negat²v p®ld§k 

 

Az elm®leti kurzusokon, egy-egy elŖad§s alkalm§val persze a szocre§l idej®n is le 

lehetett vet²teni modern ®p¿letekrŖl k®sz¿lt k®peket, csak ez esetben fontos volt, hogy a 

bemutat§s negat²v elŖjellel tºrt®njen. Mertl G§bor eml®kezete szerint, ĂA modern ®p²t®szetbŖl 

is mutattak p®ld§kat, az a koroszt§ly m®g nem volt annyira kommunista. Persze meg kellett 

b®lyegezni ezeket a munk§kat: imperialista, fasiszta stb. De akkoriban legink§bb a sv®d 

modernizmus ker¿lt elŖt®rbe. Ha nem is mondtak j·kat ezekrŖl a modern ®p¿letekrŖl, az®rt 

megmutatt§k Ŗket.ò251 £s ahogy Ćs·s J·zsef l§tta, a negat²v bemutat§snak az lett az eredm®nye, 

hogy a hallgat·s§g rettentŖ m·don elkezdett ®rdeklŖdni ir§ntuk. V§llay Olga 1950-ben, egy 

felv®telit megelŖzŖ ismertetŖ elŖad§s alkalm§val tal§lkozott elsŖk®nt egyes ®p¿letek 

megb®lyegz®s®vel. Az elŖad§s r®szek®nt ĂBonta J§nos tan§rseg®d vet²tett k®pekkel illusztr§lta 

a vil§g ®p²t®szet®t. Az egyik k®p Frank Lloyd Wright V²zes®sh§z§t mutatta be. A vet²t®s ut§n B. 

J. megk®rdezte, hogy melyik ®p¿let tetszett legjobban. Nekem a V²zes®sh§z tetszett nagyon. Mire 

Ŗ tudom§somra hozta, hogy ejnye, annak nem szabad tetszenie, mert az Ăimperialistaòéò252 

                                                           
247 Interj¼ Kiss Zsuzsann§val, 2017. 
248 Interj¼ Czurda Gyºrggyel, 2018. 
249 Vukosz§vlyev Zor§n ï Urb§n Erzs®bet: Magyarorsz§g templom®p²t®szete 1945ï1964 kºzºtt, £p²t®s-

£p²t®szettudom§ny, 44. ®vf. (2016) 3ï4. sz. 247ï315. 
250 Cs§sz§r L§szl·: A Ăszocre§lò egyetemista szemmel. In: Prakfalvi Endre ï Hajd¼ Vir§g: £p²t®szet ®s tervez®s 

Magyarorsz§gon 1945ï1959, OMvH Magyar £p²t®szeti M¼zeum, Budapest 1996, 42. 
251 L§sd Mertl G§bor visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 109. 
252 L§sd V§llay Olga visszaeml®kez®s®t, 2019. Kar§csony 2021, 109. 
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Hasonl· c®lt szolg§ltak a folyos·kon, hallgat·i kezdem®nyez®sre elhelyezett 

figyelemfelkeltŖ §br§k is, amelyeken egy¿tt szerepelt a ĂcsŖnadr§gos jampec ®s a modern 

h§zò253, mint a nyugati dekadens vil§g Ăterm®keiò. Ekkoriban, a st²lusfordulat kºrny®k®n 

vehett®k le a vitrinekben ki§ll²tott kor§bbi diplomaterveket, f®l®ves terveket, amelyek m®g a 

modern ®p²t®szet jegy®ben sz¿lettek.254 Sok§ig azonban nem ker¿ltek a hely¿kre ¼j, m§r a 

szocre§lnak megfelelŖen k®sz²tett hallgat·i munk§k, hanem r®gi mesterek rajzait §ll²tott§k ki, 

amelyeken a tºrt®neti st²lusokat lehetett tanulm§nyozni. Magyar G®za visszaeml®kez®s®t 

megerŖs²ti egy 1953-as karikat¼ra, amely ugyanerre a kºvetkezetlens®gre mutatott r§ (39. 

k®p).255  

 

IV. 6.c. Funkci·ra koncentr§l§s 

 

A tervez®selm®letet oktat· professzorok sok esetben ¼gy oldott§k meg, hogy ne kelljen 

a st²lusr·l besz®lni¿k, hogy alapvetŖen az egyes ®p¿lett²pusok funkci·s®m§ira, a sz¿ks®ges 

m®retekre, alaprajzi megold§sokra koncentr§ltak az elŖad§sokon. Erre utalnak p®ld§ul az 1950-

ben ®s 1951-ben megjelentetett, majd 1959-ig tºbb ut§nnyom§st meg®lt Kºz®p¿letek I. ®s 

Kºz®p¿letek II. jegyzetek.256 Ha megn®zz¿k a kiadv§nyokat, l§thatjuk, hogy a homlokzati 

kialak²t§sr·l gyakorlatilag semmi sz· sem esik benn¿k, hanem j·r®szt csak az egyes helyis®gek 

tervez®si adatait, helyig®ny¿ket ®s egym§shoz val· kapcsol·d§suk lehets®ges megold§sait 

t§rgyalj§k n®h§ny illusztr§ci·val ï funkci·s®ma, t§bl§zatok, r®szlettervek ï k²s®rve.  

Cs§sz§r L§szl· egykori hallgat· szint®n ¼gy l§tta, hogy a tan§rok ºsszess®g®ben a 

szocre§l alatt is Ăa form§l§son t¼lmutat· modern ®p²t®szeti gondolkod§st igyekeztek ®rv®nyre 

juttatni ®s a modernizmusban is sokszor fellelhetŖ romantikus-nosztalgikus hangv®telt.ò257 

Bonta J§nos oktat· ²r§sa ugyancsak megerŖs²ti, hogy a lak·-, kºz- ®s ipari ®p¿letek tervez®s®rŖl 

sz·l· elŖad§sok keret®ben val·ban az egyes funkci·kra koncentr§ltak a koll®g§k, amit a 

szocre§l ®p²t®szetoktat§s hajnal§n Ŗ szem®ly szerint erŖteljesen kifog§solt: ĂSemmik®ppen sem 

volna helyes, ha ezek mint r®gen a jºvŖben is csak a tervez®shez sz¿ks®ges adatokat ®s n®h§ny 

kºzleked®si k®rd®st t§rgyaln§nak elvonatkoztatva az ®p¿letek mŤv®szi megform§l§s§nak 

probl®m§it·l.ò258 

Az elŖad· professzorok azonban nem igaz§n v§ltoztattak a bevett gyakorlaton. A 

hallgat·i tervek szocre§los kialak²t§s§nak k®rd®s®t ink§bb meghagyt§k a tervez®si 

                                                           
253 Bonta J§nos hozz§sz·l§sa a Magyar £p²tŖmŤv®szek ElsŖ Orsz§gos Kongresszus§n. Major 1952. 
254 L§sd Borvend®g B®la visszaeml®kez®s®t. Oral History Arch²vum (38.), 1986. Kar§csony 2021, 79. 
255 Apr·s§gok innen-onnan. JºvŖ M®rnºke, 1953. j¼lius 21., 4. 
256 1950 november®ben m®g §tdolgoz§s alatt §llt Weichinger Kºz®p¿letek II. jegyzete. Kiss Tibor jegyzete pedig 

m§r kaphat· volt a Jegyzetkiad·n§l. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratai, 

1950_105/b_304 
257 Cs§sz§r 1996, 41. 
258 Bonta J§nos: Harc a szocialista ®p²tŖmŤv®sz oktat§s®rt. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 1. ®vf. (1952), 5ï6. sz. 216. 



84 

 

konzult§ci·kra, ®s mint majd l§tni fogjuk, j·r®szt a tan§rseg®dekre b²zt§k a hallgat·k Ăj· 

ir§nybaò terel®s®t.   

   

IV. 6.d. A szakirodalom jelentŖs®ge 

 

A titkos elŖad§sokon t¼l valamennyire a szakfoly·iratokb·l ®s a szakkºnyvekbŖl is 

t§j®koz·dhattak a hallgat·k a modern ®p²t®szetrŖl, igaz, nem mindenki f®rt hozz§ mindenhez 

az egyetemi kºnyvt§rban, vagy a tansz®keken, ahol szint®n megvoltak m®g a kor§bban 

beszerzett publik§ci·k. Az ®p²t®szeti foly·iratok kºz¿l a sv®d Byggmªstaren, az angol 

Architectural Review, a sv§jci Werk, a francia L'Architecture d'Aujourd'hui, az olasz Domus, a 

n®met Baumeister ®s a finn Arkkitehti Arkitekten sz§mai bizony²that·an j§rtak az 

£p²t®szm®rnºki Karra az 1950-es ®vek nagy r®sz®ben.259  

Egyes hallgat·k k¿lºnf®le m·dszerekkel szerezt®k be a Ătiltottò szakirodalmat. Voltak, 

akik a kºzponti kºnyvt§rban udvaroltak egy-egy modern ®p²t®szetrŖl sz·l· kºnyv®rt, ami azt§n 

k®zrŖl k®zre j§rt ï Magyar G®za is ²gy tal§lkozott egy Le Corbusier-rŖl sz·l· kiadv§nnyal.260 

Sv§b M§ria a kºzponti kºnyvt§r vezetŖj®vel §llt szem®lyes kapcsolatban, ®s rajta kereszt¿l f®rt 

hozz§ az ¼jonnan ®rkezett k¿lfºldi kºnyvekhez, a legfrissebb foly·iratokhoz. M§snap persze 

vissza is kellett vinnie mindet, de ami megtetszett neki, azt rºgtºn Ăkirajzoltaò belŖl¿k.261   

Ezen k²v¿l a hallgat·i munkav§llal§s kºvetkezt®ben, vagy kºzeli hozz§tartoz·kon 

kereszt¿l sokak sz§m§ra az §llami tervezŖv§llalatok szakkºnyvt§ra is rendelkez®sre §llt. Guth 

Ferenc p®ld§ul a Lak·terv kºnyvt§r§b·l tudott hazavinni a nyugati modern ®p²t®szetrŖl sz·l· 

kºnyveket ®s foly·iratokat. Ahogy §ll²totta, Ăez volt nek¿nk az oxig®n, abszol¼t nem voltunk 

elfojtva, az volt az egyed¿li, hogy csak adagolva tudtuk becsemp®szni ezeket az 

inspir§ci·kat.ò262 S§msondi Kiss Gyºrgynek saj§t bevall§sa szerint az®rt volt kºnnyŤ helyzete, 

mert ®desapja az £p²t®studom§nyi Int®zetben dolgozott, ahonnan hazahozta a leg¼jabb 

foly·iratokat.263 

A BME Kºz®p¿lettervez®si Tansz®k kºnyvt§r§ban van egy m§r kor§bban eml²tett, 

r®szben az 1946-47-ben hazat®rt d§ni§sokt·l sz§rmaz·, j·l elk¿lºn²thetŖ §llom§ny, amely a 

skandin§v §llamok 1920ï1950 kºzºtti ®p²t®szet®rŖl sz·l. Ezek a tºrt®neti ®p²t®szet 

formakincs®bŖl is t§pl§lkoz·, modern ®p¿leteket ismertetŖ kiadv§nyok k¿lºnºsen nagy 

n®pszerŤs®gre tettek szert a kºtelezŖ st²lusdikt§tum idej®n, hiszen j·l alkalmazhat· inspir§ci·s 

forr§st jelentettek.  

                                                           
259 A Kºz®p¿lettervez®si Tansz®k rendel®sei p®ld§ul j·l nyomon kºvethetŖk a lelt§rkºnyvek seg²ts®g®vel. 

Tansz®keken. (BME Kºz®p¿lettervez®si Tansz®k, Kºnyvt§r, foly·irat lelt§rkºnyv) 
260 L§sd Magyar G®za visszaeml®kez®s®t, 2020. Kar§csony 2021, 108. 
261 L§sd Sv§b M§ria visszaeml®kez®s®t, 2019. Kar§csony 2021, 55.  
262 L§sd Guth Ferenc visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 109. 
263 L§sd S§msondi Kiss Gºrgy visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 111. 
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Napjainkban, a k®p§radat kor§ban el sem tudjuk k®pzelni, hogy mekkora jelentŖs®ggel 

b²rt a szakirodalom az 1950-es ®vek hallgat·i sz§m§ra, fŖleg ha hozz§tessz¿k, hogy k¿lfºldi 

utaz§sra ekkoriban gyakorlatilag nem is gondolhattak. Egyed¿l Pog§ny Frigyes k¿lfºldi 

tºrt®neti v§rosokat bemutat· vet²tett k®pes elŖad§sait foghatt§k fel egyfajta Ăingyenes IBUSZ-

utaz§sk®ntò, ahogy Petr· B§lint egykori hallgat· fogalmazott.264   

A k¿lfºldi, nyugati szakirodalomnak ®s n®h§ny, k¿lfºldrŖl becsemp®szett 

k®peslapnak265 kºszºnhetŖen ºsszess®g®ben ¼gy ®rezhett®k a hallgat·k ï Finta J·zsef szavaival 

®lve ï, hogy nagyon Ăup to date-ekò voltak a vil§g ®p²t®szet®ben, b§r Ăk²v¿lrŖl nyalt§k, mint a 

m®zes bºdºnt.ò266  

   

IV. 6.e. Applik§l§s 

 

M§r az 1951. §prilisi ®p²t®szeti vit§n, de k¿lºnºsen az okt·beri ®p²t®szkongresszuson 

·vva intett®k a tervezŖket a halad· ®p²t®szeti hagyom§ny formakincs®nek sematikus 

alkalmaz§s§t·l, a homlokzatok Ăfeld²sz²t®s®tŖlò. Egy furcsa megold§sra, a m§r meg®p¿lt 

modern h§zak szocre§ll§ alak²t§s§ra ketten is felh²vt§k a figyelmet. A vit§n Per®nyi Imre 

§ll²totta, hogy a meg®p¿lt, siv§r homlokzat¼ kockah§zak Ăfeld²sz²t®s®reò egy mŤegyetemi 

professzor v§llalkozott, m®gpedig a hallgat·k kºr®ben meghirdetett tervp§ly§zat ¼tj§n. £rdi 

Tam§s pedig a Dunai VasmŤ dolgoz·inak nev®ben sz·lt a kongresszuson arr·l az esetrŖl, 

amikor az ®p¿lŖ Duna¼jv§rosban a kor§bbi idŖszak modernista ®p¿leteire ut·lag h¼ztak 

oromzatot ®s attik§t, ami olyan, mintha Ăez a tervezŖ kalotaszegi varrottast h¼zna amerikai 

menyasszony§ra.ò EgyelŖre nem siker¿lt tiszt§zni, hogy a k®t eset ugyanarra vonatkozik-e, ®s 

hogy val·ban ki²rtak-e ilyen hallgat·i p§ly§zatot.  

B§r a c®l ï az applik§l§s mellŖz®se ï vil§gos volt, az ¼j, szocre§lnak megfelelŖ tanrend 

sem felt®tlen szolg§lta annak el®r®s®t. Az ¼jonnan bevezetett £p²t®szeti kompoz²ci· t§rgy 

gyakorlati feladatai p®ld§ul val·j§ban csak azt erŖs²tett®k, hogy a hallgat·s§g a szocre§lr·l 

egyre ink§bb mint egyfajta applik§l· m·dszerrŖl kezdett gondolkozni. Az ¿res ï l§tsz·lag 

modern ï homlokzatok kidekor§l§sa legal§bbis nem jelentett m§st sz§mukra, mint applik§l§st. 

A tematika kidolgoz·i persze nyilv§nval·an nem ezt az eredm®nyt k²v§nt§k el®rni, hanem hogy 

egym§sra ®p¿lŖ reprezentat²v tereket ®s ehhez m®lt· homlokzatokat tervezzenek a hallgat·k. 

A hallgat·s§g egy r®sze a szocre§lnak megfelelŖ d²sz²tm®nyeket egyszerŤen csak 

Ătºr¿lkºzŖknekò nevezte, ®s k®nytelen-kelletlen felhelyezte a homlokzatokra. ĉgy volt ezzel 

p®ld§ul Borvend®g B®la, aki nemcsak mag§t·l jutott erre a kºvetkeztet®sre, hanem korrektora, 

                                                           
264 L§sd Petr· B§lint visszaeml®kez®s®t, 2020. Kar§csony 2021, 64. 
265 1952-ben p®ld§ul Cselk· Tibor ®p²t®szhallgat· hozott haza az olimpi§r·l k®peket, amelyek nyugat-n®met 

®p¿leteket §br§zoltak. L§sd Ćs·s J·zsef visszaeml®kez®s®t, 2019. Kar§csony 2021, 108. 
266 L§sd Finta J·zsef visszaeml®kez®s®t, 2020. Kar§csony 2021, 110. 
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Fecsk®s Tibor is ebbe az ir§nyba terelte. K®sz²tett h§t egy funkcionalista tervet, amelyet a 

megfelelŖ m·don Ăkiping§ltò.267 Dul§cska Endre hasonl·k®pp gondolkozott a szocre§lr·l 

hallgat·k®nt. L®nyeg®t abban l§tta, hogy kellŖ dekor§ci·t kellett Ăfelakasztaniò a h§zakra, ®s 

Ăhogy mi ker¿lt a homlokzatra az a hallgat· ®s a gyakorlatvezetŖ kºzºs meg§llapod§sa volt. 

Azt§n, hogy ez sikeres volt-e vagy sem, az az oszt§lyoz§sn§l kider¿lt, mert a gyakorlatvezetŖ 

javaslatot tett a jegyre, de a tansz®kvezetŖ oszt§lyozott. Nekem eml®kszem egy zeneiskol§t 

kellett egyszer terveznem. (é) A zeneiskol§ra, kºzºs meg§llapod§ssal nekem git§rokat kellett 

minden ablak al§ Ăfºlragasztaniò, hogy abb·l a majom is l§ssa, hogy az egy zeneiskola.òï 

eml®kezett vissza.268 Sv§b M§ria mag§t·l nem rakta volna fel a tºr¿lkºzŖket a modern, tal§n 

kicsit olaszos hangulat¼, ²ves udvari homlokzattal kialak²tott ®p¿let®re, de korrektora r®sen volt, 

®s helyette cselekedett. ĉgy mes®lt az esetrŖl: ĂEml®kszem, mikor beadtam, Hal§sz Imre azt 

mondta, hogy ne haragudjoné ElŖvette a toll§t, ®s r§rajzolta a k¿lsŖ homlokzatra ezeket a 

tºrºlkºzŖket. Mondom, Imre, mit csin§l? Hagyja m§r abba, ez egy tºrºlkºzŖ n®lk¿li ®p¿let. De 

azt v§laszolta, hogy m§sk®nt nem fogj§k elfogadni. ĉgy ker¿lt be azt§n a f®l®ves tervem a 

kirakott tervek kºz®.ò269 Ifj. Schºmer Ervin az egyik Politikai gazdas§gtan ·r§n ny²ltan ki is 

mondta, hogy mi az Ŗ bev§lt m·dszer¿k a szocre§lra. A t§rgy elŖad·ja azt a k®rd®st tette fel a 

hallgat·s§gnak az ·ra v®g®n, hogy hogyan kell megtervezni egy szocialista realista h§zat? 

Schºmer, hogy megtºrje a k²nos csendet, a kºvetkezŖk®pp sz·lt hozz§ a k®rd®shez: ĂV®g¿l 

fel§lltam, ®s azt v§laszoltam, amit ®desap§mt·l [a K¥ZTI-ben dolgoz· id. Schºmer ErvintŖl] 

is hallottam: megtervezz¿k az ®p¿letet, mondjuk egy ·vod§t, majd odatesz¿nk el® egy-k®t pill®rt 

meg timpanont ®s ²gy m§r k®sz is a szocialista realista st²lus¼ h§z. A tan§rnŖnek persze nem 

tetszett a v§lasz. A szocialista realista ®p¿leteket belsŖ ®rz®sbŖl kell tervezni, a szocialista 

lend¿let visz benn¿nket elŖre az ºrºk kommunizmus fel®! ï szidalmazott minket. Azt§n v®g¿l 

csak hazamehett¿nk.ò270 

A hallgat·s§g egy r®sze teh§t alapvetŖen modern, esetleg valamelyest Ăromantikus-

nosztalgikusò hangv®telŤ, de a funkci·nak megfelelŖ ®p¿letet tervezett, amelyet azt§n ell§tott 

a szocre§lnak megfelelŖ ®p²t®szeti elemekkel, mot²vumokkal, ®s a st²lusdikt§tum ebben a 

form§ban megval·sul· Ăkij§tsz§s§banò tºbb esetben a konzulensek is partnernek bizonyultak. 

Ha a kiv§lasztott ®s felhelyezett mot²vum nem volt el®gg® meggyŖzŖ, akkor ker¿lhettek elŖ az 

1954. ®vi diplomav®d®sek alkalm§val feltett k®rd®sek, amelyek egy-egy ilyen ®p²t®szeti elem 

l®tjogosults§g§nak magyar§zat§t v§rt§k a hallgat·kt·l.  

 

                                                           
267 L§sd Borvend®g B®la visszaeml®kez®s®t, Oral History Arch²vum (38.), 1986. Kar§csony 2021, 82. 
268 L§sd Dul§cska Endre visszaeml®kez®s®t, 2019. Kar§csony 2021, 83. 
269 L§sd Sv§b M§ria visszaeml®kez®s®t, 2019. Kar§csony 2021, 84. 
270 L§sd ifj. Schºmer Ervin visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 87. 



87 

 

IV. 6.f. K®t terv k®sz²t®se p§rhuzamosan 

 

Valamivel bonyolultabb ®s tºbb munk§t ig®nylŖ megold§s volt az a gyakorlat, hogy 

egyes professzorok enged®ly®vel a tehets®gesebb di§kok p§rhuzamosan k®t tervet k®sz²tettek a 

bead§sokra: egy hivatalosat a szocre§lnak megfelelŖ st²lusban ®s egy titkosat modern 

szellemben.271 Az ®rt®kel®skor ilyen esetekben az oktat·k feltehetŖleg mindk®t munk§t 

figyelembe vett®k.  

 

IV. 6.g. £szaki (klassziciz§l·) modern ®p²t®szet felhaszn§lhat·s§ga 

 

A skandin§v klassziciz§l· modern ®p²t®szet nemcsak a tervezŖint®zetekben bizonyult 

alkalmazhat·nak a szocre§l idej®n ï ²gy p®ld§ul a MŤegyetem 1952ï55 kºzºtt megval·sult ¼j 

®p¿letein®l272 ï, hanem a mŤegyetemi oktat§sban is kib¼v·t jelenthetett. A hallgat·k kºzºtt 

voltak, akik egy®nileg tal§ltak r§ erre az ¼tra, persze a direkt m§sol§s ez esetben sem volt 

elfogadott. Guth Ferenc negyed®ves hallgat· kor§ban egy d§n hotel mint§j§ra hatszºgletŤ 

ablakokat tervezett az ®p¿let®re. Weichinger K§roly az egy®rtelmŤ §tv®tel miatt Ăhibrid jampec 

architekt¼r§nakò nevezte a megold§st, de §ltal§noss§gban el®gedett volt, mert a jav²t§s ut§n, 

egy f®l ®vvel k®sŖbb m§r jelesre ®rt®kelte a munk§t.273 Guth sz§m§ra tulajdonk®ppen a 

Nyugathoz val· kapcsol·d§s lehetŖs®g®t jelentette az ®szaki ®p²t®szet megold§sainak be®p²t®se 

a szocre§lba. Sok ®vvel k®sŖbb ²gy eml®kezett vissza feladat§ra ®s a v§lasztott elŖk®pre: ĂEz 

egy olyan terv volt, amit tal§n az Architetctural Review-ban kºzºlt h§zak inspir§ltak. De 

nagyon el volt terjedve akkoriban az ®p²t®szek kºzºtt a sv®d, d§n ®s a finn ®p²t®szeti st²lus is ®s 

ezt mi is kºvett¿k az egyetemen. Ezekben az ®p¿letekben volt valami Ăszocre§lò vagy legal§bbis 

fel lehetett haszn§lni a skandin§v ®p²t®szetet. £s ²gy m®gis az volt az ®rz®s¿nk, hogy nyugaton 

vagyunk ®s m®giscsak nyugati dolgokat csin§lunk. Ezeket nem dobt§k vissza, volt benn¿k sz²n, 

az ablakok kºr¿l keret, tetŖ. Olyan mot²vumokat haszn§lt ez az ®p²t®szet, amelyek modernek is 

voltak, nyugatiasak is voltak, de kºzben alkalmazhat·k az akkori Magyarorsz§gon.ò274 

A tan§rseg®dek az applik§l· m·dszer mellett az ®szaki §llamok ®p²t®szet®re is 

igyekeztek felh²vni az arra fog®kony hallgat·s§g figyelm®t. Mertl G§bor idej®ben ï 1952-ben 

iratkozott be az egyetemre ï m®g erŖteljesen sz§mon k®rt®k a szocre§l d²sz²tm®nyeket a 

lak·®p¿lettervez®si feladat k®sz²t®sekor, azonban siker¿lt belecsemp®szni¿k a modern 

®p²t®szetet is, ®s ezt a konzulensnek kºszºnhett®k. ĂVolt egy tan§rseg®d, aki Sv®dorsz§gb·l jºtt 

vissza ï ez abban az idŖben sokat sz§m²tott, mert akkoriban a sv®dek el®gg® szimpla, de j· 

                                                           
271 Interj¼ Hajnos Mikl·ssal, 2017.; L§sd S§msondi Kiss Gyºrgy visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 86. 
272 Prakfalvi Endre: A szocre§l dominanci§ja, 1951ï 55, In: Prakfalvi Endre ï Sz¿cs Gyºrgy: A szocre§l 

Magyarorsz§gon, Corvina, Budapest 2010, 103. 
273 Interj¼ Guth Ferenccel, 2018.  
274 L§sd Guth Ferenc visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 85. 
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modern ®p¿leteket terveztek m§r ï ®s Ŗ befoly§solt minket, hogy mit hogy csin§ljunk, de persze 

teljesen nem tudtuk elker¿lni a szt§linista mot²vumokat. Magyarul a klasszikus elemeket. Ezek 

kºzt a keretek kºzt pr·b§ltuk kihozni a legjobbat a feladatokb·l, de az ¼gynevezett modern 

®p²t®szetet, ami tulajdonk®ppen Magyarorsz§gon m§r az 1920-as, 1930-as ®vektŖl megvolt, 

nem lehetett kºvetni, dekadensnek sz§m²tott.ò275 

Finta J·zsefet is a tan§rseg®dek terelt®k egyik legelsŖ tervez®si feladata alkalm§val a 

skandin§v ®p²t®szet ir§ny§ba: ĂNagy seg²ts®gemre voltak akkor a gyakorlatvezetŖk a 

tankºrben: Mikol§s Tibor ®s Hal§sz Imre. (é) Amikor a feladatom egy tud·s h§za volt, ®s 

apait-anyait beleadtam a szocre§lba ®s fantasztikus ablakot terveztem, odajºtt Mikol§s, ®s azt 

mondta, hogy ez nem az igazi. Az eg®sz tankºr akkor m®g szocre§lban tervezett, toszk§n 

oszlopokat, meg k¼ri§kat, ®s h§rmunknak, Riman·czy JenŖnek, Szaktilla Imr®nek (é) ®s nekem 

engedt®k meg, hogy ne szocre§lozzunk. Ott a skandin§v ®p²t®szet.ò276 

A visszaeml®kezŖ egykori hallgat·k ®szaki ®p²t®szetet id®zŖ szocre§los tervei sajnos 

nem maradtak fenn, de ezt a szeml®letet k®pviseli Varga L§szl· 1955-ºs (227ï228. k®pek), 

vagy K®ry Zolt§n 1956-os diplomaterve (239ï245. k®pek), igaz, ezek m§r nem esnek bele 

teljesen a szocre§l ®p²t®szetoktat§s idŖszak§ba.  

 

IV. 6.h. A n®pi ®p²t®szet, mint j§rhat· ¼t 

 

Ugyancsak j§rhat· ¼tnak bizonyult, ha a di§kok a magyar n®pi ®p²t®szet 

hagyom§ny§hoz fordultak, mely k¿lºnºsen az als·bb ®vfolyamokban kiadott, egyszerŤbb ï 

mint tan²t· h§za, falusi kult¼rh§z ï tervez®si feladatok alkalm§val jelentett kiindul§si alapot. 

Vad§sz Gyºrgy p®ld§ul III. ®vfolyamos, Balatonra tervezett m¼zeum®p¿lete kapcs§n fordult a 

n®pi ®p²t®szethez (224ï225. k®pek), mint elŖk®phez. Ifj. Schºmer Ervin visszaeml®kez®se 

szerint ez a hagyom§ny a hallgat·s§g nagy r®sz®nek kºr®ben olyan erŖs hat§ssal b²rt, hogy az 

oktat·knak a st²lusdikt§tum idej®n tulajdonk®ppen sem a modern ®p²t®szet tilt§s§val, sem pedig 

a szocre§l erŖltet®s®vel nem kellett foglalkozniuk.277 Ilyen m·don siker¿lt ¼gy megfelelni az 

elv§r§soknak, hogy kºzben valamennyire ki is t®rtek elŖle, hiszen, ahogy Callmeyer Ferenc 

megfogalmazta: Ăé a n®pi ®p²t®szet é fŖ jellemzŖje, hogy logikus. A parasztember csak oda 

tett ablakot, ahov§ kellett, csak ott festett, ahol sz¿ks®ges volt. Nem volt dekor§ci·, szºges 

ellent®te volt ez a szocialista realizmusnak.ò278  

 

                                                           
275 L§sd Mertl G§bor visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 85. 
276 L§sd Finta J·zsef visszaeml®kez®s®t, 2020. Kar§csony 2021, 86. 
277 L§sd ifj. Schºmer Ervin visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 88. 
278 Interj¼ Callmeyer Ferenccel, 2016. 
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IV. 6.i. V§rostervez®s ®s ipari ®p²t®szet 

 

A V§ros®p²t®si tansz®k a st²lusfordulattal egy idŖben ¼j tansz®kvezetŖt kapott Per®nyi 

Imre szem®ly®ben, akivel egy¿tt a szocre§l v§rostervez®si elvek is megjelentek a mŤegyetemi 

®p²t®szk®pz®s tanrendj®ben. Ennek ellen®re tºbb hallgat· ¼gy ®rezte, hogy ez az ®p²t®szetnek 

olyan ter¿lete, ahol szabadabban tervezhetnek, hiszen Ănem kellett a r®szletekkel foglalkozni ®s 

a st²lus ¿gy®ben §ll§st foglalniò279, vagy ahogy Mertl G§bor fogalmazott: Ăha k®sz²tett¿nk egy 

be®p²t®si tervet, akkor arr·l nem lehetett megmondani, hogy ez most Ăkommunista layoutò vagy 

Ămodern layoutò. Az ®p¿let ott m®g nem volt kidolgozva.ò280 T®gl§s Csaba is emiatt v§lasztott 

diplomamunk§jak®nt v§rostervez®si t®m§t: egy ¼j falu megtervez®se volt a feladata. A tervez®si 

helysz²nt d®len a hat§rs§vban, a Duna ment®n jelºlt®k ki, ²gy ebbŖl val·di helysz²ni munka 

v®g¿l nem lehetett.281  

Hasonl· kib¼v·t jelentettek egy ideig az ipari, mezŖgazdas§gi ®s kºzleked®si 

®p¿lettervez®si feladatok is. Ahogy kor§bban l§ttuk, nem v®letlen¿l adtak ki kiz§r·lag ilyen 

jellegŤ diplomat®m§t az 1953-ban v®gzŖ, a szocre§llal tanulm§nyaik sor§n j·form§n alig 

tal§lkoz· ®p²tŖm®rnºk tagozatos ®vfolyamnak. Igaz, m§r az 1951-es kongresszuson is 

kifog§solt§k, hogy az ipari ®p²t®szet pr·b§l t§vol maradni a st²lusk®rd®sektŖl, Ămintha itt csak 

funkci·r·l lenne sz·.ò282  

1952-ben az IPARTERV jelentŖs kritik§t kapott elŖzŖ ®vi munk§j§nak ®rt®kel®sekor, 

ami legink§bb arra vonatkozott, hogy az ¿zemek ®s csarnokok eset®ben nem tºrekedtek a 

szocialista realista st²lus kellŖ m®rt®kŤ kifejez®s®re.283 A gy§rakhoz, ¿zemekhez tartoz· 

bej§rati, szoci§lis ®s iroda®p¿letekkel ellent®tben a csarnok®p¿letek val·ban legink§bb a 

szerkezetet kifejezŖ, egyszerŤ homlokzatk®pz®st kaptak a szocre§l hajnal§n284, majd ezen 

igyekeztek v§ltoztatni.285 Az ®p²t®szetoktat§sban megintcsak egy-m§sf®l ®ves k®s®ssel, az 

1953/54-es tan®vben kezdtek foglalkozni a probl®m§val,286 de nem sokkal k®sŖbb nemcsak az 

ipari ®p²t®szet, hanem az eg®sz ®p²t®szetoktat§s ter®n leker¿lt a napirendrŖl a st²lus 

sz§monk®r®se.   

 

                                                           
279 L§sd T®gl§s Csaba visszaeml®kez®s®t, 2016. Kar§csony 2021, 75. 
280 L§sd Mertl G§bor visszaeml®kez®s®t, 2018. Kar§csony 2021, 86.  
281 L§sd T®gl§s Csaba visszaeml®kez®s®t, 2016. Kar§csony 2021, 153. 
282 Kardos Gyºrgy felsz·lal§sa a kongresszuson. Major, 1952. 
283 SzendrŖi JenŖ: ¦zemi csarnok homlokzatp§ly§zata. Ipari £p²t®szeti Szemle, 2. ®vf. (1952), 6. sz. 48ï51. 
284 Haba P®ter: Magyar ipari ®p²t®szet 1945ï1970, Terc, Budapest 2019.  
285 Haba P®ter: Reakci·k a szocre§lra. Forma ®s ideol·gia a magyar ipari ®p²t®szetben 1950 ®s 1956 kºzºtt. 

£p²t®sï£p²t®szettudom§ny, 40. ®vf. (2012), 3. sz. 331ï363. 
286 Rados 1953?, 60 
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IV. 7. Leg¼jabb szerkezetek, ipari ®p²t®szet oktat§sa ®s a szocre§l   

A st²lusfordulat az ®p²t®szetet hat§rozottan a mŤv®szi §gak kºz® emelte, de az 

elŖir§nyzott ®p²tkez®sek megval·s²t§sa miatt elviekben ugyanolyan fontos volt ï vagy lett volna 

ï a m®rnºki oldal is: a leg¼jabb, elŖregy§rtott szerkezetek haszn§lata, a t²pustervek k®sz²t®se, a 

gyors, gazdas§gos kivitelez®s. Az 1950-es ®vek elej®n nemcsak a st²lusdikt§tum befoly§solta 

teh§t az £p²t®szm®rnºki Kar tanrendj®t, hanem a tºmeges ®p²tkez®sek ®s a nagyar§ny¼ 

iparos²t§s vil§ga is: ¼j tant§rgyak, sŖt ¼j tansz®kek ï Ipari ®p¿lettervez®si, £p¿letgazdas§gi ®s 

v®grehajt§si ï jelentek meg a t®m§hoz kapcsol·d·an. A gyakorlati ®let ®s az oktat§s egyre 

szorosabban fon·dott ºssze; az Ăiparbanò bekºvetkezett v§ltoz§sokra, ha nem is azonnal, de 

hat§rozottan v§laszoltak az oktat§s ter¿let®n, aminek ®rz®keltet®s®re tal§n az egyik legjobb 

p®lda az elŖregy§rt§s tan²t§s§nak bevezet®se287.    

Majdnem az 1951. §prilisi vit§val egy idŖben, 1951. §prilis 26-§n kapott felsz·l²t§st az 

£p²t®szm®rnºki Kar d®k§nja, hogy §ll²ttassa ºssze az elŖregy§rt§sr·l sz·l· tant§rgy tematik§j§t 

®s jelºlje ki az erre alkalmas elŖad·t.288 Az int®zked®sek h§tter®ben a N®pgazdas§gi Tan§cs 

108/5/1951. N.T. sz§m¼ hat§rozata §llt, amely az elŖregy§rt§s fokozott alkalmaz§s§r·l sz·lt a 

magas- ®s m®ly®p²tŖiparban, ®s amely egy¼ttal a tud§s §tad§s§nak biztos²t§s§val is foglalkozott: 

ĂIgen nagy feladat h§rul a mŤszaki oktat§sban dolgoz·kra az elŖregy§rt§s ¼j ®p²t®si 

technol·gi§j§nak ismertet®s®vel. A mŤegyetemnek, a kºz®pfok¼ oktat§s szerveinek, a m®rnºk 

tov§bbk®pzŖ int®zetnek ®s az §tk®pzŖ iskol§knak rendszeresen ®s nagym®rt®kben kell 

foglalkozniok az elŖregy§rt§s mŤszaki k§dereinek nevel®s®vel. MegfelelŖ elm®leti ®s gyakorlati 

anyagot kell ºssze§ll²tani ®s ismertetni az ®p²tŖipar dolgoz·ival.ò289  

Az ®p²t®szk®pz®sben 1950/51-ben ugyan tºbb tant§rgy is ®rintette valamilyen szinten 

az elŖregy§rt§s k®t fajt§j§nak, a helysz²ni ®s az ¿zemi gy§rt§snak a k®rd®skºr®t290, ºn§ll· 

kurzust csak a korm§nyhat§rozatot kºvetŖen ind²tottak. Az ig®nyeket j·l l§tva Rados Korn®l 

tansz®kvezetŖ m§r az 1950/51-es tan®v m§sodik f®l®v®ben szeretett volna meghirdetni egy 

szabadon v§laszthat· t§rgyat ElŖregy§rt§s az ®p²tŖiparban c²mmel, de kellŖ sz§m¼ jelentkezŖ 

hi§ny§ban k²s®rlete kudarcba fulladt.291 Az ºn§ll· kurzust v®g¿l Egyed Zolt§n, az 

£p²t®sgazdas§gi ®s v®grehajt§si tansz®k ·raad·ja dolgozta ki, ®s az 1951/52-es tan®v m§sodik 

                                                           
287 A t®m§hoz bŖvebben l§sd: Kar§csony, Rita ï Vukosz§vlyev, Zor§n: The Appearance of Prefabrication as a 

Subject in Architectural Education at the Budapest Technical University: Uniting Theory and Practice in Modern 

Construction Activities in the Decade after 1945. Periodica Polytechnica Architecture,  53. ®vf. (2022) 2.sz. 95ï

103. 
288 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1951 (98) 
289 Az elŖregy§rt§s ï korm§nyhat§rozat. £p²t®sï£p²t®szet, 3. ®vf. (1951), 7ð8. sz. 348. 
290 P®ld§ul a ĂLak·®p¿letek tervez®seò, az ĂIpari ®p¿letek tervez®seò, az Ă£p²t®si g®pek ®s §llv§nyokò, 

ĂTart·szerkezetekò ®s Ă£p¿letszerkezettanò kurzusok, ahogy Egyed Zolt§n ºsszefoglalta cikk®ben. Egyed Zolt§n: 

Az ®p²t®si elŖregy§rt§s egyes k®rd®seirŖl az egyetemi oktat§sban.  £p²t®sï£p²t®szet, 3. ®vf. (1951), 7ð8. sz. 434ï

437. 
291 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1951 (98); Egyed 1951, 435. 
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f®l®v®tŖl lett kºtelezŖ a negyedik ®vfolyamos ®p²tŖm®rnºk hallgat·k sz§m§ra. Az 1954/55-ºs 

tan®v ·rarendj®ben azonban m§r nem szerepel, ami az oktat· 1954. szeptemberi felment®s®vel 

magyar§zhat·.292  

Az ºssze§ll²tott tematik§t egyr®szt Egyed 1951-es, £p²t®sï£p²t®szetben megjelent 

cikk®bŖl, m§sr®szt a t§rgy 1953-ban kiadott jegyzet®bŖl293 ismerhetj¿k. Az ¼j kurzus keret®ben 

elsŖk®nt az elŖregy§rt§s fogalm§t tiszt§zta, ®s azt, hogy mely ter¿leteken alkalmazhat· az 

®p²t®szetben, mik az elŖnyei, illetve h§tr§nyai. Hogyan fejlŖdºtt a technol·gia 1945 elŖtt 

Magyarorsz§gon ®s k¿lfºldºn, illetve milyen v§ltoz§st hozott a II. vil§gh§bor¼ ut§n a szovjet 

gyakorlat megismer®se? Melyek az elŖregy§rt§s t²pusai, szerkezetei ®s anyagai? Mik az ¿zemi 

elŖregy§rt§s felt®telei? Majd bemutatta az elŖregy§rt§s folyamat§nak l®p®seit: tervez®s, 

organiz§ci·, gy§rt§s, t§rol§s, sz§ll²t§s, elemek ºssze®p²t®se, g®pes²t®s ®s seg®dszerkezetek 

haszn§lata. V®gezet¿l ®rintette a kºlts®ghat®konys§g, a kivitelez®s racionaliz§l§sa ®s az 

¼j²t·mozgalom t®m§it is.  

Az elm®letet j·l kieg®sz²tett®k az Ipari ®p¿lettervez®si tansz®k §ltal szervezett ®p¿let- 

®s ®p¿letelemgy§r l§togat§sok294, ®s mindenekelŖtt a ny§ri szakmai gyakorlatokon szerzett 

tapasztalatok. A gyakorlatvezetŖk jelent®seibŖl tudjuk, hogy az ®p²tkez®seken tºltºtt idŖ a 

helysz²ni elŖregy§rt§s, valamint az elŖregy§rtott elemek ºssze®p²t®s®nek tanulm§nyoz§s§ra is 

adott alkalmat. Az 1950/51-es tan®vet kºvetŖ ny§ron p®ld§ul az inotai (v§rpalotai) hŖerŖmŤ, 

valamint a gyºngyºsi v§lt·- ®s kit®rŖgy§r ®p²tkez®se tette lehetŖv® a leg¼jabb szerkezetek 

megismer®s®t.295 Moln§r Antal hallgat·k®nt a gyºngyºsi ®p²tkez®sen tºltºtte kºtelezŖ 

gyakorlat§t: Ăčri§si nagy¿zem volt (é). Daruzott csarnok, nagym®retŤ elemeket gy§rtottak 

lent a gy§rt·fel¿leten, melyek 36 [33] tonn§sak voltak ®s ezeket elŖszºr fel kellett §ll²tani ®s 

egy himbaszerkezet seg²ts®g®vel ker¿ltek a hely¿kre. (é) amit ®n az elŖregy§rt§sr·l, ipari, sŖt 

csarnok®p¿letek elŖregy§rt§s§r·l tudok, annak a nagy r®sz®t ott szedtem ºssze, az alatt az ºt 

h®t alatt. Kºzvetlen l§tv§ny volt, majdnem hogy ®n is foghattam a pill®rnek a v®g®t, amire 

elŖszºr r§tettek egy sarut, hogy tudjon cs¼szni a kehelyny²l§sig, amely mell® f¿ggŖlegesen 

megemelt®k, kicsit arr®bb vitt®k ®s leengedt®k, m§r majdnem k®sz is volt a csarnok 

v§zszerkezete.ò296 

Moln§r esete ide§lis p®ld§ja annak, hogy az elŖad§sokon ®s gyakorlatokon tanultak 

hogyan tudtak be®p¿lni egy-egy hallgat· diplomaterv®be, f®l®ves feladat§ba. 1953-ban 

megv®dett diplomaunk§ja egy erŖmŤ megtervez®s®rŖl sz·lt (171ï177. k®pek), melynek 

                                                           
292 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, BMO iratok, Egyed Zolt§n 
293 Egyed Zolt§n: ElŖregy§rt§s, Tankºnyvkiad·, Budapest 1953. 
294 Ipari ®p¿letek tansz®k®nek jelent®se, 1951. §prilis 9. (BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si 

jegyzŖkºnyvek, 1951. §prilis 13-i ¿l®s) 
295 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1951 (77) 
296 L§sd Moln§r Antal visszaeml®kez®s®t, 2019. Kar§csony 2021, 120ï121. 
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csarnoka korszerŤ szerkezettel, 14 db, egym§st·l 5,2 m®terre elhelyezett elŖregy§rtott, 

kazett§kkal kºnny²tett vasbeton keretelem alkalmaz§s§val ®p¿lt fel. A leg¼jabb megold§sok 

ellen®re a szocre§lnak is tett engedm®nyeket a csarnok®p¿leten a tervezŖ: ilyen mot²vumnak 

sz§m²t a fel¿lvil§g²t· laterna f®lkºr²ves vakablaka a keleti homlokzaton, az elŖregy§rtott 

fŖp§rk§ny fogsormot²vuma vagy az ablakny²l§sok jellegzetes keretez®se. Az oktat§sban az ipari 

®p²t®szet ter®n ekkoriban m®g nem k¿lºnºsebben k®rt®k sz§mon a szocre§lt, azonban Moln§r 

diplomaterve ï ahogy m§r kor§bban eml²t®sre ker¿lt ï egy nyilv§nos mintav®d®sre k®sz¿lt, ami 

magyar§zatot adhat arra, hogy mi®rt tett k²s®rletet a leg¼jabb szerkezetek ®s a szocre§l 

ºsszehangol§s§ra. FŖleg, ha eml®kezete nem csalt, ®s a csak k®sŖbb, 1954 tavasz§n, tel®n 

diplom§z· kb. 70 ®p²tŖmŤv®sz hallgat· is r®szt vett a pr·bav®d®sen.  

Hat§rozott c®lk®nt azonban csak a kºvetkezŖ, 1953/54-es tan®vben fogalmazta meg 

Rados Korn®l tansz®kvezetŖ, hogy a formak®rd®st most m§r k¿lºn ki fogj§k emelni az ipari 

®p²t®szet ter®n is az oktat§sban: ĂA tansz®k munk§j§ban ï a dolog term®szet®n®l fogva ï 

kezdetben erŖsebben fogta meg az ipari ®p²t®szet telep²t®si, helykijelºl®si, technol·giai, 

szerkezeti k®rd®seit ®s kev®sb® tudott foglalkozni az ipari ®p²t®szet formak®rd®seivel. Most m§r 

¼gy az elŖad§sokban, mint a tervez®si gyakorlatokban tºbb teret kell szentelni ennek is.ò297 

Nem tudjuk, hogy v®g¿l mennyire v§ltotta be a tansz®kvezetŖ ²g®ret®t, hiszen az 1954 

Ŗsz®n, tel®n megv®dett ®p²tŖm®rnºk tagozatos, ipari-mezŖgazdas§gi tematik§j¼ diplom§kb·l 

csak a v®d®s tºmºr jegyzŖkºnyveit ismerj¿k, tervek egyelŖre nem ker¿ltek elŖ. EzekbŖl annyi 

kiolvashat·, hogy a sematikus, az ®p¿let szerkezet®tŖl idegen homlokzattal nem voltak 

megel®gedve, illetve kifog§solt§k p®ld§ul a Ăbetongy§r v§rostoronyszerŤ kik®pz®s®tò vagy egy 

mosoda eset®ben a Ătºbb sz²nŤ homlokzatok alkalmaz§s§t.ò A telep²t®s, a funkci·nak megfelelŖ 

alaprajz, a helyes organiz§ci·s terv, a j· szerkezetv§laszt§s ®s a szerkezethez illŖ homlokzat 

volt az elsŖdleges szempont az ®rt®kel®sn®l. Ezt t§masztja al§ a mell®kletben tal§lhat· hallgat·i 

tervgyŤjtem®ny egyetlen 1954-es, ipari tematik§j¼ f®l®ves feladatk®nt k®sz²tett munk§ja: Vir§g 

Csaba lend¿letes gabonat§rh§za. 

Az 1954/55-ºs tan®v pedig m§r ¼jabb §talak²t§sokat, szeml®letv§lt§st hozott az 

®p²t®szetoktat§sban, amit a dolgozat utols· fejezet®ben t§rgyalunk. Ezt megelŖzŖen m®g k®t 

olyan t®m§ra t®r¿nk ki, amelyek idŖhat§rai a st²lusdikt§tum korszak§ba esnek, de a 

st²lusfordulattal nincsenek felt®tlen¿l ºsszef¿gg®sben. Emiatt tal§n ®rdemesebb k¿lºn 

fejezetben, ºsszefoglal·an foglalkozni vel¿k: a hallgat·i ®s oktat·i munkav§llal§s kezdeti, 

kºzpontilag is szervezett lehetŖs®geivel. 

 

IV. 8. Elm®let ®s gyakorlat kapcsolata a szocre§l ®p²t®szk®pz®s idej®n  

 

                                                           
297 Rados 1953?, 60. 
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IV. 8.a. Hallgat·i munkav§llal§s lehetŖs®gei az 1950-es ®vek elsŖ fel®ben 

 

A kºvetkezŖben azt foglaljuk ºssze rºviden, hogy a hallgat·k hogyan tudt§k 

kieg®sz²teni az ®p²t®szk®pz®sen ®vrŖl ®vre elsaj§t²tott elm®leti tud§st a gyakorlati ismeretekkel. 

Ezt a c®lt mindenekelŖtt a m§r eml²tett ny§ri termel®si gyakorlatok szolg§lt§k, amelyek m§s 

fŖiskol§khoz, egyetemekhez hasonl·an az 1950/51-es tan®vtŖl lettek kºtelezŖek az 

£p²t®szm®rnºki Karon. A N®pgazdas§gi Tan§cs 150/7/1951. N.T. sz. hat§rozata ®rtelm®ben a 

mŤszaki egyetemek hallgat·i a szakoknak megfelelŖ ipari v§llalatokhoz ker¿ltek, ami az esetek 

t¼lnyom· tºbbs®g®ben budapesti vagy vid®ki, nagy ipari ®p²tkez®sek megtekint®s®t jelentette 

az ®p²t®szhallgat·s§g sz§m§ra.298  

Az ipari ¿zemek, illetve nagyobb csarnokok, lak·telepek, kºz®p¿letek ®p²tkez®seire 

tanul·kºrºk szerint osztott§k be a hallgat·kat, ®s minden 5-10 fŖs csoportnak volt egy felelŖse, 

instruktora a tan§rseg®dek kºz¿l, aki hetente jelent®seket ²rt az elv®gzett feladatokr·l ®s a 

hallgat·k hozz§§ll§s§r·l. Az ¿zemek, v§llalatok r®sz®rŖl pedig egy-egy vezetŖt jelºltek ki, akik 

az instruktorokkal egy¿ttmŤkºdve tal§lt§k ki a munkatervet. A hallgat·k a gyakorlaton 

§ltal§ban 2-3 fŖs kiscsoportokban figyelt®k meg a munkafolyamatokat, kºzben feljegyz®seket 

k®sz²tettek, majd a csoportok egym§snak is besz§moltak a l§tottakr·l, valamint ºtletnapokon 

vettek r®szt. A termel®si gyakorlat teljes²t®s®hez eleinte egy tanulm§nyt is kellett ²rnia a 

hallgat·knak az ®p²t®szkar §ltal elŖre ºssze§ll²tott t®materv valamelyik t®m§j§b·l, majd sz·beli 

besz§mol·t tartani az ²r§sbeli munka alapj§n. A tanulm§nyok a helysz²nen megfigyelt 

munkafolyamatokhoz kapcsol·dtak, mint falaz§s, betonoz§s, zsaluz§s, vasszerel®s, 

elŖregy§rt§s stb.299  

Az 1950-es ®vek kºtelezŖ szakmai gyakorlata teh§t eg®szen m§st takart, mint 

napjainkban: tervezŖirodai tapasztalatszerz®sre nem adott lehetŖs®get, ellenben az 

®p²tŖanyagokkal, kivitelez®si f§zisokkal val· kºzvetlen ismerked®s ²gy is hasznosult, mind a 

kivitelez®s, mind a tervez®s ir§ny§ba indul· ®p²t®szek p§lyakezdŖ ®veiben.  

A hallgat·k tervez®si tapasztalatainak bŖv²t®s®re azonban a korszakban is ny²lt m·d, 

csak nem szervezetten, a kºtelezŖ gyakorlat keret®ben, hanem egy®ni ¼ton. Indulhattak p®ld§ul 

tervp§ly§zatokon, hiszen tºbb alkalommal hirdettek p§ly§zatot kimondottan a mŤegyetemi 

®p²t®szk®pz®sben r®szt vevŖk sz§m§ra. Ezek a felh²v§sok a JºvŖ M®rnºk®ben jelentek meg, de 

az 1955-ºs bŖv²thetŖ csal§dih§z p§ly§zat eredm®ny®rŖl, rajzokkal illusztr§lt ²r§s§ban a Magyar 

£p²tŖmŤv®szet sz§molt be.300  

                                                           
298 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1951 (77) 
299 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1951 (77) 
300 Abai Gyºrgy: A fŖv§rosi saj§th§z akci·r·l. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 4. ®vf. (1955) 9ï10. sz. 282ï291; Magyar 

£p²tŖmŤv®szet, 4. ®vf. (1955) 11ï12. sz. 341. 
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A tervp§ly§zati r®szv®tel m§r kºzelebb tudta hozni a hallgat·kat a tervezŖirod§k 

vil§g§hoz, k¿lºnºsen, ha csoportban dolgozt§k ki beny¼jtott p§lyamunk§ikat, de a val·di irodai 

gyakorlatszerz®s sem volt el®rhetetlen az 1950-es ®vekben. K¿lºn munkav§llal§si enged®llyel 

ugyanis dolgozhattak a nagy §llami tervezŖ- vagy kivitelezŖv§llalatok valamelyik®ben, 

mindaddig, am²g az irodai elfoglalts§g nem ¿tkºzºtt az egyetemi elŖad§sokkal ®s 

gyakorlatokkal, ®s am²g a rajzol·i-tervezŖi munkav®gz®s nem ment a tanulm§nyok rov§s§ra.301 

Janesch Rudolf p®ld§ul ²gy eml®kezett a tanulm§nyokat kieg®sz²tŖ irodai feladataira: Ă51-ben 

®n a MŤegyetem £p²t®szm®rnºki kar§n a negyedik ®vfolyamot v®geztem ®s a diplomatervemen 

dolgoztam. Abban az idŖben lehetŖs®g volt arra, hogy az a negyed®ves, aki leteszi elŖre az 

utols· f®l®v vizsg§it, f®l§ll§st v§llalhasson. [é] Lux L§szl· akkor az Iparterv igazgat·ja volt, 

®s az egyetemen ipari ®p²t®szetet adott le. Lux pocs®kul rajzolt, s mivel ®n j·l rajzoltam, engem 

k®rt fel arra, hogy az elŖad§sainak elŖre megkapott anyag§t felrajzoljam. S ennek a 

kapcsolatnak kºszºnhettem, hogy megh²vott dolgozni az Ipartervbe. [é] Az Ipartervben 

k®sz²tem a [berentei] sz®noszt§lyoz· ¼gynevezett eszmei terv®t, ami a h§rom f§zis¼ tervez®s 

elsŖ f§zisa, v§zlatterv tulajdonk®ppen, ®s azt nem szocre§lban terveztem. Ezeknek a nagy 

l®tes²tm®nyeknek a tervei ®p²t®s¿gyi miniszt®riumi zsŤri el® ker¿ltek. Meg is tºrt®nt ez a 

miniszt®riumi zsŤri, ahol a fŖ®p¿letet jegyzŖkºnyvi dics®rettel elfogadt§k, ®s a szocre§lban 

tervezett tºbbi kiszolg§l· ®p¿letet visszadobt§k, azzal, hogy terveztess®k §t a fŖ®p¿let 

st²lus§ban. Ott m§r ¼gy l§tszik, szint®n tudtak arr·l, hogy ez nem a boldog²t·. Nah§t, ezt a 

koll®g§k nehezen viselt®k el.ò302 L§that·, hogy a tervezŖv§llalati munka adott esetben nemcsak 

rajzol·i feladatot tudott ny¼jtani a fiatalok sz§m§ra, hanem m§r tervez®ssel is foglalkozhattak, 

sŖt alkalmat teremthetett arra is, hogy a szocre§llal m§s n®zŖpontb·l, a tervezŖ ®p²t®szek 

szemszºg®bŖl tal§lkozzanak. 

A hallgat·k sz§m§ra nyilv§nval·an az lett volna a legk®zenfekvŖbb, ha oktat·ik saj§t 

tervezŖi feladataiba kapcsol·dhatnak bele kisebb-nagyobb m®rt®kben az elm®leti tud§s 

kieg®sz²t®se c®lj§b·l. Erre azonban a mag§npraxis besz¿ntet®se ut§n nem igaz§n ny²lt 

lehetŖs®g. 

 

IV. 8.b. Tansz®ki munk§k az 1950-es ®vek elsŖ fel®ben 

 

Farkasdy Zolt§n az 1980-as ®vekben a kºvetkezŖk®pp nyilatkozott saj§t p§lyakezdŖ 

idŖszak§r·l: Ăéakkor mag§t·l ®rtetŖdŖ volt, hogy csak az tan²that aki csin§lja! [é] Đgyhogy 

a professzor, automatikusan, ettŖl a mai gyakorlatt·l javar®szt elt®rŖen, de akkor minden 

esetre, h§t abszol¼t jegyzett tervezŖ gyakorlatot folytatott az ®letben! [é] Mint egyetemi 

                                                           
301 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1951ï1952 
302 Janesch Rudolffal k®sz²tett interj¼, Eºrsi L§szl·, 1999, Oral History Arch²vum, 704. 
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tan§r!ò303 1947 kºr¿l, a MŤegyetem elv®gz®s®t kºvetŖen a fiatal ®p²t®sz tan§rseg®dk®nt ker¿lt 

az Arv® K§roly §ltal vezetett £p¿letszerkezettani Tansz®kre, ahol az oktat§son k²v¿l az egyik 

koll®ga, Sz®ll L§szl· rºgtºn bevonta saj§t, egyetemen k²v¿li feladataiba is. Mindez annak a II. 

vil§gh§bor¼ elŖtti gyakorlatnak volt a term®szetes folytat§sa, amely szerint a professzorok m®g 

bent mŤkºdtethett®k irod§ikat az egyetemen, r§l§t§st biztos²tva az ®ppen zajl· munk§kra a 

tansz®ki koll®g§k ®s a hallgat·s§g sz§m§ra egyar§nt. Olykor r®szfeladatokat adtak a tansz®ki 

munkat§rsaknak vagy a felsŖbb ®ves hallgat·knak, ®s elŖfordult, hogy a frissen v®gzett, 

tehets®ges fiataloknak k²n§ltak tervezŖirodai §ll§st. 

Az 1950-es ®vek legelej®re azonban az oktat·knak is megszŤntek a mag§nirodai 

munk§i, az viszont nyilv§nval· volt, hogy a tervezŖi gyakorlatszerz®st valamilyen m·don 

tov§bbra is biztos²tani kell sz§mukra. A megold§st ï szakzsargonnal ®lve ï a K.K., vagyis 

kºlts®gvet®sen k²v¿li munk§k jelentett®k, melyek seg²ts®g®vel ki lehetett eg®sz²teni a tan§ri 

fizet®st, ®s amelyek alkalmat adtak a tansz®kek egy¿ttdolgoz§s§ra is. 

A BME Lev®lt§r§ban tal§lhat· d®k§ni hivatali iratokb·l, valamint a korabeli kari 

tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvekbŖl megtudhatjuk, hogy a tansz®keken dolgoz· oktat·k sz§mos 

esetben v§llaltak egy®nileg vagy tansz®ki kºzºss®gk®nt tervez®si, illetve szak®rtŖi feladatokat, 

valamint tervp§ly§zatokon is indultak. 1950-tŖl kezdve tºbb alkalommal is elŖfordul a 

jegyzŖkºnyvekben az utal§s az oktat§son k²v¿l v®gzett k¿lsŖs feladatokra, melyekre a 

gyakorlati ®lettel, vagyis az iparral tartott naprak®sz kapcsolat z§logak®nt tekintettek. 1950 

augusztus§ban p®ld§ul Csorba Em§nuel tan§rseg®d kapott enged®lyt a Vall§s- ®s 

Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®riumt·l, hogy a K¥ZTI-ben tervezŖi munk§t v§llalhasson, azzal a 

megjegyz®ssel, Ăha az a tansz®ki munk§j§n k²v¿l §ll ®s nem megy az oktat§s rov§s§ra.ò304 

Ezek a feladatok egy 1950. novemberi miniszteri rendelet ®rtelm®ben csak k¿lºn 

rektorhelyettesi j·v§hagy§ssal voltak elv®gezhetŖk, tov§bbra is csak abban az esetben, ha nem 

befoly§solt§k az oktat§si tev®kenys®get, ®s ha beleillettek a tansz®k profilj§ba, illetve m§s 

szervezet a feladatot nem tudta megoldani.305 Az elŖ²r§sokat betartva 1951 tavasz§n p®ld§ul 

Kiss Tibor k®rt enged®lyt elŖszºr a d®k§nt·l, hogy az I. sz. Kºz®p¿lettervez®si tansz®k 

vezetŖjek®nt n®h§ny koll®g§j§val a K¥ZTI-vel egy¿ttmŤkºd®sben foglalkozhassanak 

t²pustervek elk®sz²t®s®vel.306 

Az oktat·k tervezŖi, szak®rtŖi munkav§llal§s§nak sz¿ks®gess®g®vel tºbb oldalr·l is 

egyet®rtettek, ®s fokozottan igaz volt ez az 1951-es nagy ®p²t®szeti vita ut§n Magyarorsz§gon 

is ®rv®nybe l®pŖ st²lusdikt§tum idej®n. Az 1951 okt·ber®ben megrendezett kongresszuson 

tºbbek kºzºtt emellett sz·lalt fel Szij§rt· Lajos az £p²t®s¿gyi Miniszt®rium r®sz®rŖl, LŖke 

                                                           
303 Farkasdy Zolt§nnal k®sz²tett interj¼, Szab·n® D®r Ilona, 1983ï1987, Oral History Arch²vum, 52. 
304 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1950 8/b,258. 
305 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1950 8/b, 534. 
306 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1951 (80) 
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Endre a Kºzoktat§s¿gyi Miniszt®riumb·l, Riman·czy Gyula tervezŖ ®p²t®szk®nt, Rados JenŖ 

pedig oktat·k®nt §llt ki a gondolat®rt.307 LŖke hangs¼lyozta, hogy amennyiben az oktat·k 

maguk is terveznek, r®szt tudnak venni a magyar klasszicizmus hagyom§ny§b·l kiindul· 

szocre§l ®p²t®szet megval·s²t§s§ban ï ®s ezzel egy¿tt a szocialista realista ®p²tŖmŤv®sz 

k®pz®sben is ir§nyt tudnak majd mutatni. Ilyen c®llal kaphattak megh²v§st a kºvetkezŖ ®vekben 

az £p²t®szm®rnºki Kar egyes tansz®kei a szocre§l st²lusdikt§tum idŖszak§nak jelentŖs 

tervp§ly§zataira. 

1951 v®g®n m§r j·val nagyobb v§gyak fogalmaz·dtak meg Kardos Gyºrgy d®k§n 

ind²tv§nyoz§s§ra: felmer¿lt a gondolat, hogy ºn§ll· mŤegyetemi tervezŖirod§t kellene 

fel§ll²tani. A k®rd®st elŖzetes v®lem®nyez®s ut§n az 1951. december 6-i kari tan§cs¿l®sen 

t§rgyalt§k.308 A tansz®kvezetŖk egy r®sze lelkesed®ssel fogadta a javaslatot, de volt olyan is, 

mint Per®nyi Imre, aki a szovjet p®lda tanuls§gaib·l kiindulva a MŤegyetemen bel¿li tervez®s 

vesz®lyeire h²vta fel a figyelmet: az §lland· tervez®si feladatok ugyanis t¼ls§gosan leterhelik 

az oktat·kat, ak§rcsak a k¿lºnf®le munkar®szekbe bevont hallgat·kat, ®s ez v®geredm®nyben a 

tanul§s-oktat§s minŖs®g®nek roml§s§hoz vezet.309 A Szovjetuni·b·l ®rkezett Naumov 

professzor is osztotta Per®nyi §ll§spontj§t, sŖt, hangs¼lyozta, hogy a tervez®s helyett ink§bb a 

tudom§nyos munk§ban kellene csak r®szt venni¿k az oktat·knak.310  

A t§mogat·k kºzt volt Weichinger, aki azonban ¼gy l§tta, hogy valamelyik 

tervezŖint®zet keretein bel¿l kellene a mŤegyetemi tervezŖirod§t l®trehozni, hogy k¿lºn jogi, 

kºnyvelŖ stb. oszt§ly fel§ll²t§s§ra m§r ne legyen sz¿ks®g. Kiss Tibor ugyan²gy gondolkodott, 

de tºbb tervezŖint®zet mell® rendelt volna egy-egy egyetemi mŤtermet. A tansz®ki 

munkakºzºss®gk®nt mŤkºdŖ mŤtermek persze helyileg a tansz®keken bel¿l lettek volna, ®s a 

munk§kba a hallgat·s§got is bevont§k volna. Major is elviekben egyet®rtett az iroda 

fel§ll²t§s§val, Rados Korn®l kikºtºtte, hogy az irodavezetŖ nem lehet oktat·, viszont az irod§n 

bel¿l mŤkºdŖ atelier-ek (=tansz®ki munkakºzºss®gek) ®l®n a tansz®kvezetŖ §lljon. ŕ is bevonta 

volna a hallgat·kat, de a rajzol§st ®s adminisztr§tori teendŖket ell§t· §lland· szem®lyzet 

alkalmaz§s§ra is felh²vta a figyelmet. Csonka, Bardon ®s Sz®ll L§szl· is hangs¼lyozt§k, hogy a 

munk§kat tansz®kenk®nt kellene kiadni, ®s a tervez®s helysz²ne mindenk®pp a tansz®k legyen, 

a k¿lºn iroda csak megnehez²ten® az oktat§s ®s tervez®s ºsszeegyeztet®s®t. 

V®gezet¿l a tervbŖl semmi sem val·sult meg, a tansz®ki oktat·k ²gy tov§bbra is k¿lsŖ 

szervezetektŖl, §llami tervezŖint®zetektŖl kaptak kisebb-nagyobb megb²z§sokat, tervez®si vagy 

szak®rtŖi munk§kat, ritk§bb esetben f®l§ll§st v§llaltak. Ezt a tendenci§t igyekezett felsz§molni 

vagy legal§bbis visszaszor²tani a Kºzoktat§si Kºzlºnyben 1952. november 2-§n megjelent 
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rendelet, mely az oktat·k b®rrendez®s®rŖl ®s munkaidej¿k maxim§l§s§r·l sz·lt. A c®l 

egy®rtelmŤen az volt, hogy a tanszem®lyzet az egy®b feladatok helyett szinte kiz§r·lagosan az 

egyetemre koncentr§lja munkaerej®t.311 Ezzel p§rhuzamosan azonban tov§bbra is elv§r§s volt 

az iparral val· min®l szorosabb kapcsolat fenntart§sa, ²gy a K.K. munk§k a kºvetkezŖ ®vekre, 

®vtizedekre fennmaradtak.  

Az elm®let-gyakorlat ºsszehangol§s§t ugyanakkor a m§sik ir§nyb·l is megpr·b§lt§k 

elŖseg²teni: tervezŖint®zetekbŖl, miniszt®riumb·l h²vtak meg koll®g§kat, hogy vegyenek r®szt 

a hallgat·i tervek korrig§l§s§ban, tervek elb²r§l§s§ban, illetve adjanak konkr®t tervez®si 

programokat, melyeket f®l®ves vagy diplomatervez®si feladatk®nt adhatnak ki a hallgat·knak. 

A szocre§l idŖszak legjelentŖsebb tervez®si feladatai, amelyekkel az egyetemi 

tansz®kek is foglalkozhattak, a kºvetkezŖk voltak: a csepeli kult¼rpalota (1951)312, a budapesti 

metr· Baross ®s Szt§lin (Erzs®bet) t®ri §llom§sa (1953)313, illetve a m§r eml²tett £p²tŖipari 

MŤszaki Egyetem ¼j kampusza (1953) megtervez®s®re ki²rt tervp§ly§zat. Ezekre tansz®ki 

munkakºzºss®gk®nt, olykor m§s tansz®keken dolgoz· koll®g§kat is bevonva kapott megh²v§st 

a k®t Kºz®p¿lettervez®si, illetve a Lak·®p¿lettervez®si tansz®k. Mindh§rom p§ly§zatra a 

szocre§lnak megfelelŖ st²lus¼ terveket ny¼jtottak be, b§r hozz§ kell tenni, hogy az egyes 

tansz®kek m§st ®s m§st ®rtettek a kºtelezŖ st²lus alatt, ²gy v§ltozatos tervanyagok sz¿lettek.314  

A MŤegyetem ¼j ®p¿leteire ki²rt p§ly§zaton Weichinger®k I. d²jat nyertek, azonban az 

elk®pzel®s v®g¿l nem val·sulhatott meg. Kivitelre ker¿lt ellenben a Kiss-tansz®k egyik 

munk§ja, amelyre a LAKčTERV alv§llalkoz·jak®nt kaptak megb²z§st 1954-ben. A Bocskai 

¼ti fogh²jak be®p²t®s®re tervezett lak·®p¿letek m§r egy®rtelmŤen kiutat mutatnak a 

st²lusdikt§tumb·l, egyfajta §tmenetet k®peznek az archaiz§l· ®p²t®szeti felfog§s ®s az Ă¼jra 

modernò kºzºtt ï ²gy §tvezetnek benn¿nket a doktori dolgozat utols· fejezet®be. A fogh²jak 

tervez®se 1954-ben kezdŖdºtt, amikor a szocre§lt m®g nem lehetett kiker¿lni, ennek ellen®re 

Kiss Tibor®knak siker¿lt engedm®nyeket el®rni a m§r kialakult utcak®phez val· illeszked®s 

¿r¿gy®n. Ahogy a professzor ²rta: ĂA homlokzati k®rd®st a v§ros akkori fŖ®p²t®sz®vel hosszan 

®s minden szempontot m®rlegelve kellett tiszt§zni. Eredeti k²v§ns§g a classiciz§l·, sematikus 

szocre§l formak®pz®s volt. Ezt azonban siker¿lt ï meggyŖzve az illet®keseket ï elt®r²teni a 

meglevŖ c®lszerŤ kialak²t§s¼ ®p¿letekkel egybecsend¿lŖ, de korszerŤbb kialak²t§s fel®. Ezt az 

§tmenetinek nevezhetŖ megold§st az ®p²tŖiparnak akkori szabv§nyos²tott, teh§t elŖnyºsebb 

                                                           
311 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1952. november 5-i ¿l®s 
312 G§doros Lajos: N®h§ny sz· a csepeli p§ly§zatr·lé Magyar £p²tŖmŤv®szet, 1. ®vf. (1952) 4. sz. 14ï19. 
313 K§rolyi Antal: A fºldalatti vas¼t Baross t®ri §llom§s§nak tervp§ly§zata. Magyar £p²tŖmŤv®szet 2. ®vf. (1953), 

3ï4. sz., 97ï102.; Jan§ky Istv§n: A fºldalatti vas¼t Szt§lin-t®ri §llom§s§nak tervp§ly§zata. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 

2. ®vf. (1953), 3ï4. sz. 91ï96. 
314 A t®m§hoz bŖvebben l§sd: Kar§csony Rita ï Vukosz§vlyev Zor§n: Elm®let ®s gyakorlat kapcsolata: 

MŤegyetemi ®p²t®szkari tervez®si munk§k az 1950-es ®vekbŖl. £p²t®sï£p²t®szettudom§ny, 50. ®vf. (2022) 3ï4. sz. 

295ï316. 
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anyagi felt®telek mellett beszerezhetŖ ®s egy§ltal§n kaphat· szerkezetei is determin§lt§k. Be 

akartuk bizony²tani, hogy az elŖregy§rtott elemeket nemcsak t²pustervekre, hanem egyedi 

tervez®sben is fel lehet haszn§lni.ò315 Az 1954ï56 kºzºtt kivitelezett, fedett-nyitott erk®lyekkel, 

mŤkŖ keretekkel tagolt, magastetŖs ®p¿letek val·ban §tveszik a szomsz®dos homlokzatok 

rendszer®t, reag§lnak a helyi ®ghajlati adotts§gokra, funkcion§lisak ®s korszerŤek, de csak 

olyan m®rt®kben modernek, ami m®g a szocre§l keretein bel¿l elfogadhat· volt.  

 

V. Vissza a modernhez 

 

A Kiss-tansz®k fogh²jbe®p²t®sei m§r egy®rtelmŤen jelzik az 1954-ben bekºvetkezett 

v§ltoz§sokat az ®p²t®szet ter®n, ami term®szetesen az ®p²t®szetoktat§sra is hat§ssal volt: a 

tanrend ¼jabb ï a vizsg§lt korszakban az utols· ï §talak²t§s§t eredm®nyezte. A v§ltoz§sok 

kapcs§n fontos megeml²teni, hogy a Szt§lin hal§l§t kºvetŖ idŖszak ï 1953. j¼lius 4-tŖl Nagy 

Imre ker¿lt korm§nyra ï haz§nkban az ®p²t®szet ter¿let®n is politikai enyh¿l®st hozott.  

V. 1. Az 1954. ®vi ®p²t®szkonferencia ®s Hruscsov 1954. decemberi besz®de 

 

1954. m§rcius 12ï13. kºzºtt tartott§k meg a M£SZ I. konferenci§j§t ®s kºzgyŤl®s®t316 

egy tervki§ll²t§s k²s®ret®ben. A legfŖbb t®ma az 1951. okt·beri kongresszus ·ta eltelt idŖszak 

eredm®nyeinek ki®rt®kel®se volt. A felsz·lal·k szinte kiv®tel n®lk¿l egyet®rtettek abban, hogy 

a magyar szocre§l ®p²tŖmŤv®szet megteremt®se ®rdek®ben t¼ls§gosan elŖt®rbe helyezt®k a 

formai k®rd®seket, ami sz§mos esetben archaiz§l§st, formalizmust, sematizmust v§ltott ki az 

®p²t®szekbŖl. Nem vezetett j·ra, hogy kiz§r·lagosnak tekintett®k a klasszicizmus ®p²t®szeti 

hagyom§ny§t, hiszen ezt egyre nehezebben lehetett ºsszeegyeztetni a szocialista t§rsadalom ¼j 

ig®nyeivel, mint p®ld§ul a t²pustervekkel, elŖregy§rt§ssal, gazdas§gos kivitelez®ssel. 

Leszºgezt®k, hogy ki kell sz®les²teni a szocre§lhoz felhaszn§lhat· hagyom§nyt, ®s meg 

kell tal§lni a forma ®s tartalom, a mŤv®szet ®s technika szint®zis®hez vezetŖ utat. N®h§ny 

felsz·lal· szerint ebben ®pp az ipari ®p²t®szet lehet a tervezŖk seg²ts®g®re, hiszen itt alapvetŖen 

a klasszikus ®p²t®szetben is fellelhetŖ tºmegekkel ®s ar§nyokkal kell dolgozni, ®s ²gy tal§n ezen 

a ter¿leten lehet a leghamarabb megteremteni a forma, tartalom ®s szerkezet h§rmas egys®g®t.  

A c®lok el®r®s®hez az is elengedhetetlen, hogy a szocre§lr·l ne ¼gy gondolkodjanak, 

mint eddig, ne egyfajta st²lusnak tekints®k, hanem alkot· m·dszernek, hitvall§snak. Ism®t 

kiemelt®k a t§rsmŤv®szetek szerep®t, a k®pzŖ- ®s iparmŤv®szek ®s az ®p²t®szek 

egy¿ttdolgoz§s§nak, kºzºs alkot· munk§j§nak sz¿ks®gess®g®t.  

                                                           
315 Kiss Tibor, dr.: A Bocskai ¼ti fogh²jak be®p²t®se (1954ï56). Magyar £p²tŖmŤv®szet, 6. ®vf. (1957) 3ï4. sz. 68ï

80. 
316 Magyar £p²tŖmŤv®szek Szºvets®ge konferenci§ja ®s kºzgyŤl®se, 1954, £p²t®s¿gyi Kiad·, Budapest 1954. 
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 Az 1954. ®vi konferencia sem hagyta term®szetesen sz· n®lk¿l az ®p²t®szoktat§st. 

Tab®ry Iv§n elnºk ¼gy ®rt®kelte, hogy 1951 ·ta az elŖzŖ elnºknek, Kardos Gyºrgynek 

kºszºnhetŖen megval·sult az ®p²tŖmŤv®sz k®pz®s a MŤegyetemen. Azonban csak ®pphogy 

megindult, a d®k§n v§ratlan hal§la ut§n m§r nem kºvetkezett be tov§bbi fejlŖd®s, sŖt ink§bb 

ism®t a technicizmus ir§ny§ba kezdtek elmozdulni. Szij§rt· Lajos ®p²t®s¿gyi miniszter nem 

osztotta Tab®ry §ll§spontj§t, szerinte a kongresszus ·ta bevezetett reformokkal t¼llŖttek a c®lon 

az oktat·k. Probl®ma, hogy m§r az elsŖ ®vtŖl sz®tv§lasztj§k a k®t tagozatot, ®s emiatt egyr®szt 

olyan ®p²tŖmŤv®szek ker¿lnek ki az egyetemrŖl, akiknek gyenge a technikai tud§sa, m§sr®szt 

olyan ®p²tŖm®rnºkºket nevelnek, akiknek nincs ®rz®k¿k az ®p²tŖmŤv®szet ir§nt. ĂEzt pedig 

nem akarjuk, mert a mi ir§nyunk a szocialista-realizmusnak a megval·s²t§sa ®s annak 

megval·s²t§s§ban a forma ®s a tartalom elv§laszthatatlan, teh§t olyan emberekre van sz¿ks®g, 

akik mindkettŖt meg®rtik, persze bizonyos ar§nyos m®rt®kben, att·l f¿gg, hogy az illetŖ tervezŖ-

e vagy kivitelezŖ.ò ï z§rta gondolatmenet®t. Szij§rt· v®lem®ny®t n®zve ï a reformok ellen®re ï 

pontosan ugyanaz a v§d fogalmaz·dott meg az oktat§ssal kapcsolatban, mint h§rom ®vvel 

kor§bban.  

Major M§t® r§mutatott, hogy sz§mos m·dos²t§s bekºvetkezett az®rt a tanrendben, de a 

gyors v§ltoztat§sokkal nem azt ®rt®k el, amit szerettek volna. Itt is kit®rt az £p²t®szeti 

kompoz²ci· rossz gyakorlat§ra, Ăamely fŖleg k®szen adott homlokzats®m§k, fix kont¼rok ®s 

fel¿letlyukaszt§s architektonikus ®s dekorat²v elemekkel val· megold§s§t b²zta a hallgat·kra, a 

gyorstalpal· ®p²tŖmŤv®szk®pz®s nagyobb dicsŖs®g®re.ò Hasonl· kºvetkezetlens®g volt szerinte 

az ®p²t®szetelm®lettel foglalkoz· t§rgy bevezet®se, amely mºgºtt nem volt az elm®let j·l 

§tgondolva. P§tzay P§l tov§bb erŖs²tette volna a vizu§lis nevel®st az ®p²t®szkaron, ®s a k®pzŖ- 

®s iparmŤv®szeti fŖiskol§kkal szorosabb egy¿ttmŤkºd®st szeretett volna megval·s²tani.  

A konferencia hat§rozata tºbbek kºzºtt kimondta, hogy ki kell sz®les²teni a 

felhaszn§lhat· ®p²t®szeti hagyom§ny kºr®t, elŖt®rbe kell helyezni a gazdas§goss§g ®s korszerŤ 

technol·gia k®rd®s®t, szorosabbra kell fŤzni az ®p²t®szet ®s t§rsmŤv®szetek kapcsolat§t, ki kell 

dolgozni a szil§rd alapokra t§maszkod· elm®leti h§tteret. Nem utols· sorban fontos, hogy Ăa 

Szºvets®g tºbb figyelmet ford²tson az ®p²t®sznevel®sre, t§mogassa az ®p²t®szeti oktat§s 

munk§j§t, seg²tse elŖ annak az ®p²tŖmŤv®szeti gyakorlattal val· szorosabb kapcsolat§t.ò  

A magyar ®p²t®szek m§rciusi meg§llap²t§sait igazolta Hruscsov 1954 december®ben 

elmondott besz®de a P§rt Kºzponti VezetŖs®ge ®s a Szovjetuni· Minisztertan§csa §ltal 

ºsszeh²vott moszkvai ®p²t®szeti kongresszuson, b§r megkºzel²t®se egy§ltal§n nem az 

®p²tŖmŤv®szet ir§ny§b·l ®rkezett. Meg§llap²totta, hogy a szovjet ®p²t®szet az eredm®nyek 

ellen®re jelentŖs hib§kat v®tett. A tervezŖ ®p²t®szek nem foglalkoztak kellŖk®pp a korszerŤ 

gazdas§gi-mŤszaki k®rd®sekkel, idegenkedtek a tºmeges ®p²t®s eszkºzeitŖl, szerkezeteitŖl, ®s 
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a szocre§l jegy®ben alkalmazott felesleges d²sz²tm®nyekkel, form§kkal, tºmegekkel csak 

megdr§g²tott§k a kivitelez®st, nem vett®k figyelembe a gazdas§goss§gi szempontokat.317  

Hruscsov-besz®d®t sokan sokf®lek®pp kezdt®k ®rtelmezni a szakm§ban318, de abban 

mindenki biztos volt, hogy hat§ssal lesz a hazai ®p²t®szetre is, ®s hogy a kor§bbi, formalizmusba 

hajl· szocre§l gyakorlatot nem lehet folytatni. Az ®p²t®szetoktat§sban viszonylag gyorsan 

reag§ltak a megv§ltozott helyzetre, ®s ahogy kor§bban l§thattuk, 1955-ben m§r a modern 

szeml®let fel® visszavezetŖ hallgat·i tervek sz¿lettek az egyes tansz®keken. A 

tervezŖint®zetekben valamivel lassabban ment az §t§ll§s, hiszen nagyobb volt a felelŖss®g a 

t®nyleges megval·s²t§sra k®sz²tett tervek eset®ben, ®s ebben az ï ¼jabb ï zŤrzavaros §llapotban 

neh®z lett volna megmondani, hogy ez¼ttal mi a helyes ir§ny. A Magyar £p²tŖmŤv®szetben m®g 

1956-ban is kºzºltek a szocre§l st²lusba sorolhat· terveket,319 ®s ne feledkezz¿nk meg a 

kivitelez®s alatt §ll· szocre§l ®p¿letekrŖl sem, amelyeken m§r nem vagy alig lehetett 

v§ltoztatni.320 

 

V. 2. Az 1955/56-os tanulm§nyi reform ï az £p²tŖipari ®s Kºzleked®si MŤszaki Egyetem 

stabil tanterve 

 

A m§rciusi ®p²t®szkonferencia ®s a Hruscsov-besz®d tanuls§gait leszŤrve megkezdt®k a 

MŤegyetem £p²t®szm®rnºki Kar§n G§bor L§szl· d®k§n vezet®s®vel az ¼j, stabil tanrend 

kidolgoz§s§t. Ahogy a neve is mutatja, a kor§bbi, egym§st sŤrŤn v§lt· reformok helyett ez¼ttal 

t®nyleg hossz¼ t§v¼ megold§sban szerettek volna gondolkozni a kar oktat·i. 1954 okt·ber®ben 

®s november®ben elŖszºr a nappali, esti ®s levelezŖ k®pz®s §tmeneti tanrendj®t fogadt§k el.  

Az 1954/55-ºs tan®vtŖl az elsŖ k®t ®vfolyam ugyanazokat az ·r§kat hallgatta, ®s ¼gy 

hat§roztak, hogy a harmadik ®vfolyamt·l kezdve Ŗk m§r a stabil tanterv szerint folytathatj§k a 

k®pz®st. A III-V. ®vfolyamos ®p²tŖmŤv®sz ®s ®p²tŖm®rnºk tagozatosok k¿lºn tanrendet kaptak 

a h§tral®vŖ szemeszterekre, ak§rcsak a IV. ®vfolyamos v§rosgazdas§gi tagozatos hallgat·k.321 

A v§rosgazdas§gi tagozatot m®g az 1953/54-es tan®vben ind²tott§k a FelsŖoktat§si 

Miniszt®rium rendelete alapj§n.322 A v§rostervez®si, -tºrt®neti ®s -gazdas§gi speci§lis 

ismereteket ny¼jt· szak az ®p²tŖm®rnºk (B) tagozatb·l nŖtt ki az elsŖ k®t ®vfolyam elv®gz®s®t 

                                                           
317 Major M§t®: A moszkvai ®p²t®szeti kongresszus ut§n. In: Major M§t® ï Ossk· Judit: Đj ®p²t®szet, ¼j t§rsadalom 

1945ï1978, Corvina, Budapest 1981, 147. 
318 Major ï Ossk· 1981, 147ï187.; Simon Mariann: ĂéMegteremteni elm®let¿nk ®s gyakorlatunk egys®g®téò ï 

Elm®let ®s gyakorlat 1952ï1956. Architectura Hungariae, 2. ®vf. (2000) 2. sz. 
319 £p²t®szet¿nk gyakorlat§b·l ï Weichinger K§roly Kossuth-d²jas tervismertet®sei. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 5. ®vf. 

(1956), 1. sz. 11ï15. 
320 MajorïOssk· 1981, 146. 
321 Ćtmeneti tanrendek. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1954. november 

18-i ¿l®s 
322 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1953  
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kºvetŖen, ²gy az elsŖ ï ®s egyben utols· ï ®vfolyam 1956-ban diplom§zott. R®szletekbe 

menŖen b²r§lt szigorlati terveik323 ak§r k¿lºn kutat§si t®m§t jelenthetnek a jºvŖben.  

M§r az §tmeneti tantervekbŖl is l§that·, hogy legs¿rgetŖbben a k®t tagozat profilj§t 

akart§k ¼jragondolni ®s a kettŖt ism®t egym§shoz kºzel²teni, ahogy erre az ig®ny a m§rciusi 

konferenci§n megfogalmaz·dott. A legk®zenfekvŖbbnek az tŤnt, ha a tagoz·d§sra csak k®sŖbb 

ker¿l sor, nem rºgtºn az elsŖ szemesztertŖl, ®s ez az §tmeneti tanrend eset®ben a III. 

®vfolyamt·l volt megoldhat·. 

A stabil tantervet hosszas vit§k ut§n, kisebb m·dos²t§sokat k®rve 1955 j¼nius§ban 

hagyta j·v§ az Oktat§s¿gyi Miniszt®rium324, ²gy az 1955/56-os tan®v elsŖ f®l®v®ben ker¿lhetett 

bevezet®sre. 1955 szeptember®tŖl v§ltoz§s §llt be az egyetem fel®p²t®s®ben is, ugyanis az 

£p²tŖipari MŤszaki Egyetemhez visszaillesztett®k az 1952-ben Szolnokra kºltºztetett 

Kºzleked®si MŤszaki Egyetemet, ®s ²gy ¼j int®zm®nyk®nt l®trejºtt az £p²tŖipari ®s Kºzleked®si 

MŤszaki Egyetem.  

Az 1955/56-os tan®vben a kºvetkezŖ tansz®kek tartoztak az ¼j egyetem £p²t®szm®rnºki 

Kar§hoz:325 £p²t®sszervez®si tansz®k (Kardos Andor), £p²t®stechnol·giai (Sz®ll L§szl·), I. 

(Rados JenŖ), II. (Major M§t®) ®s III. (Pog§ny Frigyes) £p²t®szettºrt®neti tansz®kek, 

£p¿letszerkezetek (G§bor L§szl·), Ipari ®s mezŖgazdas§gi ®p¿lettervez®si (Rados Korn®l), I. 

(Kiss Tibor) ®s II. (Weichinger K§roly) Kºz®p¿lettervez®si tansz®kek, Lak·®p¿letek (Reischl 

Antal), Rajzi (Bardon Alfr®d), Szil§rds§gtani (Csonka P§l), Tart·szerkezetek (Pelik§n J·zsef), 

V§ros®p²t®si tansz®k (Per®nyi Imre), valamint az Idegen nyelvi lektor§tus (Mars·y Lujza). Az 

£p²tŖipari MŤszaki Egyetem 1952-es fel§ll§s§val ºsszef¿gg®sben teh§t idŖkºzben ¼jabb 

tansz®kekkel erŖsºdºtt az ®p²t®szet mŤszaki oldala, megmaradt ugyanakkor a tervez®si ®s 

®p²t®szettºrt®neti tansz®kek sz§ma, ®s ez az ¼j, stabil tantervhez is illett. 1954-ben m·dos²tott§k 

az Ipari ®p¿lettervez®si tansz®k nev®t Ipari ®s mezŖgazdas§gi ®p¿lettervez®sire, valamint 

tiszt§zt§k, hogy a jºvŖben az £p²t®stºrt®neti tansz®kek helyett a hivatalos megnevez®s az 

£p²t®szettºrt®neti legyen.326 

1955 szeptember®tŖl a k®t tagozatot csak a hatodik szemesztert kºvetŖen v§lasztott§k 

sz®t, azt rem®lve, hogy ²gy majd a tervezŖ tagozatra ker¿lŖk k®szs®geit alaposabban fel tudj§k 

m®rni. Weichinger 1956-os, ®p²t®sznevel®srŖl sz·l· ²r§s§ban a kºvetkezŖkkel t§masztotta al§ a 

v§ltoztat§sok helyess®g®t: ĂA nagyobb biztons§got ²g®rŖ szelekci·b·l ºnk®nt ad·dik az, hogy 

a tervezŖ tagozatra ker¿lŖk sz§ma l®nyegesen csºkkenni fog. Eddig ugyanis a nagysz§mban 

                                                           
323 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, szigorlati jegyzŖkºnyvek, 1956 
324 Ćtmeneti tanrendek. BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1955. j¼lius 4-i 

¿l®s 
325 Szer®mi L§szl· (szerk.): Az £p²tŖipari ®s Kºzleked®si MŤszaki Egyetem ®vkºnyve, 1955/56. tan®v, Budapest 

1957, 260ï267. 
326 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, d®k§ni hivatali iratok, 1954 
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felvett hallgat·knak mintegy 1/3ð2/5 r®sze tanult a tervezŖi tagozaton, ð ami kb. 150ð180 

fŖt jelentett. JºvŖre az am¼gy is m§r erŖsen reduk§lt sz§m¼ hallgat· kºz¿l mindºssze 25ð30 

fŖnyi hallgat·t k²v§nunk a tervezŖi tagozatra k¿ldeni. Ez a csºkkentett l®tsz§m lehetŖv® teszi az 

¼n. ,,atelierñ nevel®st, ami ilyen, r®szben mŤv®szi jellegŤ t®makºrn®l elengedhetetlen¿l 

k²v§natos. Csak az egy®ni nevel®s tudja biztos²tani a mŤv®szi kibontakoz§s sz²ness®g®t, az 

individu§lis zamatot, tud bensŖs®gesebb tan²t·-hallgat· kapcsolat r®v®n elm®ly¿ltebb munk§ra 

serkenteni, tud amb²ci·t, alkot·v§gyat fakasztani.327 

A stabil tanrend ®rtelm®ben teh§t a hallgat·k h§rom ®ven §t azonos ·rarend szerint 

tanultak, majd a k®t, innentŖl jelentŖs l®tsz§mk¿lºnbs®get mutat· tagozat a negyedik ®s ºtºdik 

®vfolyamon kapott speci§lis ismereteket a kºtelezŖ tananyag mellett. A Magyar Kºzlºny 

1955/96. sz§m§ban jelent meg a mŤszaki egyetemek szakos²t§s§r·l sz·l· hat§rozat, amely 

tºmºren ºsszefoglalta, hogy milyen k®pz®st is ny¼jtanak az £p²t®szm®rnºki Kar k®t tagozat§n: 

ĂTervezŖ ®p²t®szm®rnºki szak. Lak·-, kºz-, ipari mezŖgazdas§gi stb. ®p¿letek, ®p¿letcsoportok 

®s telep¿l®sek mŤv®szi ig®nyŤ tervez®se. E feladattal kapcsolatos ºsszes tervez®si, 

szerkezettervez®si mŤvezet®si ®s egy®b mŤszaki mŤveletek elv®gz®se. (é) Ćltal§nos 

®p²t®szm®rnºki szak. Lak·-, kºz-, ipari, mezŖgazdas§gi stb. ®p¿letcsoportok tervez®se ®s azok 

meg®p²t®se. E feladatokkal kapcsolatos tervez®si, szerkeszt®si, m®retez®si, technol·giai 

szervez®si ®s egy®b mŤszaki mŤveletek elv®gz®se.ò328 Szocre§l ®p²tŖmŤv®szk®pz®srŖl itt m§r 

nem esik sz·, ®s a szeml®letv§lt§st az ®p²tŖmŤv®sz tagozat nev®nek tervezŖre m·dos²t§sa is j·l 

®rz®kelteti.  

A k®t tagozat stabil tanterv®t az 1955. j¼niusi kari tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvbŖl (40ï43. 

k®pek), valamint az ®vente kiadott ·rarendekbŖl ismerhetj¿k.329 Ha ºsszevetj¿k az 1952/53-as 

tan®vben bevezetett szocre§l tanrenddel, l§thatjuk, hogy az elsŖ h§rom kºzºs ®v miatt 

nyilv§nval·an sokkal egys®gesebb lett a k®t tagozat k®pz®se, de a 7ï9. szemeszter sem mutat 

akkora elt®r®seket. Ehhez hozz§j§rult, hogy teljesen kivett®k az 1952-ben az ®p²tŖmŤv®szek 

tanrendj®be beillesztett t§rgycsoportot, ami a szocre§l tervez®st volt hivatott elŖseg²teni 

(£p²t®szeti alaktan, kompoz²ci· ®s ®p²t®szetelm®let), ®s nagyj§b·l kiegyenl²tett®k az 

®p²t®szettºrt®neti, valamint a tervez®si t§rgyak ·rasz§m§t is a k®t tagozaton. N®h§ny speci§lis 

t§rgyat kaptak csak a felsŖbb ®vfolyamos tervezŖ (mint Alkalmazott k®pzŖmŤv®szetek, BelsŖ 

berendez®sek), illetve az §ltal§nos ®p²t®szm®rnºki szakon tanul· hallgat·k (mint 

Tart·szerkezetek II., £p¿letszerkezet tervez®s, M®ly®p²t®si ismeretek). 

MegfigyelhetŖ az 1952-es ®s az 1955-ºs tanrend kºzºtt m®g egy jelentŖs k¿lºnbs®g, 

amire Weichinger K§roly is r§mutatott az §tszervezett oktat§st bemutat· cikk®ben. A tan§rok 

                                                           
327 Weichinger 1956, 22.  
328 A Magyar N®pkºzt§rsas§g Minisztertan§cs§nak 1.081/1955. (IX. 3.) sz§m¼ hat§rozata a mŤszaki egyetemi 

szakos²t§sr·l. Magyar Kºzlºny, 1955. 09. 03., 96. sz., 639ï640. 
329 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, tan§cs¿l®si jegyzŖkºnyvek, 1955. j¼nius 22-i ¿l®s  
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®szrevett®k sok ®v tapasztalat ut§n, hogy a grafikai, majd a tervezŖmŤv®szi ®rz®k hamarabb 

fejlŖdik ki a hallgat·kban, mint a szerkezetek ®s a statika Ă®p¿letet ®s form§t form§l·ò 

szerep®nek, valamint a gazdas§goss§g k®rd®s®nek meg®rt®se. Emiatt az idŖbeli f§ziseltol·d§s 

miatt a tanrend mŤszaki-gazdas§gi megkºzel²t®sŤ kurzusait egy-k®t szemeszterrel k®sŖbbre 

rakt§k a kor§bbi gyakorlathoz k®pest, m²g p®ld§ul az ®p²t®szettºrt®netet m§r az elsŖ f®l®vtŖl 

oktatni kezdt®k. Weichinger reag§lt arra is, hogy az 1954. ®vi tºrt®n®sek nyom§n hogyan kap 

majd egyre nagyobb szerepet a gyakorlati ®lettel val· kapcsolat az oktat§sban: ĂA megnºvelt 

idŖtartammal be§ll²tott, a ny§ri idŖszakban tartand· termel®si gyakorlatokkal, nagysz§m¼ 

tanulm§nyi kir§ndul§sokkal, a tervez®si gyakorlatokon speci§lis tud§s¼ konzult§nsok (statikus, 

®p¿letg®p®sz, akusztikus stb.) seg²ts®g®vel fogjuk a tervez®s komplexit§s§t nagyobb m®rt®kben 

biztos²tani. Kell, hogy hallgat·inkat m§r az egyetem falain bel¿l is erŖteljesebben az ipar fel® 

ir§ny²tsuk. (é) ĉgy nem neh®z megtenni azt az ĂelŖrel®p®stñ, amit a tºmeges ®p²tkez®s ®s az ¼j 

®p²t®si m·dszerek am¼gy is megk²v§nnak: egy ºkonomikusabb, ®szszerŤbb ®p²t®szeti 

fogalmaz§s fel®, mely tartalom ®s forma, alaprajz ®s homlokzat eszmei egys®gess®g®t Ŗszint®n 

k²v§nja biztos²tani.ò 

 

V. 3. 1956-os ®s 1957-es hallgat·i tervek 

 

Az ®p²t®szet ter¿let®n 1954-55-ben bekºvetkezett ¼jabb fordulat teh§t az 

®p²t®szetoktat§sban is nyomot hagyott. Đj, stabil tanrendet vezettek be, ®s a tervez®soktat§sban 

is erŖteljes szeml®letv§lt§s kºvetkezett be. Weichinger n®zeteit r®szben fent id®zt¿k, ®s 

nagyj§b·l ugyanekkor, 1955 Ŗsz®n Kiss Tibor is ºsszefoglalta330 a tervez®si gyakorlatokon 

alkalmazott m·dszertan§t. A st²lus ®s formak®rd®sre reag§lva hangs¼lyozta, hogy ezekn®l 

sokkal fontosabb, hogy az oktat§sban biztos alapot, §ltal§nos tervez®selm®leti ®s gyakorlati 

ismereteket ny¼jtsanak a hallgat·s§gnak, hogy megtan²ts§k Ŗket a b§rmikor, b§rmilyen 

szitu§ci·ban alkalmazhat· alapm·dszerre. ĂAz a sz§nd®kunk, hogy tud§suk re§lis, ®s az 

®p²tŖipar minden §gazat§ban felhaszn§lhat· legyen arra az idŖpontra, amidŖn praxisukat 

megkezdik. A tervez®s gyakorl§s§nak sor§n elsaj§t²tott gondolkod§sm·d ®s munkam·dszer 

idŖ§ll· legyen, teh§t ne mai praktikum csup§n.ò ï fogalmazott a bevezetŖben. Ezt a c®lt 

szolg§lta az egyszerre kºtºtt, de a probl®mamegold§snak is teret ad· programki²r§s, a val·s 

helysz²n kijelºl®se, a tervez®si napl·ban vezetett szakirodalmi ®s egy®b forr§sokb·l sz§rmaz· 

anyaggyŤjt®s, a v§zlatterv ®s b²r§lata, a sz®lsŖs®gek, t¼lz§sok Ăvisszametsz®seò a tan§rseg®dek 

j·volt§b·l, valamint a tervek minŖs®gi, kºz®rthetŖ feldolgoz§sa. 

                                                           
330 Kiss Tibor, dr.: A tervez®soktat§s pedag·gi§ja a gyakorlat t¿kr®ben, Az £p²tŖipari ®s Kºzleked®si MŤszaki 

Egyetem tudom§nyos ¿l®sszak§nak elŖad§sai, 1955. november 11ï12., k¿lºnlenyomat, Budapest 1957. 
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Az 1956-57-ben diplom§z· hallgat·k k®pz®se m®g r®szben a szocre§l idŖszakba esett, 

a fennmaradt szigorlati tervek azonban azt igazolj§k, hogy a hallgat·k kºnnyed®n v§ltottak 

vissza a modernebb formavil§g ®s korszerŤbb szerkezetek alkalmaz§s§nak ir§ny§ba. Grafikai 

megold§suk is egyszerŤsºdºtt a kor§bbi ®vekhez k®pest, egyre Ărajzosabbò, kev®sb® sz²nes 

tervek sz¿lettek. A mell®kletben ºsszegyŤjtºtt diplomaterveket a Kºz®p¿lettervez®si, illetve az 

£p²t®szettºrt®neti ®s MŤeml®ki Tansz®k gyŤjtem®ny®bŖl ismerj¿k, amelyek mell® ism®t 

hozz§illeszthetŖk az 1956-os ®s az 1957-es ®v szigorlati jegyzŖkºnyveiben331 tal§lhat· 

b²r§latok.  

1956-b·l K®ry Zolt§n, Stipich B®la ®s Zsuffa Andr§s diplomatervei ker¿ltek elŖ a 

kutat§s sor§n (239ï247. k®pek). £rezhetŖ, hogy ezek a munk§k m®g kºzelebb esnek a 

st²lusdikt§tum idŖszak§hoz, hagyom§nyosabb ®p²t®szeti form§l§s jellemzi Ŗket, m®gis frissek 

®s v§ltozatosak. K®ry sz®kesfeh®rv§ri lak·h§zegy¿ttes®nek homlokzatk®pz®se az ®szaki 

modern ®p²t®szetet id®zi, ®s a kºz®ppontba helyezett mozija is egyszerŤ tºmegekkel, form§kkal 

oper§l. Munk§ja felid®zheti benn¿nk a Magyar £p²tŖmŤv®szet 1956/1. sz§m§ban kºzºlt ®s 

Weichinger §ltal ismertetett ®p¿letterveket: Balogh Istv§n mozij§nak alaprajz§t ®s belsŖ k®p®t, 

valamint Szittya B®la ·voda®p¿let®nek r®szletmegold§sait ®s grafik§j§t (44ï47. k®pek).332 B§r 

hasonl· megold§sokat alkalmaznak, a tervezŖ ®p²t®szek szocre§lba hajl· ®p¿letterveihez k®pest 

K®ry p§r h·nappal k®sŖbbi munk§ja m§r sokkal ink§bb a modern ®p²t®szet nyelv®n sz·l.  

Az 1957-es diplomat®m§k (249ï257, 259ï263, 266ï268, 279. k®pek) bŖs®ggel adtak 

alkalmat a modern szeml®let ®s korszerŤ szerkezetek ®rv®nyre juttat§s§ra: modern mŤv®szeti 

m¼zeum, uszoda, strand, sz§lloda(sor), rep¿lŖt®ri posta, iroda®p¿letek, ipari ®p¿letek. A 

hallgat·k ®ltek is a szabads§ggal, ®s felvett®k az 1951/52-ben elejtett fonalat. Ism®t v§ltozatos, 

de egyszerŤ tºmegek, vasbeton elŖtetŖk, ²ves l®pcsŖk, ²velŖdŖ tetŖszerkezetek, nyaktaggal 

kapcsolt fej®p¿letek l§that·k a hallgat·i terveken. A diplomab²r§latok ®s a bizotts§g §ltal feltett 

k®rd®sek kapcs§n ®rdemes kiemelni, hogy a homlokzati rendszerek eset®ben §ltal§ban a 

szerkezetet t¿krºzŖ, egyszerŤ, logikus form§l§st ®rt®kelt®k, rendszeresen kit®rtek a gazdas§gos 

szerkezetv§laszt§sra, valamint r§k®rdeztek a konkr®t vagy kev®sb® konkr®t elŖk®pekre, a 

tervez®st megelŖzŖ kutat·munk§ra, t§j®koz·d§sra. Kifog§solt§k ugyanakkor, ha a hallgat· 

erŖltetve alkalmazott egy-egy §ltala divatosnak ²t®lt megold§st, ha a homlokzatk®pz®st az 

alaprajzi vagy szerkezetkialak²t§s fºl® rendelte.  

1957-ben ifj. Riman·czy Gyula ®s Pusk§s Tam§s is a magyar skanzen tematik§j§val 

foglalkozott szigorlati terv®ben (260ï262. k®pek). Farkasdy Zolt§n b²r§lat§ban kiemelte, hogy 

mindketten ¼gy tudtak az ¼j ®p¿letr®szek eset®ben korszerŤek lenni, hogy nem alkalmaztak 

                                                           
331 BME OMIKK Lev®lt§r, £p²t®szm®rnºki Kar, szigorlati jegyzŖkºnyvek, 1956, 1957 
332 £p²t®szet¿nk gyakorlat§b·l ï Weichinger K§roly Kossuth-d²jas tervismertet®sei. Magyar £p²tŖmŤv®szet, 5. ®vf. 

(1956), 1. sz. 11ï15. 
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divatos form§kat, sem bonyolult szerkezeteket, r§ad§sul egy¼ttal illeszkedtek a n®pi ®p²t®szet 

hagyom§ny§hoz ®s a term®szeti kºrnyezethez.  

  Az 1955/56-os tan®vben ¼tj§ra ind²tott stabil tanterv, valamint az 1956-57-ben 

sz¿letett diplomatervek ®s f®l®ves tervek (239ï279. k®pek) m§r egy ¼j korszak kezdet®t jelzik 

az ®p²t®szetoktat§sban, amely az Ă¼jra modernò ®p²t®szettel, a tºmeges ®s olcs· ®p²tkez®s 

szerkezeteinek alkalmaz§s§val, a t²pustervekkel jellemezhetŖ. A k®t idŖszak hat§r§nak 

praktikusan az 1956-os forradalom jelºlhetŖ ki, de l§thattuk, hogy az ®p²t®szetoktat§sban m§r 

az 1954/55-es tan®vben elindultak a st²lusdikt§tumb·l kivezetŖ ¼ton. A forradalom 

korszakhat§r abb·l a szempontb·l is, hogy a MŤegyetemrŖl 1956 Ŗsz®n, tel®n sz§mos hallgat· 

®s oktat· t§vozott k¿lfºldre, az itthon maradtak kºz¿l pedig sokakat felelŖss®gre vontak ®s 

elt§vol²tottak a tan§ri karb·l vagy a hallgat·s§g kºr®bŖl, ami ism®t jelentŖsen §tform§lta az 

®p²t®szk®pz®st ®s az £p²t®szm®rnºki Kar fel®p²t®s®t.    

 

¥sszegz®s  

 

A II. vil§gh§bor¼ ut§n §talakul· politikai, gazdas§gi, kult¼rpolitikai kºrnyezet jelentŖs 

v§ltoz§sokat eredm®nyezett a mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®s ter¿let®n is. 1945-ºt kºvetŖen ugyan 

m®g n®h§ny ®vig tºretlen¿l folytat·dhatott a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti idŖszakban 

egyeduralkod·v§ lett modern ®p²t®szeti szeml®letŤ oktat§s, azonban az 1948/49-es tan®vtŖl 

fokozatos m·dos²t§sokra ker¿lt sor. A folyamat egyes tant§rgyak §tpolitiz§l§s§val, a 

tanszem®lyzet r®szleges cser®j®vel, a hallgat·i l®tsz§m drasztikus megemel®s®vel, valamint a 

tanul·kºri, majd a tagozati rendszer ®s a ny§ri gyakorlatok bevezet®s®vel vette kezdet®t. Az 

1950/51-es reform legink§bb a k®t tagozat ï tervezŖ ®s kivitelezŖ ï ·rarendj®nek egym§st·l 

val· t§vol²t§s§ban, valamint egyes tansz®kek l®trehoz§s§ban ®s a megl®vŖk profiloz§s§ban 

hozott ¼j²t§st.  

A korszak elsŖ k®t reformja §ltal eszkºzºlt v§ltoz§sok egy r®sze nem volt teljesen l®gbŖl 

kapott gondolat, hanem m§r a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtt, vagy m®g kor§bban tervbe vett 

int®zked®sek voltak, de megval·s²t§sukra v®g¿l csak az 1940-es, 1950-es ®vekben ny²lt 

lehetŖs®g.  

Ezzel szemben a szocialista realista st²lusfordulattal ºsszef¿gg®sbe hozhat· harmadik 

reform j·r®szt teljesen ¼j, szojvet mint§ra megalkotott t§rgycsoportokat is tartalmazott. A 

szocre§l ®p²t®sznevel®snek megfelelŖen §talak²tott tanrendet az 1952/53-as tan®v elsŖ 

f®l®v®ben ind²tott§k ¼tj§ra, ®s ez elsŖsorban a b§zisnak tekintett ®p²tŖmŤv®sz tagozatot ®rintette. 

Valamivel kor§bban, az 1951/52-es tan®v m§sodik f®l®v®ben megkezdŖdºtt ugyan a szocre§l 

®p²t®szet fel® vezetŖ ¼tkeres®s a MŤegyetemen is, 1952 Ŗsz®n sor ker¿lt a leg¼jabb hallgat·i 
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tervek ®p²t®szszºvets®gi b²r§lat§ra, de az elsŖ kilenc f®l®vig tanul· ®p²tŖmŤv®sz tagozat 

szocre§lnak megfelelŖ diplomatervei csak 1954 tavasz§n k®sz¿ltek el.  

Az §llami tervezŖirod§khoz k®pest teh§t legal§bb egy®ves Ălemarad§sbanò voltak a 

hallgat·k, akiket Kardos Gyºrgy d®k§n k®r®s®re kºzpontilag am¼gy is csak az 1952. okt·beri 

kongresszus hat§rozatait kºvetŖen t§j®koztattak a st²lusfordulatr·l. Viszonylag kev®s hallgat·i 

tervet ismer¿nk a st²lusdikt§tum idŖszak§b·l, azonban a szigorlati jegyzŖkºnyvekben 

megŖrzºtt diplomaterv-b²r§latok a rendelkez®s¿nkre §llnak. Ezek alapj§n ®rz®kelhetŖv® v§lt, 

hogy a hallgat·k ®s konzulenseik is sokf®lek®ppen ®rtelmezt®k a kºtelezŖ st²lusnak val· 

megfelel®st, a klasszicizmus ®p²t®szeti mot²vumainak felhaszn§l§s§n t¼l bele tudt§k csemp®szni 

a szocre§lba a hagyom§nyosabb olasz, skandin§v, n®met modern ®p²t®szetet vagy a n®pi 

®p²t®szet formavil§g§t is. 

Az egykori hallgat·kkal k®sz²tett interj¼k mutattak r§ arra, hogy a v§ltozatos szocre§l 

tervek h§tter®ben val·j§ban az §llt, hogy egyes oktat·knak kºszºnhetŖen a modern ®p²t®szeti 

szeml®letet sosem tett®k t®nylegesen z§r·jelbe. K¿lºnbºzŖ m·dszerek seg²ts®g®vel fel tudt§k 

h²vni az arra fog®kony hallgat·k figyelm®t a modern ®p²t®szet jeles alkot§saira: titkos 

elŖad§sok, a szakirodalom, az elŖad§sokon bemutatott ï ®s a biztons§g kedv®®rt megb®lyegzett 

ï fot·k vagy egyszerŤen a st²lusk®rd®s helyett a funkci·ra koncentr§l§s §ltal. A megszerzett 

ismeretek alkalmaz§s§ra is volt ugyanakkor m·d: n®h§nyan k®t tervet k®sz²tettek 

p§rhuzamosan ï egyet modern, egyet szocre§l szellemben ï, sokan csup§n applik§l· 

m·dszerk®nt tekintettek a kºtelezŖ st²lusra ®s alapvetŖen funkcionalista h§zat terveztek, 

amelyet a v®g®n vagy Ŗk vagy a tan§rseg®dek l§ttak el a sz¿ks®ges mot²vumokkal, 

Ătºr¿lkºzŖkkelò. Olykor maguk a korrektorok terelt®k a hallgat·kat a skandin§v ®s a n®pi 

®p²t®szet fel®. Voltak, akiknek a st²lusdikt§tum sz§m§ra nem annyira kºzponti k®rd®st jelentŖ 

ipari ®p²t®szet biztos²tott kib¼v·t, ®s voltak, akik a v§rostervez®s fel® fordultak, ahol az egyes 

®p¿letek r®szletmegold§saival m§r nem kellett foglalkozniuk. 

Hruscsov 1954. decemberi besz®de az ®p²t®szetoktat§sban ¼jabb fordulatot 

eredm®nyezett, ez¼ttal is valamivel hamarabb, mint a gyakorlati ®letben. Sz®p lassan ny²ltan is 

vissza lehetett t®rni a modern szeml®lethez, ahogy ezt az 1955. ®vi hallgat·i tervek, majd az 

1955/56-os negyedik reform c®lkitŤz®sei igazolj§k. Az oktat§sban r§ad§sul nem volt akkora a 

t®t, m®gse megval·sul§sra k®sz¿ltek a tervek, ®s nem §lltak kivitelez®s alatt szocre§l ®p¿letek, 

amelyeken m§r nem, vagy alig lehetett v§ltoztatni.  

A negyedik reform ism®t kºzel²tette egym§shoz a k®t tagozat tanrendj®t, hiszen az ¼jabb 

fordulat kºvetkezt®ben megszŤnt az ®p²tŖmŤv®szek kiemelt helyzete. Sz¿ks®gesnek tartott§k, 

hogy a speci§lis tud§sanyag elsaj§t²t§s§n t¼l mindk®t tagozat ·rarendj®ben nagyj§b·l 

egyens¼lyban legyen jelen az ®p²t®szet mŤv®szi ®s m®rnºki oldala, ²gy a tervezŖi, 

®p²t®szettºrt®neti ®s mŤszaki t§rgyak ·rasz§mait majdnem kiegyenl²tett®k.  
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L§thattuk teh§t, hogy meglehetŖsen rºvid idŖn bel¿l n®gy tantervi reform v§ltotta 

egym§st, melyek h§tter®ben k¿lºnbºzŖ politikai, kult¼rpolitikai dºnt®sek §lltak. Az ®p²t®szkar 

oktat·inak reag§lni kellett az elsŖ ºt®ves tervben elŖir§nyzott ®p²tkez®sekhez sz¿ks®ges 

m®rnºkut§np·tl§s biztos²t§s§ra, a szocre§l st²lusfordulatra, az ipari ®p²t®szet ®s az elŖregy§rt§s 

elŖretºr®s®re, az Ăiparralò vagyis a gyakorlati ®lettel megkºvetelt szoros kapcsolatra. Az elsŖ 

k®t reform Major M§t®, a harmadik Kardos Gyºrgy, a negyedik G§bor L§szl· vezet®se alatt 

val·sult meg. Mindegyik eset®ben a legfŖbb c®l a miniszt®riumok ®s ®p²t®szkongresszusok §ltal 

hozott hat§rozatok teljes²t®se volt, azonban az §lland· reformok olyan ¼j²t§sok bevezet®s®re is 

alkalmat teremtettek, amelyek korszerŤs®g¿knek kºszºnhetŖen tulajdonk®ppen a mai napig 

haszn§latosak, vagy ¼jra ®s ¼jra felmer¿lnek.  Ilyenek a komplex tervez®s kezdeti m·dszerei, 

az ®lŖ, aktu§lis tervez®si feladatok kiad§sa, tervp§ly§zat kidolgoz§sa hallgat·i tervk®nt, a k¿lsŖs 

ï tervezŖint®zeti ï koll®g§k bevon§sa a konzult§ci·kba ®s tervb²r§latokba, a diplomav®d®s 

bevezet®se, az oktat·i ®s hallgat·i tervez®si gyakorlatszerz®s sz¿ks®gess®g®nek felismer®se, a 

kis l®tsz§m¼ atelier-k®pz®ssel val· pr·b§lkoz§sok vagy a k¿lºnbºzŖ ®rdeklŖd®sŤ hallgat·k 

sz§m§ra tºrt®nŖ speci§lis ismeretek ny¼jt§sa.  

A doktori t®ma alapvetŖen az 1945 ut§ni ®vtizedet vizsg§lta, azonban az elŖzm®nyek 

kutat§s§ra is hamar sz¿ks®g mutatkozott. ElsŖsorban abb·l a szempontb·l, hogy k®pet 

alkothassunk az 1945 ut§n is v§ltozatlanul ®rv®nyben marad· modern szeml®letŤ 

®p²t®szetoktat§sr·l, amelynek kezdetei az 1920-as ®vek v®g®re ny¼lnak vissza. A k®t 

vil§gh§bor¼ kºzºtti idŖszak alaposabb megismer®s®nek kºszºnhetŖen kirajzol·dott az a 

felfog§s vagy elv, amely kord§ban tudta tartani a modern mozgalom hat§s§ra bekºvetkezŖ 

v§ltoz§sokat, ®s amely az 1940-es ®vekre megerŖsºdve a st²lusdikt§tum alatt is m®rvad·nak 

bizonyult.  

A Kotsis Iv§n szavaival ®lve Ăkonzervat²v halad§snakò vagy Ătartalmas 

egyszerŤs®gnekò nevezett elv l®nyege rºviden ºsszefoglalva abban §llt, hogy a hallgat·kat 

igyekezett meg·vni tanulm§nyaik alatt a k¿lºnf®le sz®lsŖs®gektŖl ï legyen az egy divatos 

ir§nyzat, vagy ®pp egy fel¿lrŖl dikt§lt kºtelezŖ st²lus. Az aktu§lis tendenci§k felt®tlen kºvet®se 

helyett az oktat·k sokkal fontosabbnak tal§lt§k, hogy olyan alaptud§ssal v®rtezz®k fel a leendŖ 

®p²t®szeket, amely minden tervezŖi feladat sor§n biztos kiindul§st tud majd ny¼jtani. Emiatt 

bizonyos n®zŖpontb·l ¼gy tŤnhetett, hogy nem engedtek teret a fant§zia sz§rnyal§s§nak, vagy 

a legkorszerŤbb formai-szerkezeti megold§soknak, de ezt okkal tett®k.  

A korszakokon §t²velŖ hozz§§ll§s seg²ts®g®vel az oktat·k a szocre§l alatt is ·va intett®k 

a hallgat·s§got a kºtelezŖ st²lus szolgai kºvet®s®tŖl, ®s ink§bb a st²lusk®rd®seken t¼lmutat· 

funkcion§lis-mŤszaki-gazdas§goss§gi probl®m§kra pr·b§ltak r§vil§g²tani. Ezt t§masztj§k al§ az 

egykori hallgat·k visszaeml®kez®sei, de a szigorlati jegyzŖkºnyvekben olvashat· b²r§latok ®s 

a bizotts§g §ltal feltett k®rd®sek is, amelyek §ltal§ban r§k®rdeztek egy-egy konkr®t, a 
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szocre§lhoz v§lasztott mot²vum l®tjogosults§g§ra. Egy-k®t ®vvel k®sŖbb, az 1956/57-es 

tan®vben megv®dett diplomatervekn®l pedig m§r a modernizmusb·l ismert megold§sokat 

kellett ®sz®rvekkel al§t§masztaniuk a fiatal tervezŖknek.  

A Ăkonzervat²v halad§sò a mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®sben olyan hagyom§nynak 

tekinthetŖ, amely az 1920-as ®vek m§sodik fel®ben, a modern mozgalomra reag§lva fejlŖdºtt 

ki, ®s amely a mester-tan²tv§ny kapcsolatoknak kºszºnhetŖen hossz¼ ®vtizedeken §t tov§bb 

tudott ºrºklŖdni. Tal§n nem §ll messze a val·s§gt·l, ha azt §ll²tjuk, hogy m§ig jellemzŖje a 

mŤegyetemi ®p²t®szk®pz®snek.    
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