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MULT ES JELEN EGY KALAP ALATT

A kortéri ,Gomba”
orteri ,Gomba

atépitése

széveq: Somogyi Krisztina, foto: Biri Baldzs

Egyszer volt, hol nem volt, jobban mondva, Gjra van a Gomba. Az inditas

mesebeli, mert Ggy tanik, ez egy olyan torténet, amelynek a vége j6. Most

ez latszik hihetdnek. Tébb évtized vegetdlds, lasst pusztulds, méltatlan

allapot utan ugyanis dromteli médon alakult at Buda egyik legfontosabb
csomopontjan a mindenki altal csak Gombanak hivott épitmény.

A Méricz Zsig
gopt ujra r
dett-nyi

smond kortér szellemi ori-  mai elegdns, tiszta forma littin konnyen

jonnek a dicsérd szavak, az itélet: értékes

¢ltd médon jeloli ki az a fe-

it pavilon, amely sokak szdmd-  alkotds ez. De emlékezziink csak vissza a

ra emblematikussa tette ezt a helvet. A kozelmult évtizedeire, a graffitivel

A kdrtén Gomba feldjitsshnak terverde Hetedik Miterem Kit. &s Gylre Epitészmditerem

e e
P
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falakra, a récsokra, a kellemetlen szagok-
ra, koszra, hogy megértsuk nemesak po-
litikai akarat, hanem szaktudis, fantdzia
és kitartds is kellett ahhoz, hogy djra orul-
hesstink ennek az épiiletnek

A mibol korbenézve

A Gomba kortil ma mar nincsenek palan-
kok, hirom irinybdl Gjra it lehet rajta ha-
ladni, az es6 eldl be lehet hizddni a kor-
befutd pengetets ald. Az épiilet kozepén
kozkivanatra ott maradt a tomzsi szokékut
is. A pavilonban lévé harom helyiségbe ha-
marosan élet koltozik: informaciés iroda
és vendéglitdhelvek, amelvek virhatéan
felpezsditik majd a kozteret. Az 4j felve-

tés értelmében tehat nemcsak dthaladni,
jegyet venni lehet ott, hanem kitizott ¢él
volt, hogy a Gomba talilkozéhellyé val-
jon, azaz megallitsa é bent tartézkodasra
hivogassa az embereket. A koztéren zajlé
gazdag virosi élet, az emberi jelenlét ma
fontosnak tinik, szamos atalakitas szol-
gdlja ezt a felismert értéket. Hogy az em-
berek mennyire szeretik majd a Gombit,
még nem tudni. Ez majd kiderul, Az épi-
tészeti alkotas megitélésére azonban mir
lehet villalkozni, s6t - mint az gyvakran
eléfordul - az épitészeti mu feltehetden
ebben a mir kész, de méyg tires dllapota-
ban a legkonnyebben olvashaté

Amit Litni, tiszta képletnek tinik: a kor-
befutd pengetetd finom vonalvezetése a
feltjitds sordn emblematikussd erdsodott,
uralkodé karakterjegy lett djra. Az épulet
ismét elegans, légies: egyrészt a szerkezet
miatt - példaul a tetét kecses korpillérek
tartjdk -, misrészt, mert tovibbra is hi-
rom irdnybdl nyitott, szabadon étjarha-
t6, harmadrészt mert az talakitds utén a
harom ,.zirt” hely
kal hatdarolt, azaz belatni-atlitni rajtuk is
A felujitds hitelesen idézi meg a hajdani

iség részben tvegfalak-

letét. Ugy

tervezs Epitészeti értékszemlé
tinik, megnyugtatd és egyértelmd, ami
ezzel a védett épulettel tortént. Hogyan
is lehetett volna masképp? - gondolhat-
nink, de hangsilyoznom kell, hogy az
dtadasdhoz vezetd ut komoly vitdkon it
vezetett. 2008 ota tobbféle, gyakran egy-
masnak ellentmondé szandék, felvetés és
érvelés csatdzott itt is. A nyvugodt, elegins
& rendezett eredmény egy értékrendjében
magabiztos fiatal épitészcsapat kitarté
munkdjinak koszonhetd

2014 ;

JUSZUS

1943: az eredeti BSZKRT pavilon

Mivel miemlékrdl van sz6, a mai dllapot
megértése torténeti visszatekintést igényel.
Nem kell til sokat hitrilnunk az idében,
mert a Schall Jozsef dltal tervezett pavilont
1943 janudrjiban adtik at. A telek a fGviro-
si kozlekedési vallalat tulajdonaban volt, a
BSZKRT egy koribbi virécsarnok helyett
akart ujat, ami jobban igazodik a megvil-

szerette a legjobban, mert azok idomultak
a hely jellegéhez. A kozlekedési villalat
tobb tervet is megvasdrolt, végiil a 2. dijas
munkat épittette meg, mert konnyedebb-
nek, atlithatobbnak, elegansabbnak talalta
a tobbi elképzelésnél. A kozlekedés fejlédé-
< robbandsszend volt, illett a kor szellemé-
hez, igy nem csoda, ha a mobilitist szolgd-
16 épliletek tervezése sok épitész szimdra

A Gomba eredeti dllapotdban is #jdrhatd pavilonépdiet volt

Az épllet mdemlékhez méktathanul lepusztulva vészelte &t az ezredfordulét

tozott forgalmi helyzethez. Sok minden
tortént ugvanis akkoriban: megviltozott a
gépirmi-kozlekedés irinya (atkenilt bal-
rdl a jobb oldalra), & a villamosviginyok
korbefutottak a tér kozepén, A tervezést
akkor is palyazat elézte meg, A 1942-¢s fol-
vetésekben a zsuni a kor alaka épileteket

volt izgalmas feladat. Ertheté modon ezért
a 30-as évek vég@dl a negyvenes évek vé-
geéig egészen kivilo épitészeti felvetések
szulettek. A Gomba épitészeti felfogdsa a
Pasaréti téri és az Erzsébet téri buszpdlya-
udvarokhoz hasonlatos, mai atértelmezése
is mutatott hasonlésdgokat.

BUDAPEST

2009: dtletpilyizat a Gombarél
A felujitdsok legfontosabb dilemmdja: va-
jon hogyan lehet hozzinyulni egy midem-
ki védettséget élvezd épulethez gy, hogy
az megfeleljen a mai épitészeti kovetelmé-
nyeknek & a megviltozott detmdédbél ado-
do igényeknek, ugyanakkor minél jobban
Grizze a védett allapotot? Altalinos recept
itt sincs. A megoldasok keresése a Gomba
esetében nagyon szerencsésen otletpalya-
zattal indult. Azért hangsilyozom ennek
fontossagat, mert ez a legnyitottabb és leg-
szabadabb mddja annak, hogy sokféle el-
képzelés fogalmazédjon meg. Hetven terv
érkezett a felhivisra, ez j6l mutatja, hogy
a kérdés ma is foglalkoztatja az épitésze-
ket. A beérkezett munkik egyik szélsGsé-
ges polusa a teljes atépitést is elfogadha-
tonak tartotta, azaz ra-, ali- és beleépitett
Tornyot, pergoldt vagy buborékot emelt
a pa\'lllmm vagy annak kozepébe. Egy
masik, miemlékes épitészeti szemlélet-
méd minden porcikdjiban az eredeti dlla-
pot konzervildsat tartja elfogadhaténak
A legérdekesebb megoldisok dltaliban e
két polus kozott taldlhatok. Ardnyt talilni
kozottiik komoly kihivés

A pdlyamiivekbél a zsiri tobbet megvi-
sdrolt, 6t alkotdst dijazott. Az egyik legfon-
tosabb hozad ¢k a zstirizés sordn megszer-
zett tudas: a kiiro, a muemlékes szakma és
az épitészek vitakon jartak korbe, hogy mi-
lven megoldas elfogadhatd. A birdlatokbal
az olvashato ki, hogy az épiilet szerkezete
az elegans pillérrendszer, az Atjirhatdsag
gondolata és a pavilon karakterét ado kor-
befutd f6dém megtartisa mellett kreativ
otletekre is nagy volt a nyitottsig,

2012: a tervezés djragondolisa

A palyazat utin harom évvel az Onkor-
mdnyzat végiil az egyik 1. dijazottnak, a
Hetedik Materem Kft-nek (Szabdé Levente
¢és Simon Orsolya, Kohout Dvivid, Biri Ba-
ldzs) és az egyik 2. dijasnak, Gyfire Zsolt
épitészmitermének egytittesen ajnlotta fel
az épités lehetGségét. (Tette, bir erre kote-
lezettsége nem volt. Reméljuk, hogy a sike-
res végeredmény mis onkormdnyzatokat
is meggydz a palyazati elGkészités fontos-
sdgdrol, az épitészekkel folytatott nyitott
dialégusban szunnyado lehetGségekrdl.) A
mai épilet végil a Hetedik Muterem Kit
épitészeinek vezetésével, a Gytire Epitész-
muiterem egyetérté szakmai jelenléte mel-
lett valosult meg. Mindkettd olvan palydzo,
akik a meglévd épiilettel szemben aliza-
tosak, megértéek voltak, de autentikusan
akartdk megujitani azt
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A gomba kalapja alatt: dthaladds, esé eldl menedék, taldlkozd pont

A Hetedik Muterem 2009-¢s pilyizati

elképzelése a mobilitist hangsilyozta, lé
nyeg tekintve a hirom helyviséget mobil &
atlatsz6 falakkal képzelte el. Szabé Levente
vezetGtervezd az épulet bejirdsin azt hang

stilyozta, hogy a pdlydzat (a eltelt idG alatt

szemiéletiik részben viltozott, pontosabban
fogalmazva a kortirs épitészeti jellemzok

hangstlyozisibol kissé visszavettek, hogy
erdteljesebben idéz6djon meg az eredeti ar-
chitektira. A konfbban sineken elmozduld
ot ey zdrtabb megoldds

oaldsult meg, ez jobban kiizelit az eredeti dl-

teljes divegfalak hy

wibbra is fontos
)
diilet,

legqudrtatdsa nagy odafiquelést & szakmunkdt

lapothoz, A transzparencia

értdk, ma is sok az foes fiveg

Kinyild bejarati fal és kdzpoati design bitor: a hasindlhatésdg jegyében

2014 augusztus

Atjdrdsok és atlitasok: az épitészeti felvetés lényege

igényelt, de tomor falfeliiletek is vanmak. A
nyithatdsig elképzelése lehetdségként rész-
ben megmuaradt, a bejdratokndl eltolhatdk a
falak, tehdt mdd wan arra, hogy kint & bent
egymisha folypon.” A fal-tiveg felulet, a ket-
t6 ardnva, viszonya valoban erételjesebben
hozza vissza az eredeti modemista szemlé-
letet, jobban utal a keletkezés kordra

Talélési stratégiaként is szerencsésebb: a
bekoltozd élettel jaré rendetlenség és ideig-
lenes informdciGdradat dltaliban felulirja a
teljes transzparencia vigyat

Kiviil-beliil tervezett, design

Kuldn méltatist érdemel, ahogy Szabd Leven-
ek a bekoltozd életre gondoltak. Ugvanis
nem dlltak meg a falakndl, hanem erdtelje-
sen formaltik a belsd tereket is. Az atépités
részeként a Gombiit részben alipincézték, a
fold alatt }évd oltozek, raktdrak és kiszolgd-
16 helviségek lehetdveé teszik, hogy a felszi-
nen nagyvobb legyen a rend. A hdrom hely
térképzése hasonld: egy fehér (akusztikus)
faboritasti kozponti forma uralja mindegyi-
ket. Ez a mindentudd pult a tér magje. Ha-
tulrdl nyilo ajtaja mogott mosdok vannak,
eldl pedig mosogaté. A forma felilrél ko-
moly gépészetet rejt magaban - ez azért is

fontos, mert igy a tetdre nem kertiltek fel
azok a dobozok, amelyek a legtobb épulet-
nél pelentésen lerontjik az osszképet. Ezt a
k0zépsd épitett butort, design magot Ggy
képzelhetjiik el a legjobban, ha luxushajé-
hoz hasonlitjuk: mindennek megvan a maga
helye, minden nagyon kompakt, formater-
vezett, & kivalo minéségi technolégia bu-
ik meg benne. A funkcionalis és esztétikai
tervezettség magas foka ez, igazi design,
a 526 legnemesebb értelmében. Es ha mar
altalanos design-szemlélet: a mindenre ki-
terjedd figyelem & a vizuilis nyelv maga-
biztos uralisa szépen megmutatkozik az
éptiletre felkertls jelekben és irdsokban is.
A kulonboz6 helyiségek funkaidit mutatd
piktogramok vagy a Bartok Béla Giti bejirat
belsd falin 1év6, a tervezés fontosabb ada-
tait mutato felirat a modernista tipografiai
szemléletet tukrozi. Egy ilven részletbdl is
kiolvashaté az a miigond, amellyel az épi-
tészek nevelgették épuletuket

Egy fontos részlet

A Gomba esetében tehit egyes részleteket
tjra kellett teremteni, ami tervezési feladat.
Mas részleteknél a felujitas kenilt elGtérbe
A kreativitisra mindkét esetben nagy sziik-
ség volt. A legjobb példa erre a kor alaki
pengetetd megdvisa, A Gomba épiilete az
Allée irinyiba lejt. A szintkitlonbségeket az
éplilet természetesen korrigilta, de az idék
sordn a tetd mégis megsullyedt. A felijitas
soran komoly feonést okozott, hogy mit le-
het tenni ezzel a 70 éves vasbeton lemezzel.
A statikus, Nagy Andrds azt pvasolta, hogy
pir hét leforgdsa alatt szép lassan emeljék
vissza eredeti magassigdra. Az dvatos be-
avatkozas sikerrel jrt, a lemez ma toretlen

A belsd udvar rendezett vilig

ivben szalad korbe. Az emelés ténye azon-
ban észrevehetS a pilkéreken: a viligosabb
szini felsd rész a berakott toldés, Ha arra
jimak, megfigvelhetik

Epiilet és kirnyezet konfliktusa

A feltjitas tervezGi milt és jelen értékrendje
kazott keresték az egyensulyt, mikdzben az
épiilet kitlsG burkitdl a belsS terekig haladva
igyekeztek tilélésre felkésziteni épuletuket.
Sikerrel jrtak. Ha az emberben maradnak
kérdGjelek, azok kivul esnek a villalt felada-
ton, til vannak azon a szik épitési telekha-
tiron, ami szinte rogton a Gomba kontirja
mellett hizddik. (Az épitési teniletet a bazalt
kiskockaké mutatj.)

Nehéz dontést kellett hozni a fakrol. A
2009-¢s palyazati anyagokbdl is kittinik, hogy
az épitészek menayire szerették a Gomba ko-
zepén Kvé fikat, amelyek magasan az épilet
foké emelkedtek, természetes dmyat adtak az
udvamak, és - gondolom, nem ¢én vagyok
az egvediili, aki igy litja - szimbolikus je-
lentést is hordoztak. Nos, az épitészek és a
velik dolgozo tajtervezdk legjobb szindéka
ellenére a fak dldozatul estek az Stépitésnek.

A meglévd krisfdt magyon sajmdlom. Tele

pittettiink oda természetesen iijat, de a hely
Mi annigy fabdl magyoblat

zet mem ugwe

szerettiink volna, olyat, ami jobban vissza-

a a kordbbi dllapotot. Sajndlom, hogy jd

I
méretiire nének majd meg a fik.” - jegyezte
meg Szabd Levente, mikozben kirbejirtunk.

Az Gsszkép szempontiabol szintén problé-
mds az a kakofénia, ami a téren tapasztalha-
t6. Az elmuilt évtizedek épitési beavatkozasai
nem O titemben & nem kelld osszehangolds-
sal valdsultak meg, Tobbféle épiilet, tdmfal,

ir cotizedet kell majd vdrni, amig komoly

BUDAPEST

A pavilon karakterét a kibefutd tetd adja

parterre, szell6z6, pad, burkolat, megallo,
mualkotds igényid  meleged kG é szimos
felirat lathato egyszerre, egy képmezdben.
Ez az Osszetettség a Gomba ¢pitészed szd-
mira adottsdg volt. Feltételezem, hogy ez
is oka annak, hogy maga a Gomba ennyi-
re visszafogott eszkozhaszndlattal, ennyire
fegyelmezetten és kovetkezetesen megfo-
galmazott. Szabd Leventéék munkdjukkal
megnyugtatd rendet kivintak teremteni &
pontos hangstlyokat artikuldlni. Mindezt
tették annak érdekében is, hogy a hamarosan
bekoltozd, feltehetden zajos, szines-szagos
élet hitterében tisztan olvashaté maradjon
egy olyan épitészeti alkotds, amely 70 év el-
multaval is hordozott komoly, visszafejthe-
16 és djrafogalmazhato épitészeti tartalékot.
Az épitészeti koncepai6 talélte ezt az idéGt,
az épulet megujult: mostantdl a hasznilokon
és a tulajdonosokon muilik, hogy mennyire
lakjuk le tjra ezt az értéket. @

Bazalt kiskockakd és egy kevéske z0ld. De egyszer majd megndnek a fak
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e
Gotz Eszter
Epitész

Szabé

Levente DLA,
Gyire Zsolt
Fot:
Bujnovszky
Tamas

0CTOGON 66|

SZEP, JO, IGAZ:
KALOKAGATHEIA
A KORTEREN

Kész a Gomba

EVTIZEDEKEN AT BE NEM GYOGYULO HEGKENT ROMBOLTA A VAROS EGESZSEGERZETET A MORICZ

ZSIGMOND KORTEREN JOBB IDOKBOL OTTMARADT PAVILONEPULET, A GOMBA. VALAMIKOR A VEGAL-

LOMASAROL VISSZAKANYARODO VILLAMOSPALYA HUROK FORMAJANAK KOZEPERE EPITETTEK, AMO-

LYAN TERKITOLTONEK, KIS SZEPSEG A VAROSRESZ FORGALMANAK KOZEPEN.

A Gomba kifi It arényai és illeszkedése a tér mai

dracsh

tokéletes

A korgyiris tetd ald illeszkedd harom pavi-
lont, Schall Jézsef épitész alkotasat 1942-
ben adtak &t, jegypénztar és bisztré mi-
kédstt benne, késébb egy dombormivel
diszitett csobogé is keriilt a kdzepére. Révid
id8re Budapest egyik legszebb térkompozi-
cidja lett, de csupdn néhany év békeidét

kapott. A hdbort megkimélte a kecses, mél-
tésagos kis épilet testét, viszont a gerincét
megroppantotta; funkcié nélkiil, koszlott
romként hossz0 ideig csak szégyenfoltja volt
a kérnyéknek. A hatvanas években aramat-
alakitét helyeztek el benne, lezarva a félig
nyitott pavilonok k&zétti atjarast, igy a tér

kézepe folyamatosan zigé ipari teriiletté
lett, kérben szakadt plakétok boritottak.
A rendszervaltds utdn miemlékké nyilva-
nitotték, igy a romkupacot mar nem lehe-
tett csak gy kisépérni, mint a sarokban ha-
gyott szemetet, de csifos dllapota egészen
mostandig kitartott.

67 0CTOGON
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A 4-es metr6 épitése helyzetbe hozta a
Gombat. 2009-ben Ujbuda 8nkormanyzata
tervpalyazatot irt ki, amelyre az épitészeti-
drokségvédelmi szempontok mellett haszno-
sitasi Stleteket is vart, magyaran egy funkcié-
jat vesztett, de esztétikai és a hely iden-
titdsaban fontos szerepet jatszé épitmény
értelmes Gjrafogalmazését. A feladat leg-
alébb annyira gazdasdgi, mint épitészeti
természeti, mégis vagy hetven pdlydzé

fogalmazott meg egyfajta lehetséges va-
laszt. Bontés, réépités, udvarlefedés és szo-
lid helyredllitas egyforman szerepelt a me-
nilben, még a két elsé helyezett is gydkere-
sen mést gondolt a Gomba jévéjérdl.

Ujabb hérom évig semmi nem tértént. Majd
2012-ben, amikor a metréépités lassan a vé-
ge felé kdzeledett, az dnkormanyzat 6jbél
eldvette a témat, és az egyik elsé helyezettet
a masodik dijassal egyitt kérte fel a tovabb-

Miniatir park a rohanas kézepén, csendes talélkozéhely a hangzavarban

(a kit dombormiive Szomor Laszlé)

tervezésre. A Gomba innenté| Szabé Leven-
te (Hetedik Miterem) és Gyiire Zsolt kéz8s
munkdia lett, s ez megszabta a gondolkodas
alapjét: Szabé Levente az eredeti térstrukto-
ra megtartasét, de a zart tdmegek megnyita-
sat javasolta. A Gomba legfébb esztétikai
értékét add légiesség, a kérgyiri alako,
vékony vasbeton konzollemez tets és a kes-
keny oszlopok elegancidjét kiterjesztette a pa-
vilonokra is, amelyek falait az eredeti osztott
ivegtablak és mellvédek helyett finombeton
feliletekkel és ives iivegtablakkal valtotta ki.
Ez tovabb erdsiti a transzparenciét, mintha
az épilet nem tdmbszer{en, inkabb csak a tér
latvanyéat megsokszorozé, dinamizélé ritmus-
ként volna jelen. Csak a harom pavilon egy-
egy zéréfala maradt t6mér felilet, a kériv a tér
felé is, a belsd nyitott udvar felé is veg, raa-
dasul a bejérati oldalak eltolhaté Gvegaits-
val hosszaban is teliesen megnyitjgk az egy-
es tdmboket. A hdrom pavilon egyikét alé-
pincézték, ide kerilt a vendéglats egységet
kiszolgdlé konyhatechnolégia és a gépészet
egy része. A szelvényekben jegypénztar és in-
fopont, illetve kévézok fognak mikadni; a be-
igért kulturalis funkcié egyelére bizonytalan.

Mindenesetre, akarmi is lesz itt, a Gomba
kifinomult arényai és illeszkedése a tér mai
sodrasaban tokéletes. A kor kézepén ismét
életre kelt a forgalomté| levélasztott, de a pa-
vilonok kézdtt minden iranybél atjarhaté kis
tér, padokkal és az épiilet iveit forditott irany-
ban megismétld zoldfelilettel, a Csodaszar-
vas-legendat megdrokitd csobogé helyredlli-
taséval: miniatir park a rohands kézepén, csen-
des talalkozéhely a hangzavarban. A szép-
ség felvillanésa oft, ahonnan emberemlékezet
ta csak elforditott tekintettel siettink tovabb.
Ritmus és harménia, a kérforma 6nmagéba
visszatéré aramlésa a kortérs technolégia
segitségével lett telies, amit tovabb erésitenek
a részletek: a teté alatt kérbefutd, osztatlan
ivegsdvon &ttdré neonfény; az utolérhetet-
len finomsaggal a homlokzatba nyomott,
csak csillogéd fémbetikre bontott emléktdbla-
szdveg Schall Jozsef nevével és az épités-atf-
épités évszamaval. llletve a pavilonokba épi-
tett bitorelemként, egyszerd, irdalt MDF-
lapokkal burkolt pultok, melyeknek meny-
nyezete elrejti a gépészeti szerelvényeket is.
A kiiltéri bazaltkockdk a moltat idézik, belil
a finom bazaltérleménnyel Stvdzott, csiszolt
terrazzo-burkolat a manak szél. Es a mi
korunknak kell meghallani a Gomba éltal
sugallt gondolatot is: vajon kell-e t3bb profit,
mint az, amit egy funkciondlis értelemben
aligha hasznos, de a mikrokérnyezet teljes-
ségét — és nem utolsésorban a szépérzékiin-
ket — hosszi idé utén végre helyrezskkenté
épitmény hoz a varos életébe.

Az eredeti osztott iivegtablak és mellvédek helyett finomb feliletek és ives iivegtablak

Schall Jozsef

Hetedik Miterem Kft.

rvezok.
Szabé Levente DLA, Gyiire Zsolt
Epitész munkatarsak
Simon Orsolya, Kohout David, Biri
Balazs, Tanczos Tibor, Pall Andras

Csontos Csenge, Gyiire Borbala
(Geum Muiterem Kft.)
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Tovabbiro felijitas - a kortéri Gomba masodik élete

2014. augusztus 12. CEST 15:09véleményMédia Epitészeti Dija: MED 2014 épiiletek [65]foldrajzi hely: Magyarorszdg [6234],
Budapest [3735]szerz6k: Kerékgydrté Béla [10]épitészek, alkotok: Gyiire Zsolt [12], Szabé Levente [41]fot6: Biri Baldzs [8],
Szentirmai Tamds [15

A Moricz Zsigmond kortér és benne a Gomba felijitasa elkésziilt, az utdbbi elsd kritikai mérlegre tétele is
megtortént. Az aldbbi irds a feldjitds ismertetésén til a folyamat bemutatdsara helyezi a hangsiilyt, s ezzel az
eredmények €s dilemmdk tovabbgondoldsahoz szeretne hozzdjarulni. Kerékgyarté Béla irdsa.

., Ki nyert? Ki veszitett? A kortdrs épitészet? A milemlékvédelem? Van értelme ennek a kérdésnek egy olyan
tdrsadalmi (és szakmai) kornyezetben, amelyik ebbdl a dilemmdbol keveset sem ért? Ha nem csataként,
gylzelemként vagy vereségként, hanem értelmezésre hivo eseményként fogjuk fel a Gomba dtalakuldsdt,
akkor szdmtalan tanulsdggal szolgdl...” (Masznyik Csaba kritikdjabol, Metszet 2014/4)

Harom problémakort szeretnék érinteni: az elsé a Gomba téri kapcsolatai, a mdsodik a feldjitds jellege (a
miiemlékes megdrzés és az épitészeti tovabbirds kozotti vita), a harmadik pedig az elkésziilt feldjitds
épitészeti sajatossagainak, a belSle fakado lehetdségeknek és korlatoknak a szambavétele.

Az el6torténetet Preisich Gabor 6sszefoglalasdban idézem: ,, A vdrosrész féterének, a Moricz Zsigmond
kortérnek tves déli szegélye a harmincas évek végeén épiilt be azonos pdrkdnymagassdgu bérhdzakkal, 1942-
ben keriilt itt sor a villamosvasiiti gécpont kialakitdsdra, a budafoki BHEV Gellért téri hurokvdgdnydnak
megsziintetésével. A Kortér ezdltal a vdrosrész forgalmi kozpontja lett, ezt a folyamatot azonban nem kisérte
kozponti jellegii intézmények, kereskedelmi és kulturdlis létesitmények idetelepitése.” (Budapest
vérosépitésének torténete II1., Miiszaki Kiad6 1969, 98) A Gomba tehét a kozlekedési rendszer térbeli
kiépiilése nyomdn, annak formdja és igényei szerint sziiletett meg, ebben az értelemben messzemenden
funkciondlis, az iizemeltetés gyakorlati igényei dltal megszabott épitmény volt. Ha vele kapcsolatban a
pélyazati kiirds (a miemléki dokumentacié nyoman) ,,a két vilaghdbort kozotti mlépitészet egyik
legsikeriiltebb térkompoziciéja”-rél beszEl, akkor ehhez érdemes hozzaf{izni, hogy a térkompoziciét jelentds
mértékben az ives beépités és a kozlekedési rendszer determindlta. Ez persze nem von le a terv és a
megvalosult épiilet értékébol, hiszen az épitészeti formdlds révén a mobilitds, a dinamika mint a modern
nagyvdrosi €let egyik alapvetd jellemzdje szuverén kifejezést kapott. Anyaghasznalata, épitészeti eszkozei —
a travertin burkolat, a karcsi miikd oszlopok, idomvas acélbdl hegesztett ablakkeretezés stb. — tizemi és
kozépiilet jellegét is kifejezték, s egyben a kor lenyomatdva és kozvetit6ivé tették. A Gomba hdrom cikkelye
kiilonb6z6 funkcionalis igényeknek felelt meg, a belsd térstruktira kiilonbsége a kiils6 homlokzat tomor-
nyitott ardnyain és nyildszardin is kifejezésre jutott. Kozfunkcidi — jegypénztar és varakozd, illetve IBUSZ-
iroda és trafik — a tér felé nyiltak.

A kordbbi végédllomdsok megsziinte és az dtmend forgalom visszahelyezte a tér kozlekedési silypontjit a
keresztez6dés felé. A Gomba esetében kiilon nehézséget és megoldandé feladatot jelentett (volna) a tér- és
funkciévesztésbdl kovetkezd helyzet dtgondoldsa. A tér és a metrd felszini tervez6i - részben jogosultsag
hijan, részben azonban szandékosan - figyelmen kiviil hagytdk a Gombat és kornyezetét, ha nem dolgoztak
egyenesen ellene. A kaotikus feldjitds-torténetnek csak két jellegzetes, a Gomba helyzetét is befolydsold
mozzanatdt kiemelve: a 2000-es évek elején a kritikdk ellenére kiépitett aluljarérendszerrdl, amely a
felszinen egyoldalian a kozlekedésnek adott elsGbbséget €s a varosi funkcidkat a f6ld ala vitte volna, mar a
2005-0s tervtandcson hivatalosan is kijelentették, hogy elhibdzott volt. Az dj koncepci6 a felszinen kivanta az
agérafunkciét megvaldsitani, a gyalogos €s biciklis kozlekedés felértékelésével. Ekkor felhivtdk a felszini
tervezd figyelmét az elképzelések djragondoldsara, 2007-ben mégis olyan rendezés és épitmények kaptak
engedélyezést, amelyek ellen ers szakmai és civil kritika fogalmazddott meg. Féként a vastraverznek
nevezett kijarati épitmény keriilt a kritikdk kereszttiizébe: ,, ... A tiltakozok szerint a metrokijdrat tervezésekor
a kozlekedési és gépészeti szempontokat tekintették elsddlegesnek, a kortér egészét figyelmen kiviil hagytdk;
tovdbbd az épitmény megjelenése nem illeszkedik a tér épiileteihez, a mitemlékvédelem alatt dllo Gombdhoz
és a Szent Imre szoborhoz sem, helye pedig — épitészeti mindségéhez képest — a Fehérvdri iit tengelyében
erdsen tillexpondlt.”

A Gombit csak az épitész é€s mliemlékes szakma egy része tekintette sziviigyének. A 70-es évek végétsl
fedezték fel djra (Dévényi Tamas, Ferkai Andras), a 90-es években pedig, a tapasztalhat6 és el6re lathaté
fenyegetettség hatdsdra, a legrosszabbat elkeriilendd, miiemléki védettséget kapott (1997, harmas besorolds,
Lovei Pal kezdeményezésére). 2002-ben a feldjitast eldkészitends késziilt el a miiemléki tudomanyos
dokumentécié és javaslat a Gomba feldjitdsdra. Kialakult ugyan egy nagyivii elképzelés Belbuda kulturalis
féutcdjardl, aminek a kortér és a Gomba is része lehetett volna, de mindebbdl kevés valdsult meg. Az idok
sordn az épiilet a feldjitdsok elmaraddsa, a funkcidvesztés, a gondatlansdg és az elhanyagoltsdg nyomdn
majdhogynem romma valt.

A Gombdra végiil a keriilet mint fenntart6 2009-ben, amolyan vélasztasi projektként irt ki épitészeti
otletpdlydzatot. 2010 utdn a folyamat ledllt, hogy aztdn a 2014-es vélasztdsok kozeledtével vegyék eld djra. A
2009-es otletpalyazat kifrasdban két, egymassal nehezen Osszeegyeztethet6 igény fogalmazddott meg:
egyrészt ,,verseny- és piacképes konstrukcié létrehozdsit” masrészt pedig ,,a miiemlék épiilet és
kornyezetének [olyan] megujitasat” kivantak, amely ,,a korszerli mtiemlékvédelem elveivel 6sszhangban —
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korszert épitészeti megoldast” kindl. (Hogy mit jelent a ,,korszer” miiemlékvédelem, s hogyan hozhat6
osszefiiggésbe a korszert épitészeti megolddssal, megvdlaszolatlan kérdés maradt.) A kés6bbiek
szempontjabol fontos pont volt az, hogy a kifrds a Gombdra és kornyezetére szolt, a tulajdonjogi kérdések
tisztdzdsa és egyeztetése a keriilet és a fovaros kozott azonban a késébbiekben is elmaradt. Magéra az
épiiletre nézve pedig, a miiemléki védettség dacdra, nyitva hagyta a Gomba megtartdsanak, illetve a
megtartas mikéntjének és funkcidjanak kérdését — mindezekre az épitészektdl vart valaszt. Ami akar rendben
is lett volna, ha az otletpalydzatot egy kidolgozott program alapjdn meghirdetett épitészeti palydzat koveti.
Ehelyett ,,Az 6nkormanyzat az élmezényben végzett 6t palyami (két I. és harom II. helyezett) szerz6it
mdsodik forduléra hivta meg, és az igy elkésziilt, elvi engedélyezési szintii tervek értékelésére kérte fel a
Miiemléki Tandcsad Testiiletet (MTT), hiszen az épiilet helyredllitasinak engedélyezése a KOH feladata. ”A
dontés ilyen dthdritdsa eleve paradox volt, hiszen a Testiilet miemléki kérdésekben jorészt kész helyzet elé
volt allitva. J6l 4llapitotta meg az Epitészférumon megjelent 6sszefoglalds, hogy ,,A testiileti iilés a pdlydzati
stiri és a tervtandcsi mitkodés keverékeként zajlott le” .

A vitdban szembekeriilt egymassal a megdrz6-helyredllité és a megdrz-tovabbird, a miiemlékes és az
épitészeti-tervez6i megkozelitésmdod. A mliemlékes dllasfoglalasok az elvek dltalanos deklarédldsa (,, A
miiemlék minden esetben anyagdban is megtartando régiség, hozzdtételnek, legyen az bdrmilyen szellemes
is, csak a teljes megdrzés mellett lehet létjogosultsdga.”) és az adott koriilmények és feltételek mellett
elfogadhaté megolddsok mérlegelése kozott ingadoztak. Az dlldsfoglaldsban végiil is - a kialakult helyzetbdl
kovetkez6en sziikségképpen - az utébbi kapott nagyobb hangsiilyt. Mikozben sorra vették az
elfogadhatatlannak {télt beavatkozdsokat: raépités, befedés, alapincézés, javaslatukat a kovetkez6kben
osszegezték: ,, Az épiilet jellegzetességét elsdsorban a korgyiirii alaki elegdns és nagyvonalii tetd adja, de
nem sziintethetok meg teljesen a tetd alatti beépitések sem.” A korabbi egyik els6 dijas palydzat (Hetedik
Miiterem, Szabé Levente) mellett tették le a voksukat, amely a legtobb figyelemmel és a legérzékenyebben
viszonyult a meglévd épiilethez, jollehet attittidjét a rekonstrukcid helyett a kortars épitészeti eszkozokkel
torténd tovabbiras hatarozta meg. A miiemlékes és az épitész-tervez6i hozzaallas kozotti elvi eltérés a
tovabbiakban is megmaradt. JOI tiikrozi ezt az, ahogyan a két oldal a miemlékesek javaslatat - ,,a falazott
tomegekbdl is tobb tartando meg”- értelmezte: a miiemlékesek nyilvan az eredeti burkolat és nyildskiosztds
visszaallitasat szerették volna, mig a tervezd, palyazati tervét tovabbfejlesztve, a falas részek visszaallitasat a
tovabbfejlesztés koncepcidjaba illesztve, mds anyagokkal és ardnyokkal oldotta meg. ValészinisithetS, hogy
a vita csak a kiilsé megjelenés mikéntjére vonatkozott, a belsé atépitése nem volt kérdés. Anndl is kevésbé,
mert az épitkezés kozben nyilvanvaléva vilt, hogy az épiilet miiszaki dllapota miatt az eredeti kialakitds
rekonstrukcidja csak a teljes tjraépitéssel lett volna lehetséges.

A Hetedik Miiterem terve a tovabbiré értékmegdrzés felfogdsat kovette, amennyiben a meglévd épitményt
nem pusztan elrugaszkodasi pontként kezelte, hanem az épiilet alapkarakterébdl és értékeibdl kiindulva azok
kortdrs tovabbfejlesztését tlizte ki célul: ,,egyszerre kell tisztelettel, de hatdrozott bdtorsdggal hozzdnyiilni a
mifemléképiilethez”— fogalmazott a miileirds. A miiemlékvéddkkel egyetértésben értéknek tartotta a kor alakd
beépitést, a karcsi miiks oszlopok éltal tartott fodémlemezt, a harom cikkelyre bontott, atjarékkal
megszakitott pavilonos beépitést, a zart és nyitott részek ritmusat. Megdrzendd, illetve fejlesztendd értékként
jelent meg szdmukra az épiilet dinamikus és transzparens jellege. Olyan tervet dolgoztak ki, amely egyszerre
képes a fizikai és szellemi, a feltdré-rekonstruktiv és a kortdrs miiszaki, funkciondlis és kulturdlis igényeket
kielégiteni.
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A pélyézati tervvéltozat egyik erényeként emlithetd, hogy el6térbe allitotta a téri kapcsolatok és a miikodés
problémdjat. A mar emlitett transzparencia és dinamika mellett a mobilitds jelentéségét hangsilyozta. A
tervezd teljesen transzparens, valtoztathatd — bovithetd, visszazdrhatd — tivegpavilonokat, valamint a terep
Iépcsdzetes kialakitdsat, s benne olyan mozgathat6 térbitorokat képzelt el, amelyek sinei egyben az
alapfunkcidt, az egykori kozlekedési rendszert, palydkat is visszaidézték. Nem az épiilet targyi ondllosdgat
hangsilyozta, hanem azt az igényt fogalmazta meg, hogy ,,a jelenlegi zért, a tértdl elfordul6 struktdrat at kell
értelmezni, a varos koztéri jelenlétét kell a lehetd legintenzivebbé tenni ... koztéri eseményteret” kell
létrehozni. A latvanyterveken is bemutatott pezsgd vérosi élet csak a vagyakat fejezte ki, habdr a tervezet az
ivegdobozokhoz, pavilonokhoz tobbféle funkciét — mégpedig alapvetéen kozosségi funkcidkat — is rendelt
(keriileti kidllitéterem, BKV infépont, mindségi kdvézd). E koncepcid persze ,,k61t6i” volt abban az
értelemben, hogy a Gomba alapteriiletén tilnyuld részek igénybe vehet&ségével, illetve egy idedlis haszndlati
struktdrdval szdmolt.

A megbizdst végiil is a palyazati els6 dijas Hetedik Miiterem és az egyik mdsodik helyezett, a Gyiire
Epitésziroda Kft kapta. A terv tovabbdolgozasa alapvetSen a Hetedik Miiterem koncepci6ja alapjén tortént.
Ennek sordn — tulajdonviszonyok emlitett tisztdzatlansdga és konkrét haszndl6i program hijan - a tervezSk az
épitmény mint keret kompakt kialakitasara torekedtek. A koncepci6 az aktivizmustdl a statikusabb, az
épiiletszerliséget hangsulyozo targyszeriiség felé mozdult el. Alapvetdnek szdmitott az épiilet jellegadd
korkorosségének, dinamikdjanak megtartdsa és tjrafogalmazédsa. Ennek érdekében, az anyagok és
szerkezetek szakértGi vizsgalatara timaszkodva, helyredllitottak (illetve részben djraépitették) a
tartéoszlopokat és a fodémlemezeket. A targyszerliség el6térbe keriilésében az eszmei szempontokon (az
eredeti épiilet falas jellegének tekintetbe vételén) til a miiszaki szempontok is szerepet jatszottak. A
mozgathat6 tivegdobozok nemigen feleltek volna meg a miiszaki feltételeknek. A nagy, hajlitott
tivegfeliiletek gydrtasa is a hazai kivitelezdi feltételek végsSkig feszitésével sziiletett meg. (A szakmadban jol
ismert cég kiilon kemencét épitett ezek gyartasara.) A nagy, hajlitott tivegfeliiletek altal kifejezett dinamika
hatdrozta meg a tégldny alakd, szintén hajlitott m{ik§ elemekkel valé burkoldst, ami koncepciondlis szinten
kizarta az eredeti, sikban kiosztott travertin burkolat visszaallitdsat. A burkolat és az oszlopok miik6 anyaga
ilyen médon 6sszhangba keriilt egymdssal. Az ives betonelemek szindrnyalata ugyanakkor utaldsnak is
tekinthetd az eredeti travertin burkolatra, de persze nem rendelkezik annak a kort is kozvetitd jelentésével. A
sikban tartott tiveghomlokzat és a burkoldelemek illesztése nagy pontossagot igényelt, amit csak helyenkénti
visszacsiszoldssal lehetett elérni. Ennek folytdn a feliileten sok helyen ldthatéva vélt az anyag szemcsés
jellege.

Az épiilet mint targy kompaktsdgat fokozza a terephez vald illesztése is. A terep egyenetlenségét szintugras,
1épcsdzés nélkiil, az épiilet alapsikjanak illesztésével oldja meg — a kiegyenlitésben a falazott részeknek
szintén fontos szerep jutott. A terepszint eleve emelkedik a tér széle fel6l, 4m az épiilet dinamizmusét az
eredeti koncepcidban is tovabb fokozta az, hogy a fodém befelé lejt, ezaltal a kiilsé perem megemelkedni, az
épiilet lebegni latszik.

Lényeges kiilonbség a kordbbi épiilethez képest, hogy a hdrom cikkely kiils6 megformaldsa lényegileg
azonos modon tortént, s a korbefuté homlokzatok folytonossdga noveli az épiilet dinamikdjdt, illetve
kompaktsdgat. A tomor és nyitott részek ritmikus valtakozdsat az elegdns, tilnyidl6 fodémlemez, illetve a
vezetékeket, vilagitast is magaban foglald, a beépités sikjaban végigfutd karima fogja 6ssze, amely utébbin
az eredetit idéz{ tiveg fénycsik fut korbe. A mostani megoldds, az iiveglapok ragasztdsa, erGsiti a
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folytonossdgot, viszont az eltéré iivegfeliiletek taldlkozdsa némileg zavardlag hat.

A kiils6 €és a belso oldal kozott kiilonbség, hogy az udvarra nyilé részen az ives iivegek a padlészintr6l
indulnak vagyis teljes szélességben megnyitjak a falat, ami kiils6 és bels6 kozott intim kapesolatot tesz
lehet6vé. Ez azonban kozvetleniil csak vizudlisan érvényesiil, mivel az eredeti elképzeléssel szemben az ives
tiveghomlokzatot nem lehet megnyitni — ez mar meghaladta a kivitelez8i lehet&ségeket. A megnyitds a
korcikkelyek biitiihomlokzatan taldlhatd. Az egyedileg tervezett és kivitelezett aluminium keretes
nyildszarék a teljes rovidebb falat kitoltik, s akar a fal teljes szélességében megnyithatdk. (Igy is felmeriil
azonban, mondjuk kavéhazi hasznalat esetén, a kiilsé és belsd kozotti kapcsolatok némi nehézkessége.)

Minimalizmus és elegancia érvényesiil a belsd terekben is. Mig a kiils6ben két-két par karcsu hengeres
oszlop tartja a az {ves fodémet, a belsé terekben a tarté pillérek négyzetesek, és eltérésiik az {ves
tivegfeliiletek osztdsaitdl sajdtos ritmust ad. A belsé terek kialakitdsdban kitapinthaté a tervez6 torekvése,
hogy megprébalja elkeriilni vagy a lehetdségek szerint korddban tartani az eltér6 hasznalatokbdl fakado téri
és anyagbeli zlirzavart. A terek egységesen csiszolt terazzo burkolatot kaptak, a kiszolgalé funkcidkat,

gépészetet részben a pinceszinten, részben pedig egy-egy, a terek formdjahoz igazodd, nagy méreti

térbuitorban helyezték el. Ez azonban csak megel6z6 intézkedés, s kérdés, hogyan alakul a tényleges
haszndlat.

A nagyvonald, igényes felujitds elkésziilt, de az épiilet még haszndlaton kiviil, nagyméretii plasztikaként 4ll a
téren. Visszaillesztése - az eddig elkovetett hibdk és mulasztdsok lehetséges korrekcidjdval és 1j
kezdeményezésekkel - megoldasra var, s kiilonb6zo szereplk részvételét igényli. Ezen a helyen, s az Allee
kozelségében, aligha megnyugtaté a pusztan ,,profitorientdlt”, vendéglatés miikodtetés. Biztos, hogy
kozosségi (pl. kertileti €s/vagy kulturalis) funkcidra is sziikség lenne, mint ahogy olyan akcidkra, ideiglenes
haszndlatokra is, amelyek — az els6 tervben megfogalmazottaknak is megfelel6en, s kihaszndlva a Gomba
helyzetében és mindségében rejlé potencidlt — eseménytérré alakitandk a Gombdt és kornyezetét. Fontos
tehdt, hogy az épitész és tdjépitész szakma és férumaik ne elégedjenek meg az elkésziilés tényével, hanem a
kozvéleménnyel egyiitt fokozott figyelemmel kisérjék és segitsék a Gomba ,,belizemelését”, koztéri
haszndlatdnak alakuldsat.

Kerékgydrto Béla
nemzetkozi sajtomegjelenések
archdaily

europaconcorsi
architizer
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Gradina Trefort. Un monument
in imediata apropiere

Trefort-Garden. A Monument

in Personal Proximity

Acest monument din Budapesta este enorm
(200 m) si totusi aproape invizibil. Ne vor-
beste despre trauma i memorie intr-o
maniera antieroica, rafinata i empatica.
Contextul istoric si tehnologii de ultima ora
sunt aduse impreund de un proiect care
trece de la scara urbana la cea a arhitecturii

This monument in Budapest is huge (200 m),
yet almost invisible. It speaks about trauma and
memory in a non-heroic, refined and empathic
manner. A historical context and latest tech-
nologies are brought together in a project that
spans from the urban scale to that of architec-
ture and graphic design,

si designului grafic.

@

L

o

ERISITINA VomoLT
FOT0 | pmoTe:
ANDS POLGARDY

Lainceputul anului 2014, Facultatea de Stiinte Umaniste a Universi-
t3tii Edtvds Lordnd (ELTE) 2 anuntat un concurs de arhitecturd pentru
proiectarea unui monument. Pe site-ul grading Trefort, Universitatea
2 vrut 53-i comemoreze pe profesorii st studentis ucisi in timpul celu
de-al Doilea Rizboi Mondial. Scopul a fost s3 se gdseascd o metods ¢
un spatiu demne de 0 asemenea comemorare. Studentil si profesorii
de la tvt (Scoala de Arhitecturd), Ciclul XXIN, 3w participat La concur-
sul de design, Proiectul cistigitor a fost finalizat in nolembrie 2014

Bare paralelipipedice din beonz, cu 0 sectiune de 1x1 cm au fost
instalate in mortarul dintre doud siruri de ¢3rdmizi pe doud clidiri din
campusul situat intre bulevardul Mizeum si strada Puskin. Banda de
bronz, abla vizibild Intre girurile de ¢3rdmizi, ingustd, dar de aproape
200 m lungime, contine numele i datele personale ale 198 de fosti
membri 3 Universitdtil identificati pind acum. Pe aceastd bandd
metalicd, numete, scrise cu litere de numai 6 mm, sunt aliniate unel
dupd altd, scrise cu fontul Trefort Grotesk light, conceput special
pentry memorial. Distribuite aleator $ omogen. In imediata aperopi-
ere tactild

Poti deveni cu usuringd jenat privind monumente simbolice, ero-
ice sau abstracte care reprezintd traume nationale: incerci 3 gisesti
inadar posibile imterpeetdri, ascilind intre imaginea simbolica si
figutile reprezentate, mesapl 5l obiectul concurind si producdnd un
mesaj confuz. Asa cum spunea Péter Gydrgy, estet, cercetitor, profe-
sor niversitar si unul dintre initiatorii acestui memorial: Am impre-
sia ¢ sculptura moaumentald din secolul 3l XIX-lea a devenit doar
un abiect de muzeu $i inadecvat in uitimele decenii, un stil aproape
mort, care devine invizibdl imediat dupl ceremonia de indugurare
Memoriale bune din spatiile urbane au fost pind in prezent interven-
til microistorice fin formelate intr-un mod arhitectural. Nu cunosc
nici un Monument care s prezinte trawme nationale care ar putea fi
reprezentate de orice fel de figurd erckcd, Pentru aceasta, am gisit
<3 este important s3 nu vorbien cu sculptors, <l cu arhitectil, 3 chror
activitate nu contine elemente figurative, narative, Suntem recu-
noscitort arhitectilor pentru creatia lor, deoarece memorialul rea-
lizat ne oferd o solutie inteligentd $i indispensabil de personalitate
¢l impersonalitate.”

Unii dintre arhitecti Ju semnalizat totusi faptud cd 3 fost, de ase-
mened, exemplar, modul de gindire $i atitudinea celor care Ju lamsat
concursul. A existat o gindire comund, care a ridicat nu doar nivetul

At the beginning of 2014, the Faculty of Humanities, Eotwis Lorind
University (£L11) announced a restricted architectural competi-
tion for the design of a monument on the site of Trefort-Garden,
The university wanted a dignified way and location fer commemo-
rating its teachers and stedents killed during World War 1l The stu-
dents and masters of {xr (Master School of Aschitecture), Cycle XXN
attended the design competition, The wimning design was completed
in November 2014

Broaze rods with a 1x1 cm section of were installed into the
mortar joints of the two brick buildings standing on the campus area
located between Mizeum Bowlevard and Puskin Street. The barely
noticeable, narrow, but 200 meter long bronze stripe, almost blend-
ing into the bricks, contans the name and personal data of the 198
former university citizens, which have been found so far. In this
stripe, the 6 mm high names are lined up onc after the other, written
in Trefort Grotesk Light fomt, designed especially for the memorial.
Distributed randomly and homogeneously. In tactile proximity.

One gets embarrassed casily when seeing symbolic, heroic or
abstract monuments representing national traumas: we try in van
to find the possible interpretations, oscilating between the sym-
bolic image and the depicted higure, while standing in 3 message-con-
fused way, thinking and evaluating the sight. But we still stand aside.
This was quite well formulated by Péter Gyorgy, aesthete, media
researcher, university professor and one of the initiators of the
memorial's establishment: *1 get the impression that 19th century
monumental sculpture has becomne completely musealized and inad-
equate = recent decades, a dead genre in a sense, which becomes
Invisible immediately after the induguration ceremonry. Good memori-
als | have seen in urban spaces o far were fine micro-historical inter-
ventions formulated in an architectural way. | know of no monument
depicting national traumas that could be represented by any herox
figure. For this, | found it important not to speak with sculptors but
with architects, the work of whom contains no figurative, narrative
elements. We are grateful to the architects for their creation, because
1he realized memorial site provides us with a smart and indispensa-
ble solution of personality and impersonality.” Some of the archi-
tects, howeves, strongly stated that the way of thinking and attitude
of the competition initiators was also exemplary. A commson think-
ing evolved, that not only raised the standard of entries, but also

Fragment, scaral: 1
Fragment, 1:1 wale

propunerilor, dae, de asemenea, a contribuit la imbog¥tirea prolec-
tului cdstigitor in timpul procesulwi de realizare, ficind designul

un bucru esential. Arhitectul Levente Szabd a spus in timpul confe-
rinfei de doud zile de la inaugurarea monumentidul, citdnd cuvin-
tele artistului german, Jochen Gerz: .Monumentele memoriale sunt
lwerdni executate intotdeauna L comandd. Se presupune ¢ o lucrare
v poate deplisi calitativ nivelul comenzil®. In leg¥terd cu monumen-
tul din Gridina Trefort, participantii au mentionat intr-un fel sau altul
importanta dialogului: conferinta din momentul inaugurarii, efor-
tul continuu de cercetare, publicarea rezultatelor pe site, dorinta

de comunicare, deschiderea gradinii, precum $i procesul ipotetic de
receptare a creatiel, toate sugereazd importanta dialogului.

OF LAINTENTIE LA PROIECTARE

Arhitectil care au pregatit acest proiect cistigitor (Rdiko Bujdoso,
Dénes Fajesak, Eszter Lukdes, Néra Srigeti 4i profescrii lor Jinos Roth
§t Levente S2abd) au fost preocupati de doud aspecte de bazd: inter-
pretared corectd a $i anume probl ridicdnii |
telor, 55, mai specific, intelegerea a ce inseamnd pentru LL1€ 0 amin-
tire formulatd in spativ ¢ materiale”, dupd sapte decenii. Desigur, un
alt aspect $-3 axat pe localizarea memonalulul, clutind modurile in
care acesta ar fi fost perceput in gridind. Se pare ¢d aceste intrebani
pragmatice du dus la reflexil neagteptate, De Plu, Badapesta este

contributed to the enrichment of the winning project during the reali-
zation process. As architect Levente Szabd put it during the two-day
conference associated to the mosument’s inauguration, by quoting
the words of the German artist, Jochen Gerz: “Memorials are works
always performed for order. It must be assumed that a piece of work
cannot be better than the commission itself.” In conmection with the
Trefort-Garden monument, the participants, in one way or another,
have mentioned the importance of dialogue: the conference held at
time of the inauguration, the continuous collecting work followed by
the publishing of the results on a website, the desire for communica-
tion, the openness of the garden, as well as the hypothetical process
of the creation's reception.

FROM INTENTION TO DESIGN

The architects who prepared the winning entry, (Ildikd Bujdosd,
Déncs Fajesik, Eszter Lukics, Ndra Szigeti and their masters Jénos
Roth and Levente Szabd) were basically concerned with two issues:
the accurate interpretation of the intention, namely the problem of
erecting monuments, and more specifically the understanding of
what remembrance, “lormulated in space and materials”, means for
ELTE after seven decades. Understandably, another consideration
focused on the location of the memorial, looking for the possibilaty
of its future reception in the garden. S gly, these are prag

un loc dems din punctul de vedere al memorilor istorice, M dinea
de nume de strdzi, plici memoriale i monumente este menitd s3 pis-
treze in memoria colectiv cament st evenimente, Cu toate acestea,
dupd le festive de Inaugurare, de obicel, aceste monumente
devin neobrservate in viata de 21 cu 21, Monumentele tac si cameni
Hlustri rimda necunoscuti

De asemenea, sublectul te face s3 te intrebi cum 3 7ti anvintesti
de persoanele ucise in al Dodlea R3zboi Mondial. Tonul eroic, pate-
tic, este incompatibil cu ceea ce s-a intdmplat: aii trebuie 3 existe
altceva. Din now, arhitects citeazd firul teoretic al lui Jochen Gerz:
L0 trdsdturd comend a lucrdeilor de artd, pe care James E. Young le
numeste comtramonumente, este ci sunt dezamdgitoare. Cu alte
cuvinte, subsectul in sine este dezamdgitor, deoarece opera de artd nu
vizualizeazs un trecut eroic, ¢i unul negativ; dezamdgitor inseamnd
mu rumai pierderea iluziilor, ¢i, de asemenea, eliminarea fraudel 5t

k g to perplexing thoughts. For example, Budapest is 2
dense place in terms of remembrance. A multitude of street names,
plaques and memorals are meant to preserve prominent people and
events in collective memory. However, after the festive moments of
nauguration, usually these monuments become unnoticed In every-
day life. Signs become silent and Illustrious people remain unknown,

It also makes you wonder how to remember the people killed
in World War 11, The heroic, pathetic tone ks incompatidle with what
happened: here something else has to be faced with. Again referring
to the thread of artist Jochen Gerz, repeatedly cited by the aechi-
tects: “A common feature of the works of art, which James E. Young
calls counter-mosuments, is that they are disappointing. In other
words, the topic itsell is disappointing, since the work of art does not
visualize a heroic but a negative past; and disappointment mears not
only the 1oss of illusions, but also tearing lies and eliminating fraud.
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minciunior, Acest lucru nu este rezultatul activitStior forjelor superi-
ocare, <i porneste de La nivelul ochilor, de La tine §i de L mine.” Aceastd
dee poate fi in mod clar aplicatd la monumentul Gridinii Trefort

Uitarea care a $-3 aternut peste acest subiect in uitimele dece-
nil este la rindul s3u jenantd. Dificultatea cercetinil intreprinse de
ELTE constd 5i in faptul ¢, pe de 0 parte, este greu de gisit informa-
tii, nume, date, kar pe de alts parte, e greu de perceput ce inseamnd
2ceastd traemd in identitated universitatii

IN JURUL MONUMENTULLY

Geddina Trefort este situatd in centrul istoric al Pested, intre Muzeul
National 2l Ungariel sl intersectia Astoria. Zona de Campus are s<cp
de trarzit, Crculatie §i, s3 spunem drept, parcace; este un loc urban
mult mai agitat decat il aratd numele (sacral) al gradinii. Experienta 3
demonstrat ¢d, in ciuda numdrulid mare de statui $i placi memoriale
plasate antesior 3ici, acestea nu i-au atins in nici un fel pe student)

Ce trebuie ficut intr-o astiel de situatie? .Un memorial poate aved

0 sansd de a-5i atinge obiectivul, dacd devine un element invizibil in
medial $iu 3, in acelasi timp, un semn dramatic - in functie de gra-
dul de deschidere a perceptiei beneficianului® - dupd cum 2u subliniat
arhitectii, Deci, solutia corectd pe care au gdsit-0 nu a fost augmenta-
rea monumentulsi, ¢i, dimpotrivd, sensibilizarea 5i implicarea bene-
ficiardul, Pentru arhitectii, cuvintul-cheie a devenit ,scara, deoa-
rece grading se afLi pe un teren vast, in timp ce semnel 3 trebuit 53 se
refere la intreg. Pentru aceasta, semawl nostru 3 devenit foarte mare
si, in acelasl timp, aproape imposibil de mic. O interventic in Griding
Trefort, totadd st aproape imperceptibild, in acelasi timp, Sperdm ¢3
memarialul va fi capabil 53 obiectivizeze pierderea unicd si dramaticd
2 universititii asociate epocii respective, fird 53 0 pund permanent

TTYTTLE YLAY VY VUVY

i

m
This is not the result of higher forces’ activities, but it starts from
eye level, from you and me.” This idea can clearly be applied to the
Trefort-Garden monument

Oblivion, which has featured the Last few decades in reda-
tion to the topic, is also emdarrassing, The difficulty of the research
launched by ELTE lies 3tso in the fact that on one hand it is struggling
to find data, collect names, identify dates, and on the other hand it is
2 hard work to think over what this trauma means in the identity of
the university.

LOOKING AROUND THE SITE

Trefort-Garden Is located inm the historical downtown of Pest, between
the Hungarian National Museum and Astoria transport hub The

REFORT GROTESK
B UNICASE, —

MONO-LINE,

CONDENSED, SANS

Frezarea nc a barslor

SERIF, — TITLING |

bronge bars

YPEFACE
DEVELOPED— [geIk

ARITERM ONUNMEN

AT ELTE, BUDAPEST
IN 2014

Fomul dedicat
The dedicated fort

Un momument
s reweled ochilor
A monumert at eye-level

Harta amplasheil
Placement map

in centrud atentiei cetdtenilor universitari de astizi. Acesta permite
oamenilor s stea la destantd (In acest caz, rdmine o dungd abia per-
ceptibill pe perete), dar si s se apropie, pentru 3 intelege ¢ a-¢
aminti (cantitatea masivi de nume 51 date, precum 3 spatialitatea lor
cuprinzind intreaga grading si stabilind o conexiune ¢y amintirea vic
timelor, mai directd dect orice alt semn sau expresie).”

MONUMENT IN IMEDIATA APROPIERE LIZIBILA

Nimeni nu ar trebui 53 fie indus in erodre de interventia spatiald apa-
rent minimd i de simplitatea rezultatul. Ideea rostitd pein citeva
instrumente devine inteligibill doar prin concentrare § cuvinte pre-
cise, austere, Bronzul, ca material ales, Litimea benzii, cuvintele din
subtitlu, problema secventienii, fontul au fost toate rezultatete gindi-
i colective, in care, in plus fa1d de arhitecti, au fost implicati clien-
tul, echipa de cercetare 3 ELTE $i Akos Polgdrdi, artist grafic $i tipo-
grad, lar in timpul puneril in aplicare Farkas Albert, sculpter, Tamds §i
Kristof Albert

Litera joacd un rol kmportant in aspectid memorialulul
Lizibditatea are 0 importantd deosebitd, ceea ce nu a fost o Larcind
usoard. La fel de important este mesajul transmis de formularea sti-
listic3 a literedor. Designerul a pistrat in mod fericit distant3 fatd de
stereatipurile de tipar asociate moaumentelor, Litera nu are rezo-
nantd istoricistd, in schimd se referd La stilul grotesc de foat, tipic
moderrititii, dar reformulat pe gustul contemporan. Tn acest fel
designul relationeazd cu ambele planuri temporare, Desi designud
de font se referd la cea mai redusd scard a procesulus de prolectare,
rAmane 1otusi 0 caractersticd determinantd, Akos Polgardi, artistul
grafic a ajurs La solutia finald in cabitate de membru al echipe: de arhi-
tecti. . Am avut criterii destul de clare, aceasta a fost o situatie spe-
ciald, Avind in vedere i erau concepute pentru o suprafata pland,
sarcina se apropka mai degrabd de cea a inscriptiei. Gravura pe metal
ne-2 adus probleme caracteristice. Am vrut s3 credm un font omo-
gen; prin urmare, nu existd minuscule in setul de caractere. Am ales
fonturi tip stencil, pentru a avea cit mai putine conexiuni posibil,
pentry 3 prevent aparitia unor pete pronentate gri, care ar puted per-
turba proportisle literelor. Este important ¢ acest font este monoline,
ceea ce inseamnd ¢ I5timea rindului este aceeasi, indiferent unde se
plaseazd Wtera, Acest lucry insd nu este intotdeauna adevirat pentru

campus area itself is meant to serve transit, circulation and, to put it
straight, parking; it is a much busier urban location than the name of
the (sacral) garden would suggest. Experience has shown that despite
the large number of previously placed statues and memorial plagues,
they were not able to address university students. What should you
do in such a situation? “A memorial may have a chance to reach the
goal if it became an invisible element of its environment and at the
same time a deamatic sign - depending on the openmess of the recips-
ent.” - as the architects summarized their analysis. The right solution
they found was not the magnification of the monument’s appearance,
but on the comtrary, sensitization and involvement of the recipient.
For the architects, the keyword became “the scale, because the gar-
den lays on a vast land, while the sign had to relate to the whole. For
this, cur sign has become huge and at the same time Jimost Impos-
sibly small. The intervention in Trefort-Garden is total and almost
imperceptible at the same time. We hope the memorial will be able
to objectify the unique and dramatic loss of the university associated
to the specific era, without placing it in the focus of the weekdays of
today's university citizens. It allows people to stay away (In this case
it remains a hardly perceptible stripe on the wall), as wedl as to lean
close, to understand and remember (when the massive quantity of
legible names and data, as well 25 their spatiality encompassing the
entire garden establish a conmection to the memory of the victims,
more direct than any other sign or expression).”

THE NTINLEGIBLE 1w

Nobody should be misled by the seemingly minimal spatisl interven-
tion and the simplicity of the cutcome. The idea uttered with a few
tools becomes comprehensible onty by means of concentration and
precise, no-frills wording. Bronze as the chosen material, the height
of the stripe, the words in the subtitle, the sequencing problem, or
typography were all the results of community thinking, in which, in
addition to the architects, the client, the research team of tare and
Akos Polghrdi graphic artist - typographer were inwvolved, and during
the implementation sculptor Farkas Albert, Tansds and Kristéf Albert
Letter plays a prominent role in the appearance of the memo-
rial. Legibility has a highlighted importance « which is not an easy
task here. Equally important is the message conveyed by the stylistic
formulation of lettering. The designer, in 3 welcome way, kept dis-
tance from the typographical stereotypes associated 10 mosuments.
The type also keeps its distance from historicism, instead it refers to
the grotesque style typical of Modern, but reformulated in today's
taste - a reference o to both timelines. Although the level of typog-
raphy is the smallest scale of the design process, it is still 3 determi-
native decision. Graphic artist Akos Polgirdi reached the definitive
solution as 2 member of the architect team, *We had quite clear cri
teria, this was 2 special situation. Since it was not to be designed to
a flat plane, the task was more like classic stone carving. We wanted
to create 3 homogeneous typeface; therefore there are no lower-
cases in the character set. | hawve chosen stencil fonts in order to
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Both wertaal and v sl
Language of The wrip
Change ot one LY
ConCave turm rd
Conven bettering. Latin
L Aphatet o & e

litere grotesti geometrice egale. Pentry unele Caractere codifele sunt
trase usor I afard, lucry care serveste &n nou scopelul de 3 mnima
denaturared pieselor inchise. Toate acested se coreleazd, de aseme-
e, ou faptel €3 mai intde am donit 33 creldm teatsd de pe supeatatd
pein utilizarea istrumentelor de gravard, dar testele nu au lept bine.
Dupd mai multe incerciel, tehnologia de frezat compx 352
dovedit convingitoare, Cu Hutonsd o am reugt 53 credm pe sepeafata
de bronz Bere 0 6 mm indtime 3 0.8 men groseme 3 lisied *

Fste wsor O inteles esenta operel de artd peivind subtitiul ce
apae in coltul Interior al ciidirii de pe Bulevard. Pentru ¢ La punctul
de cotiturd subtithul se mutd dn plasul interior de martar spre exte-
ricr, pe fata planulsi de cirkmidl; 3i literele devin convese in loc 53 fie
gravate. Pind ajung acolo, atentla trecStonilor se obisnuieite Cu acest
Smbaj vizual consistent, cbservind fiecare mich schimbare 5 glsing
eesapel ¢l Nu este un gest intimplitor, O propozitie simpld, definind
memoniabul ¢ facilitind interpretacea, apare acclo In trei versio-

i T moghiard, in englezd §i i caractere Bradle: Jia memeria twtu-
ror membeilor Lacultdnii care au cXnet victime legilor antieviewest),
Molocaustuled 3 celul o Dollea RArbol Mondial, turt, 20147

0 scurtd declaratie factuall, Potrivit creatorilor memorialules,
nu 2 fost ugor 33 formuleze aceastd propozitie. Acest bucru poate fi
interpretat in sers mai Laeg: formelarea el a durat 70 de ani

it &
Achitectard / Arohnectere (wi Master Schect
Loos Roth, Lewemte Seadd (arhnect, profieson /
POWITS, professon), Rdid Bapdond, Eszter Lubdas,
Wieh Seapeti, Dbnes Faoui (artutacy, munterans) |
rhetecty, munber viuderts)

Design graic 3l Ge web, lettering / Coaphic. web &
type Gevpn: Ao Polgard

Constructie / Comptraction: farkas At {icalptor)
Tamn Farkans, Erited Farkas
Tehmologhe (N / ONC-tachmalogy Mer Lid

ety Jlersiekhely btk elte by

have the fewest stem connections possidle, that s to peevent let-
ters from “seizing’, from creating such pronounced gray spots that
could disturd the proportions of the letters. It was important to have
2 moncling font, meaning that the lise width is the same no matter
where the letter body is intersectod. This, however, 15 Not Jiways tree
even for geometric grobesgee letters. For some characters, the et

ter sterms are pelled apart slightly, which serves a5 the parpase of
miksimizing the dstortion of closed counters, All this i correlated also
o the fact that first we wanted to create the text on the surface by
using drop tools, bt the Lest specimens were not nice. After several
attempts, v milling technelogy proved to be convincing, By apply
Ing it we managed 10 create on the bromze surface 6 mes high letters
with a 0.8 sam Uine width.”

M i easy 10 understand the essence of the work of art when
1o0king 2t the subtitle appearing in the inner comer of the boslevard
bullding. Because 3 the tuming point the subtithe moves from the
inner plane of the mortar jolnt outwards 1o the Brick plane; and the
Jetter becomes convex mastead of engraved. By thes, people’s atten-
10N passing by the bronre stripe gets used to this consistent visual
language, moticing every little change and finding the message in it
Not by chance, The simple sentence appears there in theee Languages,
dedining the memorial and facilitating interpretation: in Hungarian,
in English and in Braitie. "ia memery of all those universty Citizens
who have fallen victim 80 the anti-Jewish Laws, Holocaust and World
War Il e, 2004

A brief, factual statement. According 10 the creaters of the
memerial, # was not easy to formulate this sestence. This can also be
imerpreted more beoadly: it required 70 years.
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BUDAPEST

TREFORT-KERT

Emlékhely —
személyes kdzelségben

Somogyi Krisztina

Az ELTE Bolcsészettudomanyi Kara 2014 elején meghivasos épitészeti
palyazatot hirdetett emlékm tervezésére. A masodik vildghdbor( alatt
megdlt oktatoknak és hallgatoknak kivantak a Trefort-kertben emléket
4llitani. Ennek keresték mélté modjat, helyét. A palyazaton az Epitész
Mester Egylet XXII. ciklusdnak hallgatéi és mesterei vettek részt. A nyer-
tes m(i novemberre késziilt el. A Mizeum korat és Puskin utca kozotti
campus két téglaépiiletének fugdiba 1x1 centiméteres keresztmetszetd
bronzrudak épiiltek be. A téglak kdzé besimulé, alig észrevehetd, keskeny,
de kétszaz méter hossz( bronzsdvban az eddig elGkeriilt 198 egykori
egyetemi polgar neve és adatai szerepelnek. 6 milliméter magassaga,
az emlékhelyhez tervezett Trefort Grotesk light betdbdl szedett nevek
sorjaznak egymas utan. Esetleges eloszlasban, homogén sGrdségben.

Tapinthaté kozelségben.

Gondolatban visszapdrgetem a napokat: no-
vember 14-¢ van, kora délutin. Elég sokan
varakozunk az Astorifhoz kozeli egyetemi
épliletek kozott. Hideg van, de nem esik az
esd. A tégla épuilet fala elétt pir méterrel
kordon fesziil. Arra kérik a résztvevéket,
tartsuk tiszteletben ezt a sivot, ne menjunk
kizelebb, amig a beszédek elhangzanak. En
igy emlékszem. Semmi pitosz, semmi hero-
ikus narrativa. Beszélgetve virakozunk. Az
emlékmid nem Kitszik. Hol lehet?

Aztin elindulunk az épulet felé, egymis
utin mindannyian. Egészen kozel lépunk
a téglafalhoz és igy mellmagassigban td-
nik fel a fugdk kozott a most még fényesen
futd csik, rajta nevek, egymas utin, fesze-
sen, szikdran A nevek utdn évszdmok, néha
egy-egy sz0. Ezek a nevek méir nem némdk
- instrukcid szerint hangosan olvasunk. Ko-
vetjuk a fugdt, a sarkokon atfordulunkaz
Olasz Intézet hats6 falanal megakadunk,
majd pdr lépéssel arrébb folytatjuk a Pus-

A piros vonal az emiéknd kiterjedését jeloh a2 ELTE campusiban
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A Trefort Grotesk bet( Polgardi Akos alkotdsa

kin utciig. Végig. CNC technologidval mart
aprd betdkon 4t haladunk eldre. Linedrisan,
névrél-névre, ismert & ismeretlen sorsokat
megidézve. Az elejn még lejjebb hajolunk,
aztan kicsit feljebb, a végén mér-mdr felfe-
le néziink. Nem a nevek horizontja moz-
dul el. Ez a sik dllandé: senki sincs lejiebb
vagy feljebb. A terepszint viltozik. A mi
nézdpontunk.

A kozis térben elhangz6 felolvasis sordn
hamar érthetd, hogy az emlékmd dtadisa
nem felavatissal, hanem beavatassal tor-
ténik. Nem részvét van, hanem részvétel.
Az emlékezés nem magasztos innep, ha-
nem személyes kérdés. Mondjuk tigy, belsé
munka. Ehhez pedig kozel kell menni. Kdzel
a helyhez, a tervezett alkotishoz, a bronz-
csikhoz, a nevekhez, mogotte sorsokhoz, &
kozel a felejtés és az emlékezés zavarba ejté
kérdéskoréhez.

A kiir6 szindékai felgl kozelitve

A Trefort-kerti emlékmivet a személyes
élmény feldl a legkonnyebb megfogalmaz-
ni. A kialakitott helyzetnek ez a kozvetlen
értelmezhetdsége egészen kulonleges sajs-
tossdg. Merthogy a nemzeti traumikat abra-
z0l6 szimbolikus, heroikus avagy absztrakt
emlékmuvek littdn gyakran éppen hogy
zavarba jon az ember: keresgéli magdban
az értelmezési lehetGségeket, ingadozik a
szimbolikus kép és az abrézolt figura ko-
z0t, jelentés-zavartan dlldogil, gondolko-
dik, értékel. De tavol marad. Gyorgy Péter
esztéta, médiakutatd, egyetemi tandr, az
emlékhely létrehozisinak egyik kezdemé-
nyezGje igy fogalmazta meg szindékukat:
LAz a benryomdsont, hogy az elnnilt éptize-
dekben a 19. szdzadi emlékmii-szobrdszat
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teljesen muzealizdlddott és inadekudt lett,
bizowyos értelemben halott milfaj, amely az
dtadds utdn ldthatatlannd wilik. Vdrosi te-
rekben csak olyan j6 emlémidveket Idttam,
amelyek épitészeti értelemeben megfogalma-
zott finom mikrohistdriai megolddsok. Nem
ismerek olyan nemzeti traumdoal foglalko
24 emlékmidvet, amit egy hdsi figura tudott
volna képuiselni. Ezért gondoltam fontosnak,
hogv ne szobrdszokkal beszéljiink, hanem
épitészekkel, akiknek a munkdydban nincs
figuratfo, narratfo elem. Hdldval tartozunk
az épitészeknek az alkotdsukért, mert a nteg-
valdsult emlékhellyel a személyességnek ésa
személytelenségnek egy intelligens & megke-
riilketetlen megolddsdhoz futottunk hozzd.”
Az épitészek kozul viszont tobben azt fo-
galmaztik meg, hogy a kiiré gondolkoda-
sa és hozzaillisa volt példaértékd. Olyan
egyuttgondolkodas alakult ki, ami nemcsak
a pélyazati anyagok szinvonalit emelte, ha-
nem eldsegitette, hogy a terv a megvalésu-
lis folyamatiban is gazdagodjon, lényegi-
vé vilhasson. Szabd Levente épitész Jochen
Gerz német képzémivész szavaival igy
fogalmazta ezt meg az emlékmid dtadisat
kisér6 kétnapos konferencidn. Az emlék-
muivek mindig megbizdsra készilld munkdk.
Abbdl kell kiindulni, hogy egy runka nem
letset jobb, nrint maga a megbizds.” A Trefort-
kerti emlékhely kapesdn a résztvevik igy
vagy ugy a dialégus fontossigdrdl szoltak:
az §tadds idepn tartott konferencia, a folya-
matos gytjés é az eredmények honlapon
vald megielentetise, a kommunikicé vagya,
a kert nyitottsaga, de a mii befogadisinak
feltételezett folyamata is a pirbeszéd szitu-
aci6 lényegi voltit sugallja.

A tervezés irinyabél

Anyertes pdlydzatot készitS épitészeket (Buj

dosd lldik, f‘.’l,’l'\'ﬂ Dénes, Lukdcs Eszter,
Szigeti Ndra és mester tandraik Raéth Jdnos
s Szabd Levente) alapvetéen két kérdéskor
foglalkoztatta, a szindék pontos értelmezése,
tehit magdnak a midemlékillitisnak a prob-
lematikija, és egészen konkrétan annak értel-
mezése, hogy mit jelent hét évtized elteltével
az ELTE szidmdra az emlékezés térben &
anyaghan megfogalmazia”, A misik, érthetd
mddon, az emlékmid helyére vonatkozott, a
majdani befogadhatésig lehetdségét kereste.
Pragmatikus kérdéseknek tinnek, amelyek
zavarba ejtS gondolatokhoz vezetnek. Igy
példaul: Budapest siind hely az emlékezés
szempontjibil. A kiemelked$ embereket
és eseményeket utcanevek, emléktdblik &
muvek sokasiga lenne hivatott megénizni
a kollektiv embékezet szimdra. Azonban az
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helyek - emb

dtadds tinnepi pillanatain tillépve ezek ész-
revitlenek a hétkoznapokban. Némik a je-
lek, ismeretlenek maradnak a eles emberek.

Szintén elgondolkodtatd, hogy a mésodik
vilighiboriban megolt emberekrdl hogyan
emlékezzunk meg? A heroikus, patetikus
hangvétel schogyan sem egyeztethet osz-
sze a torténtekkel: itt valami egészen mas-
sal kell szembestilni. Ismét visszautalva az
épitészek dltak tobbszor is hivatkozott Jo-

dital ellenemiGnninek nevezett alkotd-
[/

It csaldddst, mert a md

tulapdon oy csaldddst kelte-
J -

k. Vagyis a tém

'm @ herotkus miiltat je
itfo muiiltat; a csalddds pedig nemcesak az

illizick elvesziését jelent

it meg, hanem a

hanem a hazugsa-

Qok szétdpését, a csalds megsziintetését is
Mindez nem magasabb erdk tev

I

kenységének
issdebdl indul,

eredménye, hanem szemme
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asor kbzé bdjva

k, akik mélatian médo

A Trefort-kerti emlékmaire
egyértelmiien vonatkoztathatd ez a gondolat.

Zavarba ¢jté maga az a felejtés is, amely a
téma kapesin az elmuilt évtizedeket jellemez-
te. Az ELTE-n elindftott kutatis nehézsége
is abban 41l hogy egyrészt kiizdelmes meg-
taldlni az adatokat, GsszegyUjteni a neveket,
azonositani a détumokat, masrészt komoly
munka vé

tiled & tdlem

iggondolni, hogy az egyetem
identitisiban mit jelent ez a trauma

A helyszinen koriilnézve

Az épitészeti feladatoknak sajitjuk, hogy na-
gvon kiilonbozd szindékokat, gondolatokat
& léptékeket kell egyutt kezelni, gyakrana
nehézségeket eldnnyé formdlni. A Trefort-
kertben a problémdt rogton a tér adottsi-
gainak azonositisa okozta. Athaladésra,
kozlekedésre és ~ mondjuk ki - parkolisra
szant teriletrdl beszéliink, sokkal inkdbb

2015 janu
mozgalmas virosi helyszin ez, mintsem a
név sugallta (szakrilis) kert. Tapasztalis,
hogy a kordbban ott elhelyezett szimos
szobor és emléktibla sem szolitha meg az
egyetemi hallgatGsigot. Mit érdemes tenni
egy ilyen helyzetben? ,Olyan emléknmiinek
van esélye, amely eguszerre wilik ¢ kdrmye

O, 65 ¥

zet észrevdtlen rés

Uhat drdmai ere

i jelévd - fligeden a befogaddi nyitottsdg-
tol" - Osszegezték elemadsiket a tervezdk
A megoldist tehit nem az emiékhely meg-
jelenésének felnagyitasiban taldltik meg,
hanem éppen ellenkezdleg, a befogadé ér-
zékenyitése, bevonddasa lett a cél. Az épité-
szek kulcsszava .a lépték lett, hiszen a kert
jelentds kiter

akkor az egészre kellett vona

gjeldlésnek ugyan
znia. Jeliink

xért lett equszerre hatalmas, & szinte lehe-

tetleniil kicsiny, Egysz
akkor szinte észre
T'refort-kertben. Re
targyaasitani az ey

nyeink sz
fent 1Orie

rint képes

tének e kor

z kot add unikadlis & drdmni veszheséoét

de nem he t @ mai egqyetenni polgdrok
hétkdznapjainak fdkuszdba. Lehetdvé teszia
tdvolmaradds! (ekkor alig észrevehetd csik
akon), de a kdzelhajldst, a

kkor a kioloash

rsséee & a teljes kertet
&

maara.

értést, az emlékezést is (e it

;
nevek, adatok tonre

winden felnél, tovdbbi
)

b kapesolatof teremt

kével)”

Olvashatoé kozelségbdol
A minimdlisnak tiné tén beavatkozds, a
végeredmény egyszenisége ne tévesszen
meg senkit, A kevés eszkozzel elmondott
gondolat csak siirités, pontos, sallangmentes
megfogalmazis kovetkeztében vilik befo-
gadhatévi. A bronz anyaginak, a siv ma-
gassdginak, a felkeruld felirat szavainak a
megvalasztisa, a somendiség problematikdja,
vagy a tipogrifia egy kozosségi gondolko-
dis eredménye, amelyben az épitészeken
kivul a megbizo, az ELTE kutatbcsoportja,
Polgirdi Akos grafikus-tipografus & a ki-
vitelezés soran Albert Farkas szobriszmu-
vész, Albert Tamis és Knistof vettek részt
Megjelenésében hangsilyos szerep jut
a betdnek. Az olvashatésignak kiemelt a
fontossiga — nem konnyu feladat ez ott. A
betiinek azonban a stiliris megformaltsiga
is jelentéseket hordoz. A tervezl oromteli
médon ellépett az embékmidvekre jellemz6
tipogrifiai sztereotipidtdl, azaz a betd sem
historizil, nem talpas antikva, hanem a mo-
demizmus korszakira jellemzd groteszk, de
mai testben. A design eziltal mindkét idé-
sfkra utal. Bir a tervezés legkisebb léptéke a
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tipografiai szint, de legalibb olyan megha-
taroz6 design dontés, mint az emlékmad téri
meghatirozisa vagy az anyag megvilasz-
tisa. Polgdrdi Akos tervezigrafikus a team
részeként jutott ¢l a végleges megolddsig,
A szémitogépes programok dltal felkindlt
betitipusok sokasigit természetes adottsig-
kiént fogad6 olvasod szamdra talin kevéshé
érthetd, hogy a betiitervezés miért igényel
hosszi hénapokat (éveket is akdr), de a kor-
tirs tipografidban jirtas szakértd szimdra a
feladat kompl

xitdsa & az id6 rovidsége nem
szorul magyardzatra. EIfgeé vildgos krité-
riumaink voltak, specidlis helyzetrdl van itt
s20. Mivel nem stk feliiletre kellett tervezni,
il ke

bevésés jel

inkdbb a k
a feladat. A fém ( h'.\' cles
problémdkkal dllitott minket szembe. Nin-
csenek kisbetiik a karakterkészletben, mert
homogén betiiképel kividintunk Iétrel
Stencilesitett betdt wdlasztottam, hogy mi-
nél kevesebb suirkapesolddds legyen, azaz ne

stiljon be a betd

rragdsh

oznr.

It ne joj)on létre olyan

hangsiilyos sziirke folt, amely felbolygatnd

a betd ardnyrendszerét. Fontos, hogy ez

Sy
monoline betil, azaz a vonalastagsdg egy
forma, bdrhol is metssz

k el a betdtestet, ami
k behiik esetében

A betdszdrak bizonyos

rikus grote
sem mindig fellem

még a geo

karaktereknél szét vannak kissé luizva, ez is
azt a célt szolgilja, hogy minél kisebbek le-
guenek a bezdr! betdkozokben a torzuldsok

Mindez azzal is osszefigg, hogy elsdként be

n. Alkotdk: Bupdosd lidikd,

sék Dénes, Lukics Esat

litdszerszdmokkal vittiik volna fel a feliletre
a szbveget, de nem voltak szépek a probada-
rabok. Szdmos kisérlet utdn a CNC-manis
techn

ogidja bizonyult meggydzdnek, ez-
zel tudtuk megoldani a 6 nun magassdgu 0.8
mmt vonalvastagsdgi betiik bronz feliileten
tarténd eladllitdsdt.”

Az alkotis szellemének lényege }61 meg-
értheté a komiti épulet belsé sarkira kerilt
feliratbdl. Ott, az atforduldsnal ugyanis a
fuga belsd, habarcs-sikjirdl kissé kijjebb, a
tégla sikjiba kertil &t, a bettd pedig a véset
helyett dombortvi vilik. A bronzesék mellett

laghk

Szigets Né

h Jnos, Szabé Levente

haladé ember figyelme akkora méir hozza
szokik a konzekvens vizuilis nyelvhez, min-
den apré viltozis feltinik, jelentést érezni
benne. Nem véletleniil. A midvet definiild,
az értelmezést segftd egyszend mondat ma-
gyarul, angolul & Braille-fréssal jele
Az eguetern mindazon polgdrai e
k, ¢ wszak, a m ik
zatdul estek, ELTE, 2014

Rovid, tényszerd dllitds. Az emlékmuivet
létrehozok szenint nem volt konnwi megfo-
galmazni. Ertelmezhetjik ezt tigabban is:
hetven év kellett hozzi. @

a zsiddtorvén s

vildghdborii dlde

1 fényben

grahkusm

fotd: Farkas Albert
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LATHATATLAN EMLEKMU

ELTE, TREFORT KERT, BUDAPEST

epireszex asonrecrs: BUIDOSO ILDIKO, FAJCSAK DENES, LUKACS ESZTER, SZIGETI NORA, POLGARDI AKOS, AUBERT FARKAS, VALAMINT ROTH JANOS, SZABO LEVENTE
s20ve6 TEx: SUGAR PETER — TOMAY TAMAS  rorox soros: ALBERT FARKAS, POLGARDI AXOS

LA trouma tehdt nem a nyelvbe, még csak nem is a testbe,
hanem a térbe irt emiékezer. *

Az ELTE Bolcsészettudomanyi Kar és az Epitész Mester Egylet tlet-
pilydzatot hirdetett az EME Mesteriskola XXII. ciklusdnak hallgatéi és
mesterel részére Trefort Kert emlékmi palyazat cimmel, 2014, januér
17-én. A pilyazat eredménye alapjin az ELTE masodik vilaghébords
ald inak ti letére késziilt emlékmiivet 2014, november 14-én
avattik fel a Trefort kertben.

JA palydzat célja az egyetem masodik vildghaboriban elpusztult oktatéirdl
& haligatGirdl megemiékezd embékmaG mdvészi és épitészeti koncepciojs-
nak megtervezése. Az emiékmi aktualitisit egyfeldl a vészkorszak 70. év-
forduloja adja, misfeldl pedig az a helyzet, hogy egyetlen hazai egyetem
sem hozott még létre a sajdt mésodik vildghiboris torténetére reflektalo
munkit, Az emlékm( helyszine az egyetem Astoria mellett taldlhatd cam-
pusa, illetve annak kdzterei. Az emlékmi célja egyfeldl az dldozatokrdl
52016 megemlékezés, masfeldl az emiékezés lehetdséged, kérdésel, lezar-
hatatlansaga feletti reflexiok, parbeszédek megnyitasa és ezen keresztal
az egyetem, illetve a nemzet maltjanak dj, eddig hazinkban javarészt is
meretlen megkdzeltése. Az egyetem nem tesz kilonbséget egykori polgé-
rai kozott, s azok mindegylkének emiékét ktelességének véli megorizni.
Ezen a kereten beldl az tnik logikusnak, hogy a rendelkezésre N6 nevek
utdni adatokbdl viljon viligossd, hogy kit milyen helyzetben ért a halal.
Azaz: X.Y. hadnagy - Z vérosdban, X.Y. munkaszolgalatos - Z varosaban,
LY. deportélt - Z koncentracids taborban” (részlet a tervpdlydzati kiirdsbol)

Az ELTE vezetése jo érzékiel fordult a Mesteriskola épitész kozdsségéhez,
bizva abban, hogy a fiatal épitészektdl éppen ezekre a felvetésekre virhatok
hiteles valaszok. A tervpdlyazat birdlé bizottsaga a bedrkezett nyolc pilya-
mibdl harom munkit emelt ki egyenrangian. Mindharom koncepcidrdl el-
mondhatd, hogy az embékmdvek szinpadiassigat, kozhelyszeriségét akartsk
elkerlini, hiszen éppen ez teszi lehetetlenné a hiteles, személyes emiékezést.
Koncepciolk ereje a gyengeségikben’, a rejtézkddésikben van. Az egyetem
vezetése ¢ hdrom terv kozdl valasztva dontott a megépités mellett.

A megvaldsitishoz vezetd munkat e palyazat eredménye alapjan

végeztik el, nem feledve, hogy a teljes mesteriskolai épitész kozdsség
szellemi teljesitménye eldzményként all a megvaldsult md mogatt. Es nem
feledve azt sem, hogy a palyazatot kovetd fél év az ELTE oktatdibol, kuta-
10ibo! és hallgatsibol 3ll6 munkacsoportjdval kdzbsen végzett intenziv és
inspirdlé munkaval telt, a lathaté eredménynek e csoport minden egyes
aktiv tagja egyértelmd részesének tekintendd™ Most, hogy elkészult, ott
van a Trefort kert valésdgiban a kivitelezett terv, Gjbdl olvastuk a zsari-
2éskor leirt véleményeinket. Vajon helytiliéak-e most is, és milyen tovabbi
megjegyzések tehetdk a litottak alapjén?

Két idézet a szakmai 2s0ri tagjainak megjegyzéseibdl: A md szerencsé-
sen kapcsolja dssze a személyes és a kollektiv emlékezés aktusit. A hely
é3 a jelentés adekvat médon kapesolédik dssze. Lithatatlan az emiékma
és mégis jelenlévd. Mikrobeavatkozds, de ugyanakkor mégis érzékelteti
a nagy dimenziot (1 cm magas, de 280 m hossza). Finom, visszafogott,
mégis van ereje. A nevek elhelyezése kozponti, de mégsem tolakodo. A
nevek tényszerl sorolisa ugyanakkor kérlelhetetlen, ellentmondast nem
tGrd. Személyessé (és eziltal stélhetdvé) teszi az emiékezést, de elkeruli
a szinpadiassigot. Bdvithetd, tovabbi nevek elhelyezése is konnyen meg-
oldhatd” (Sugdr Péter) LA fugdba irt név, igy egy sorban, és az éplleteken
at, 65 a tole kézzelfoghaté-olvashatosagl tavolsagban lévs ember, a ho-
rizontra irt sokasag, tehat most csakis igy, a plilanatnyi folismerés hossza
gondolatkénti kifejtése” (Tomay Tamas)

Osszességében a kordbbi megdllapitisok helyesek voltak. Kiegészit-
hetdk tovabbi észrevételekkel Is, melyeknek alapvetoen az érzékelhetd
megvaldsult tervre, a tovibbtervezésbdl, a kivitelezésbodl, és a még folya-
matban lévd és marad6 torténetfeltirasbol adddo eltérésekre reflektalnak.
Most észrevéve és megfigyelve. Tehat: A tereplejtés kovetkezményeként,
a vonal egy szakaszon joval az un. 140-150 cm szemmagassdg ald kerQit,
igy a horizont nem johet létre. A kissé lehajold nézd litvanya onkénte-
lenul is a kereso-kutatd embert idézhetl, bir lemond az egyenes tartésu
szembenézés lehetdségérdl. A bronzcsik a nevekkel a falazat eredendden
egyenetlen fugdjdba helyezett, igy - viltoztatva a mélységélességet - hol
mélyitett, hol tell fugdt képez. Igy hivodik elé részekben, majd tdnik el a
vonal fényl6 csikja, a természetes és kilondsen a mesterséges fény vélto-
zasdnak megfelelden. A nevek a bronzcsikon, hol ritkabban, hol sGribben,
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hol szinetekkel vannak folirva, igy a névolvaséd ember is gyorsabban, vagy
lassabban halad, vagy meg is 3ll, hasonléan, ahogy egykor a menet, amely-
ben az Sldozatok haladtak. A hossza szunet utdn ott van egy név, aztan
megint nincs, csak a név nélkili fémcsik. Aki azt olvassa, egyedil van, a
tobbiek mar eldrébb vannak, az utdna jovsk még messzire, igy ha folnéz a
haladds irdnyaba, megallapitja, most is Ugy van, mint akkor volt. Mir most
vannak a csikon oxidalt-barnds foltok, igy ott nem csillog a bronz, ami
helyes... A tapasztalat mutatjo, hogy a téglik kozotti fugdk milyenségét
messzirdl is érzékeli az ember, bar a konkrét formét 1itni nem tudja, tehét
ha bizonyosségot akar, akkor kzelebb kell menni” (T.T)

“Nappal a bronzcsik alig észrevehetd, tobb méterrdl mar nem is lat-
hatd. Ide jottem sotétedés utan is, csillogott a lampak visszfényében, de
ahogy kozel hajoltam, az drnyékom takarta a nevet, kuszkodnom kellett,
hogy ki tudjam betdGzni. Az ember silabizdl, sz6szmotol, vaksin tapogat.
Mintha a félsdtétben kdnyvet olvasna, és ebbe a kézelségbe mér nem
férk6zhet bele mas. Ketten vagyunk: a név és én, A név, a néhiny adattal,
a szuletés és a haldl datumaival és tényével, amik minden mdst kiszorita-
nak, elhomdlyositanak, A fejemben visszhangoznak a nevek. Hangosan
is mondhatndm, de azt akarom, hogy csak belll hangozzanak fel. Az is-
meretien nevek mogé odaképzelem a személyes sorsokat. lsmerds nevek
otthonossaga és dobbenete fog meg. Tovabb lépek, mint a temetdben
a sirok kozott, vagy még inkabb, mintha holttesteket azonositanék...
Ténylegesen tehdt lathatatlan az emlékmd. Miutan felfedeztem és sze-
mélyes viszonyt alakitottam ki vele, a tudatira ébredek, hogy ott van a

INVISIBLE MONUMENT

ELTE, TREFORT GARDEN, BUDAPEST

The Faculty of Arts of ELTE University and the Association of Master Archi
tects Invited brainstorming projects for undergraduates and MAs of the
22nd cycle of the Assoclations's Master School titled Trefort Garden Monu
ment on January 17th, 2014, The monument based on the winning designs
to honour the war casualties of ELTE during World War Il was inaugurated
on November 14th, 2014. The goal of this competition was to design the
architectural and artistic concept of the monument commemaorating lec-
turers and students of the university who perished in the world war.

The completed monument advantageously connects the act of individ
val and collective commemoration. The site and the meaning are associ
ated with each other in an adequate way. The monument remains invisible
and yet has a significant presence, The positioning of the names is central
without being overwhelming or pushy. It gives commemoration a personal
touch and thus experiencable but avoids theatrical grandeur and pretense.
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IR0 s
MM CSOPORT - BUJOOSO DO,
FAJCSAX DENES, LUKACS ESZTER,
SZIGETI NORA, AZ EME MESTERISKOLA
XXM CIKLUSANAK HALLGATOL ROTH
JANOS, SZABO LEVENTE - AZ EME
MESTERISKXOLA MESTEREI
POLGARDI AXOS

15 BRCRCMIUIE ) T IS ALY o
ALBERT FARKAS, ALBERT TAMAS,
ALBERT KRISTOF
ONCIONLOGA (N RONOLNY.
XFERKFT.

téren, lathatatlanul, de jelen van. Sokkal erGsebben, mint a lithatd, kdny-
nyen észrevehetd emlékmavek, amelyek mellett nap mint nap elmegyek,
mégsem veszem észre Oket. Mint egy falra feszitett bronz huzalpint, ami
megjeloli a falat és a teret. A bronzfonal vezet, kigyozik, koveti a falat.
Ez a Trefort kert nyitott labirintusa. Igy. hogy tudok réla anélkil, hogy
Igazdn litndm, sokkal stlyosabb a jelenvalosaga. A téglafuga az épilet
része, az épllet a kert része, a kert a Belvaros része, a bronzcsik ben-
ne van, kitorolhetetienul, kitéphetetlendl. Itt van minden nap. A csikot
meg-megszakitjdk az ablakok. Minden ablakban aggdlyosan pontosan
kiragasztott egyforma papir: .A kerékpart a récshoz lincolni szigordan
tilos!” Meg a zomancozott fémtiblik: .Dohdnyzisra kijelolt hely” Mert 2
szabaly az szabdly. A Jarddn egyetemistik nem kdzlekednek, 6k a széle-
sebb savon, az Gton haladnak. Evente a neveket hangosan fel kell majd
olvasni. A névsor; réirds és riolvass a falra. Siratéfalra, az egyetem ésa
magyar nemzet siratéfaléra” (S.P)

Jegyetel

L hogyan tehetd idertitiskipad omidioeset! tartalommi & kiedusdg multis acok szimbea, akiosek
e mkncsen kirvethon tapanrtalatk rola, s8¢ horzifietadk sincs mi hoezd Ervényes hizvethionk &
represertacion mbdiiurnnak paracion mddon a taurme mutathoeott, melynek ¢ 3 Mzvetihetetenady.
A2 rvinyes regredentacid lehetetiensége az eminers blsdonadga. [ ..) csak a2 el ebesotthesd
A trauma mint extratemponills 35 csak 3 tirben, &7 architebtirs SRl kooveothetd” ki Ox. Berta
Erzuitet Agots PR Teaumaetius Serek Ifpiticet é emibiornds Darved Libesking 7k mdseumabon
WG Sebuks Auttedits Gmd regéeydtan), eldadis, eihangrott 2009, okt 15-4n, Debrecenben 2
DE BT Magyar rodalom s Kultintudomanm intézessben

Szabé Levente: Jel 2 herton - Prekoncepciok, analOgiak &5 rilsmentset a2 embdmi eigondoling
deld, cihangaott 2014, now. 1260 a2 ELTE-n, a2 emidiomd felvatiedt megeléod konferencidn
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Szemeélyes gondolatok

isztall Egybagydltak! Grom ez a mal
esie. Mikizben nagy megliszieltotés
Bogy it lehetek, mégis izgulok. iga-
totlsdgomnak kil oka is van.

Az agyik belsd. Mehezen talilom a szavakat,
s Pileg a helyes mérieket. Pedig pilyatirsként
Bubin Ferit (et Azt hiszem legiitben igy soti-
ik &) 1 marve Tudom ki 0, csak Ogy vagyok
khosit, mént Suﬂl.ﬁqﬁlunaﬂdﬁ fogalmidwal:  Ha
senki sem kérdezi tudom, ha kirdik 165em,
& meg AlCarom Mmagyarazni; nem begdem..",

Legszivessbben hallgatnék par percet. A k-
785 csendnek talin nagyobb ereje lenne, mint
a beszédnek, 65 ar is lebet. hogy mindanyi-
i dpisdre srolgdlng,

A mesik kish ok, mir-mar félelem. A Vallo-
mbsok épilisreti poring-sorarsl [Ban Feremg”

kehetbben ezl ohrasl

A haligatn sk
kiviftsdga. A fecsegd ember municljiban is srer-
telen. Az épibésret e i o fecasgist” ATidkest
t5he vald, &4 dn igyakanen miglelebni sbodrdsai-
nak. Ugy dentiittemn enért, hogy rived besoeiés tar-
tézkodni fogok & direkt mindsitéseiidl - inkibb
caale sremélyes érniseimet osrtomn rmeg Dndkkel

" i

o

A ERCERUAOCRRCRARggAALt

Mingenckeltl azt, hogy ennek a pdlya™tirs
sxdnak nagyon megesiltem. Exnembe jultalla
alessandng Barsco Torhinel cimi komywil, ezt
aremek stilusbanmegirt, meghatd regényt, mety-
lben lépten-myomon sajal sorsunkraismerhelink.
A sarak kindl megallithatatianul mély &s valdd
optimizmus, éetdrdm sugirzik, ami anndl inkibb
s fedtdnd, mert a Thrtdnef elsd megkimelftéshen
egyalialin nemvidim. Inkibb sromarkds, elgon-
dolkpdiale, Ebbana jhdrtelmd Mesrilisegbanaz
lin sadpen, lassan és finoman kibontakozik 2 mon-
danivald a pirivazamokrdd, a rend és szabadsdyg
latszilages ellentibéndl  palya” termaészeténdl
arvin pkieatlan i mindaesrpian futjul boeinin

Baricoo regényének i8hise Ultimo Parri nehéz.
&m varizsiatos viligha soiiletett, Asddte & husza-
dik srarad eloghnek rotlonates haborit, csaldd
tragédidicad, lEnyébil mégsem hunyt ki a soere-
lemi s lelkében hatirtalan marsd azemberi alka-
1 alme irdnti csodalat, Lerydgoete a2 automabi-
Ik mudr-mar eszmbdryied emalt tokélotessige,
a sebessig- és versenysenvedily, igy eglsz éle-
Loz gl virseypdiva meghalalasanol. vegsd-
sonon o vilighan vald rendtenembls vigyded spdil,

2015, OKTOBER 7
FUGA EPITESZETI KOZPONT

Ugy vilem oz a koresgilés sokunk sorsa,
gyakran koafliklugok eredde, histen a wilig
litezd rendje nem feltéllendt azonos a mi sajit,
szemétyes rend irdnt érzett vigyainkkal. Létez-
ek ugryln srabilyos pilydk o8 utabe dedj rded-
ponihaz, egydni moglatasokhoz a kitaposedt
wlakrdl vald leférés vezet Az 0t metalordja
ezirt foglalkoztatis dvenradek t1a & gondolks-
didkat keleli 858 nyugsli Fozéfidban egyarant,

Utkereses

WHtirsg, @ regény 1ihdee az akndl igy gondgl-
hdi;: Az owdlis pdipdn a lovak fulnake Az autdk
dton haladnak &5 4z ulak s vilkg kiedl. Es vég-
tlanvill 5ok @ asyar, malyet mind meghehotnek,
El tudod kipzelni ezt a csoddt? ... Alkkor maost
szabaditsd meq az wtal & vilbgldl, A fakidl,
melyeknek nelditkizhetse, az ulakon haladé
wmberekid, a beldhatatian Gikeresziesdoések-
6L, a jvd-mend kocsikiol, a porbdl &5 oirzavar-
1650 Ceak b coodit Lisd. & lelisztull. tered &5 i34l
alszeld gesatust. a2 ember keodt a kormanyon,
maly djrarajzolja az Ot ryomit és beteljesitiazt
Es helyezd el a semmi kiizepén._ Inditsd be
& matort 64 wigi neki. ES kiroez. Kirez mind-
sy, sy walamannyl kavgar ¢l niem (Gnik
egyeilen, egyazon pontban kezdddd és wgoidd
gesziussd nem rsugorodik. mely Gnmagéba
whRE Akkor megliled majd o tiloHates korl
2 zdrt é5 tOkdletes kBrt, Az egész dleted abban
a hdrben. De a kir benmed, az agyadban van
A b valbabghan, Coak banmed (At

Hallltimabpibész lat] volna, bzcaydraa hily-
leremités irdnti szenvediély lengle volna be
egésr Glelét. Es kereste, talin meg is talilla
wolna & Bkdletes hizat...

A Rokdeles haz

Taldn szhrsaor is mesgletlem azl az ulsl Myiregy-
hizara menel Setrida helyell srerelik kaciha-
ringés régi orsziguiakon autdens, egyedil, las-
san, a tijat - s persoe az utal & figyebee, Amicr
Bodroghareszbir el Toksj falé kizelitoe ar as2-
faltsdy hanmadarar is a bty malle sirul, kilon-
legas haly tdrul elink. Balrdl a Tolydt révid idine
ar uszdlyrakodd hatalmas rézsdge lakarja, tete-
jénethagyottnak (0nd acél monsbrum. Bizerr Lit-
vy, ahogy & hozzd veoetd Ot & folyd fElI sem-
it w2 Jobbrdd A Peichd-temeth sxirio, mo-
nadon d gasociic. & fal folytatisdban
is fal Ol magas, sodrke, beton. Feri hdza. Elsd pil-
lamtdsra bardisaglalanaak tind, Amiker azulin
fedletti kivancsisdgunkat a fal mogil kcandikd-
Iy iihebler kpnstruked, erphvil @5 soeliddé valik

a kip. A kapuhoz kis hid vezet. az ajlé résmyire
yitva, disrkrélen hivogal. Kézf Belépve

tdrsak” a tervezds folyamatiban. & tény, hogy

0
baritsiges kert, o hitkirnapi dlet eimarsdhatat-
lan eszkizeivel, magdtd] értetod tormésoetes-
sbggel A kertbe, majd towibb, sréles Dwegsivon
atadds pld mddryzeitel agybecboadd belsd bér-
bee jiatva atirtalam nyitotlsdeg és myugalom éroe-
te. Csond és szabadsdg.

Es miegint eszembe jut Baricoo: el sakat
irtaen, Dy a2 rds & csend scofisctikalt formd-
12" Lehet, hogy @ hiz is - besrem hozzd, 6 ha

shetndm itt ¢l is hallgainds

Migis muszij mig valamil mondanam grrdl
a kalgnleges hizrdl, ami feltinden paradox
helyzeted teremd azdllal. bogy egyszerte vig-
tedendl zdrt 5 wibgtatong] nyibotl is. A Bodrog-
raricsodilkozd lebegi tetd alatt i gubd-lor=
ma & jalék komolysbgdnak manifeszrtuma,
a sadrnvyald épreled megleslesdlése az crga-
nikus . de 0z gy 160 borpolsll, mar-mar udd-
|ekos megdllapiids. Fecsegis.

Megpribdtom egyseerdbben. Ugy képzelem,
ik @ pilesden GertGnds ds Sntirvényd sza-
bad formik az épitdsx jakedviben soiletiok
Hem hord Ly ok, die jalen-
tadk van, bironyhra tibbféle is. Nekem dgy
Tdnik igen loates feladabol. mbr-mar kildetdst
telpesitenehc oz az unokik jatszd- &5 alvdhalys.
ahol jil érezhetik magukat! Abol egyltt lehat=
niek. akol szaenyalhat & Tenthibjuk. ami inspl-
rilhatia kipzelotiket, Milyen srép ds embaril
Byen egysoerd lenne az épitészot?

Ekiizhen a hiz valtgiban nagyaon is hagyo-
mdaylineteld - er & megsllapitis 1alin disszo-
ndnsnalk ténhed, pedig slapenocdulataiban bizo-
nyosan hagyomdnyos. Egy, az wteavanalra
mesilegesen Gl hossoikis tSmeg a .nagy
haz”, wile sIemben egy kisebb timeg a kis
haz”, éppen dgy, mint a falusi partdlsn lesni
srokoll. Mem afelszin, aformik, hanema mdki-
aési kogika srintjén azonosul 4 tijra jellemzi
dvsriirados tradicidval. Egysrarrs racsondlis
é4 drrelmes, fegyelmenelt és felszabaduli, sze-
rlBplSen ardnyas, a s26 leglelpesebb érieimé-
ben. Ekes bizonyibéka annak. hogy a szabélyos-
sdg nem feltétiendl egylormasigat jatentd,

Es ekkor srra gondolok, hogy & hde rendre
olyan, mint a gazddia. Es arra, milyen firaded-
gas és hosszi az 0, ami rendet lefeml az éle-
tiinkben, mennyi tirelem, vividds, megértés
s Bolevancia spikséges egy ennyire Letisziul
épitdszet megszilotésihee.

Kiallivhs

Itt, a kEiblitdtér egyik faldn kipek, rajzok, thbb-
feyire kitzoel papirra vebet gondolatok sorakoz=
naic. Tivolrdl nagy tdjlulp ar egész. a résrletek-
re kizelitve fincm kargolatel. Expk egyike sem
dnc il grafika, és bir kivebeles grafikal kipes-
sl alkoldjul ohdn sl Sndlld mivekként is
eriplmezhetik lenndnek. soxkal inkibb & gon-
dolkodis eszhkizel Legtibbjik eredeti, azaz nam
medsolal, Az egyszeri ds megismitelbetotien sxi-
letés pllanatinak megidérdésdre alkalmas
kétpek Az Epitészel kiped, sajilos beszlgetd

I & liveglag mbge prdgelve, termbcnetes
#s haritsdgos belyzetet teremil: birhaz jut a papin,
bewglihiiz o vonal, tapintdsnyi kizelségbe a gon-
dolat, Eppon gy, manl o rajeaszialon.

A sremuazh talon az alketdarsak, lanitva-
myok lablti sorakoenak egymis maellett. Cuak
Literdlagos ex & srembendllis. Kis virsgild-
das ulan lellader hatjik az s ottis felbukika-
nd dthatisokal, az egyGiigandolkodis, a ki-
zie munka nyomail. Tamdi behetink &f dpiltdsz
egyirasigel kibonlakozdsinak, a generaciik
egymasra épalésdnek. a kizhs (i sordn szer-
et tapasztalalch Kiteljsedisdnak, Az épité-
szt kBzisségi mdfaj, minden pillanatdban,

Ky

A kiEryvespoiook mémetyiiun mar blyel kivtel
maginak Szabd Levente Bin Ferenc éphisre-
be” cimd kieyve. A TERC kiadd gondozisdban,
aMagryar Miviszati Akaddmia d4 3 Magyar Tuda-
minyns Aadimia timogatksdal kiszilt angol!
magyar ryelvl albem egy tervezett éplésaeti
soroead eisd darabia. Ennek a munkdnak kilgn-
leges drtilu, hegy az dpilisx dlalmivinek mibs-
dikailag djszerd Gssregyljtésén és rendszore-

KKK

kisiérietol tesr. harai ds nempetkis Gesoehig-
gisben. Pérhuzamosan vizsgila az dpitdses
lirsadalmi srevepél, az épitészet balldra - ide
erive az dpilds kulbardjat is - seermpontjait #s az
epitészetelmélet, a kritika reakcsbit, hatasaa,
A szerzh a hatalmas kiterjedéss életmd teljes
bemutalisira termésrelesen nem willalkozha-
Tolt. A grinte whghelen srdmd dpildaeli rajE dppen
dgy meghaladja egy monogrifia kereteil. min
ahogy nem lehetséges valamennyi megyaldsult
épilel riszietes bemulaties sem. A kinyv &t
gondosan egymashor Blesrietl lemalikus leje-
Zetbdl Il és alkot koherens egészel. A viloga-
Lis 4% rendsrererés rendkivil koraltelontd 65
oilledalos. Az elmidll éviicedeiben megjelent,
Iahbnyire inerjilan vagy épitészetticiéneti
aspektuson alapuld monogral ks sltérden
akiinyy az épitész egyes horszakainak, kivilasz-
1t épdleteinek éplletkritikal mddszertanra
plild elemadseivel kizelit. Nem kiinayd olvas-
midny, megdilapitdsal azonban pbmyesek ds pon-
1osak, a bdsdges kipd illusztricio pedig el
Eerryen oldgs & sxiveges rissek fesnessigil.
Ajinlom szives ligrelmiubel A kidlitast enen-
mel megnyitom és a kirmrvvel sgyUt szeretettel
ajinlom mindazaknalk, akilke kilzelebb sreretnd -
ok kerilni & tsrta dpitészet megériésther.

résén bl egy sajitos kerrajz felvinolisdra is

K giiszield figyelm st
Balirs Mihdly DLA

.
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AL EPITESZETROL
Szabé Levente:

Bin Ferenc épltészete

B

(S =ET 1]

Hidragpichd mé. Markcise Licksseds, hatker-
zaur velemdny, TArgyligos epibbzemimine
Bunky,

Bl a2 undhbi évtizedekben jelentek meg
i, de egyilmek a mdlysipe sem psdu & e
& ahana meghozelien Saabd Leverss alapos
mueeloijin. Pidiod & Valosdiok soncattan jo
Lbmvek jelentek meg i bpltbsoekrdl, dm a
kstatd & chemod munka exyiere sem volt jel
lemnd.

A srernl sagysrabdand willalies Ferioi
Ancdrs vagy Morwisazky Aes 8 menlds-
stgibo mirhend,

Ok azneban kitiméi munkiitben nem a ma
i magyar dpitizrekioed foglalimerak

Srabe Levenie magasm setie § beer, pe-
dig & nem teoreniing, csak” ey ivind Gpl-
-madr, Talls dfpen 4 pructicild dpissis
ukepyilagon Linksmdelja énja meg anckidl az dl.
Idomdeyor fejtepettorkitl, anetyek ipen o
vl dfindnak Bdn Ferenc emberl #5 szalonal
habinusizdl.

B szempad gyt sindvign ok
foiden bebargveti, Min abogy at eptiz himyvet
Aindviilengi a korabel dllapoiok éroékelic
e it, a Kisirrendsaerd] epdszen rapjain.
kig. Minder: chyan tapisotal 1esel, hogy a
ki miscvigig Bim Feresend] sail, nems pe-
dig a cadbivd vkevadallni probidmuiked] & poli-
i It

Saabs Levesie fegvelmenstien megrarsd
4 kaptafingd, vagyis Bin Ferenc épiitseeiénél.

I e e T e R
A bl 4 hiilboni épibbiant jelerndgekbil bbbl 2z eyl A mepubioeh kivtdet. & me-
gy befulpisoluik Bin épibészcdt. Ennchosrel  _megvadimb®™, de ewnidlis kisériet is. Jelentfe
lemében még a hazi posremoders épitdiret sabplber bépeit @ neki soenbek saivegréa
lefrpesnek szimdod kfoddsds sem kerili meg. mine svilfarknyi

Sok odron Jixelh egyideiieg. idfakist a
legraemitpeneish vallomd seavai migitt is
nagy bordereyl vilernények lapulmak. Pédiul
Bda ek inberpijabil az éphémed okintia
Erintl kritilons mondaios idi: Fr volr a2
o Epitsmen] snddium, nem a0 b e
tem.” A ragyoghan rajpold Epitias kit grafi-
loijhnack lufpfeliata i dralkodd: Villalati &
Ieetietek fehen sefilenen rajmok (70.25 évek
maisdik fele)”.

A smored menlomddsrere sajding & -
koey. Bfsaletesen caak mthdny mdver ismer-

0

e, dm & kéoyy vigén misden epyes mankd-
ol ndd moideny péwiad imformrabicitt, [Exodl a méd-
enervel egyiderre bud mélyre dsai és eljes dt-
tekisbéit nyigani

A reszletes épllet- & tervelemmiek b
il méltdn emelied ki 3 ylregybis Megye
Minvediddsl Kiepont, amly kilkin foentet
loxpor Pasetilss willolis cireenel. A Bejenet
frpomen kit 4 lepemdis Spilet sorsdt, az eb
5 pyomrintpes shiooekifl & sépsdpes e
rajookil az épiks drimajdrak képein d1, ept-
sten o jeenkarl mcgtitsiy, A leprmdis épil
let memamorfiehule o sernd nagy enpitidval
rja le, Muglivisom serist capintata takin ol
Bt i, ariloor soermet buny affise, kogy &
feligitiszal 3 sofpolges srimyeteg vesmioe
beevoiloss ercichill, s exnel mlin az fpiler jel-
kébl b elerdlh valamd

A meellemeint] mellemestsh fjeaadmek

Mutnzaw ra1d

Félmeriihet a kérdés, kloek i ol 5
kdayv. Bsfsorbon aooknak sz dpiitamdknek
il nemesak o soriks tresdelon bk, ha-
mem bhednesiak s épitdson mélyebh rétepeine
5. Thgas kitekirnése folytin alsir egpeiemi
tankdmyviiet is megillja a helpét. Er amadl ik
kb i, mest & nemeethisl dnckdmdn
Geszekapcsotia o bacal jelensépeide], Misden
tedies angod fordintsal Msbrve, (Gaschler-
Cyewild Widrs mumlchin )

A ke o  hirtelen népaoenisiy haj
hisrien betyet a howsal thal érfaeremids.
Ez a srlindék kizoe] fophact & semme] L
hat. Mem veedeniil kape & Rin Ferene épf-
tiszere cired myndized memmemed 2005-bea
& Sedp Magyar Kieyv-dija. Eanck kapesin ki
kil eimeekai Vargha Balirs nevet, ald a kiay-
vet terveame, A grafikani megielends frdle.
mrpen uial & hetvenes éveldhen milny dvrine-
det &l Archieknira-sormem safp aroalavies,
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